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Autor prace:  Bc. Madina Samyltyrova

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Prace fesi téma environmentalni bezpecnosti (EB) Ruska v kontextu probihajicich klimatickych zmén.
V Uvodu jsou 4 dil¢i cile vyzkumu, které jsou formulovany jasné, i kdyZ moznd az moc ambicidézné. Na
konci Uvodu je zminéno, Ze “v diskusi budou zodpovézeny vyzkumné otazky”. Otazky (celkem 9) jsou
uvedeny aZ na strané 31 (v ramci Metodologického ramce), pricemZ autorka zaménuje/slucuje
“vyzkumné otazky” (tj. otazky, na které ma odpovédét vyzkumnik) s otazkami, které jsou kladeny
respondentim/komunikaénim partneriim (jak vnimaji néco... jaky je jejich nazor na néco... atd.).
Struktura prace, rfazeni a vnitfni logika jednotlivych kapitol a podkapitol neni Uplné vhodnad. To se
tyka napriklad podkapitol 1.1-1.4., které predstavuiji jiz ¢ast reSerse a teorie, ale pfitom soucast
Uvodu, jenz by mél pouze struéné predstavit téma, motivaci autorky a definovat cile prace. Kapitola
5 (Metodicky rdmec) mohla byt umisténa hned za Uvod prace (véetné vyzkumnych otéazek).

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

V teoretické ¢asti, ale i v ramci empirického vyzkumu, autorka pracuje s relativné velkym mnoZstvim
literatury rGizné povahy (¢lanky ve védeckych casopisech, knihy, legislativni dokumenty i tzv. Seda
literatura). Mnohé z poloZek citovanych v textu nejsou v seznamu literatury (viz formalni nalezZitosti
prace). Autorka jasné definuje klicové koncepty a pojmy a diskutuje vztahy mezi nimi.
Volné dostupnych v elektronické podobé neni pfilis mnoho ¢lank( resicich problém EB konkrétné ve
vztahu k Rusku, proto mé ponékud prekvapuje, Ze autorka necituje nékteré zasadni clanky
z poslednich let, které téma konkrétné resi a snazi se o kritictéjsi pohled na dany stav (lze je snadno
vyhledat s pomoci databdazi Google Scholar, ERIH ¢i SCOPUS), viz napft.:
» Bashlakova O. (2015). The Problem of Environmental Security of Russia. MGIMO Review of International
Relations, 42, 3, 112-121.
» Ismayil, T., & Necefoglu, A. (2022). Environmental Security Policies of the Russian Federation. Journal of
Russian Studies (RUSAD), 8, 79-100.
» Klyukanova, L. G. (2017). The Concept of Environmental Security in the Russian Environmental Legislation
(in Russian). Russian Juridical Journal, 4, 162-170.
» Kruglov, V. V. (2018). The Strategy of Environmental Security of Russia as a Basis for Legal Ensuring of
Environmental Protection and Rational Environmental Management (in Russian). Russian Juridical Journal
— Electronic Supplement, 5, 121-126.
»Vlasov, V., et al. (2023). Internal factors of environmental security for Russia. AIP Conference Proceedings,
2700, 1,
»Vorontsova, E. V., & Vorontsov, A. L. (2017). Legal environmental security in Russia: Look at the problem.
Izvestiya Yugo-Zapadnogo gosudarstvennogo universiteta, 21(6), 178-187.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Pozitivem prace (které je ovSsem zaroven slabinou, nebot dochazi k rozttisténosti a jisté povrchnosti)
je bezpochyby Site vyzkumného zabéru, zahrnujici 3 Urovné analyzy: legislativnich dokument,
medidlniho obsahu a postojl zastupcl podnikatelské a akademické sféry. Autorka vyuziva metody
obsahové a diskurzivni analyza a polo-strukturovanych rozhovor(i. Dané metody jsou s ohledem na
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vyzkumné cile zvolené adekvatné a aplikované vhodné. Hlavni limity vyzkumu a prezentovanych
zavérd spocivaji ve vybérovém vzorku analyzovanych udélosti z médii (resp. Jednoho druhu média) a
dosti malého vzorku respondentd (i z hlediska zastoupeni region(, odvétvi u podnikd ¢i obord u
akademik(l atd.). Na nékteré limity prace ostatné sebekriticky upozorfiuje sama autorka v kapitole
5.5

Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Dil¢i vysledky z obsahové analyzy dokument(, analyzy médii i rozhovor( jsou prehledné
prezentovany a pékné interpretovany, za kazdou dil¢i ¢asti (Urovni vyzkumu) je shrnuti hlavnich
zjisténi. S ohledem na vybér metod a rozsah analyzovanych dat (viz bod vyse) se nicméné vkrada
otazka, do jaké miry predstavuji vysledky nelplny a zkresleny (subjektivni) pohled na zkoumanou
problematiku. Prikladem mUze problém desertifikace, ktery byva v expertnich studiich uvadén mezi
hlavnimi problémy environmentalni bezpecnosti v Rusku (,, Desertifikace se tykd 27 federdlnich
subjekt( Ruské federace na plose vice neZ 100 milion( hektar(“ — viz Principles of the State policy in
the area of environmental development of the Russian Federation for the period up to the year
2030). Problém desertifikace je ovsem v diplomové prace zminén pouze jednou a okrajové — na s.
47. Na druhou stranu se dovidame (na zakladé vypovédi jednoho respondenta), Ze v Archangelské
oblasti pfedstavuje nejvétsi environmentalni riziko rozsifeni klistat.

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V kapitole 7 nazvané Diskuze jsou pouze shrnuty vyzkumné otazky a strucné odpovédi na né.
Nejednd se o diskuzi a neni zde ani jediny odkaz na literaturu (tedy konfrontace zjisténi s existujici
literaturou). Mnohé odpovédi na otazky jsou ultra-stru¢né a vagni (,,Odpovéd na osmou otazku, zda
muze klimaticka krize a nedavna pandemie poslouzit jako hnaci sila zmén, je kladna”).

V zavéru (Kap. 8) se autorka snazi o celkové zhodnoceni politiky environmentalni bezpecnosti Ruska,
které vyzniva spiSe pozitivné (,,zajem statu o environmentdlni problematiku se zvétsil... legislativa v
oblasti Zivotniho prostredi se stala podrobnéjsi...”), coz se ale zda byt ponékud v rozporu s vysledky
predchozi analyzy medii a rozhovor( “Prevazné reakce vlady na ekologické problémy neni efektivni a
nékteré z nich mohou byt ignorovany”), ale i reporty zahrani¢nich expertl a organizaci (FAO, CEOBS,
The Arctic Institute). Nékteré zavéry prezentované v Abstraktu (,VIada efektivné reaguje na udalosti
jako jsou havdérie nebo znecisténi v disledku ¢innosti soukromého sektoru”) tak jsou znacné
diskutabilni. Posledni véta Abstraktu (,,Pravdépodobné firmy pUsobici v ramci vyznamnych odvétvi
pro Rusko maji moZnost komunikovat s viddou, kterd nasledné zanedbava environmentalni
problémy, a tim ohroZuje obyvatelstvo”) mi nedava Gplné smysl.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovuijici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovuijici
Citaéni Urovern: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovuijici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

V praci se vyskytuje pomérné dost drobnych gramatickych chyb (skloriovani slov) a preklep(, coZ by
mohlo byt tolerovano s ohledem na to, Ze autorka neni rodila mluvci: Nicméné tyto chyby zbytecné
sniZuji uroven prace a mohly byt relativné snadno odstranény pravé prectenim a kontrolou rodilym
mluvéim.

Jména citovanych autor(l nejsou konzistentné skloriovana (“na praci Dalby”... “podle Dalbi”...
Homer-Dixon... jinde pouze Dixon). Mnohé polozky citované v textu chybi v seznamu literatury
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(Homer-Dixon, 2001, Klare 2001, Pirages 2010, Hulm, 2011, McDonald 2013, atd.). Za nestastné
povazuji rozdéleni seznamu literatury na “ruskou” a “ostatni”. Ne-rusky mluvicim ¢tenariim by
pomohlo, kdyby poloZky v rustiné/azbuce obsahovaly jména autor( a instituci v latince (to se tyka i
citaci v textu) a ruské ndzvy dél v seznamu literatury by mély v zdvorce preklad do cestiny.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. prinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Prace fesi aktudlni, oZzehavé a vyzkumné atraktivni téma environmentalni bezpecénosti ve vztahu k
Rusku, které — jak se osobné domnivam a jak se z vysledku préce ukdzalo — je z podstaty véci
(velikosti a diverzity zkoumaného statniho Gtvaru a zaroven komplexnosti daného konceptu EB)
velice obtiZzné v ramci studentské prace adekvatné postihnout. Vysledkem tak je nékde povsechny,
jinde znacné selektivni exkurz do tématu podporeny anekdotickou evidenci, postradajici kriti¢téjsi
diskuzi a zhodnoceni. Prace nicméné pres urcitou nevyvazenost obsahuje velké mnozstvi
specifickych zajimavych, originalnich a pfinosnych informaci (zejména, co se tyce zjiSténi z analyzy
medialnich udalosti ¢i rozhovord — napf. vliv ruské identity/charakteru na vnimani
environmentalnich rizik) a miZe dat neobezndmenému c¢tenari zakladni vhled do problematiky.

| pfes vySe zminénou kritiku a nedostatky je nepochybné, Ze studentka prokazala schopnost
samostatné vyzkumné prdce jak v teoretické, tak i v empirické roviné, kdyz analyzovala velké
mnozstvi dokumentd a informaci na rdznych Urovnich a s vyuzitim kombinace rGznych vyzkumnych
metod.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé

V predposlednim odstavci Zavéru prace se piSe ,,Dnes je tézké pohlizet na svét jako na jednoduchy
soubor soupeficich statl, kde vyznam maji vojenské prostredky. Svét je globalizovan, a to znamena
vzajemnou zavislost zemi...“. Neni toto tvrzeni zdsadné zpochybnéno aktualni Rusko-Ukrajinskou
valkou? V ramci prace o ni neni jedind zminka, ale otazka se nutné nabizi: Jaky vliv mlze mit aktudlni
vélka a politicka a ekonomicka izolace Ruska na jeho ptistup k environmentalnim problémim?

Datum: 29.8.2023

Autor posudku: RNDr. Bohumil Frantal, PhD.
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