Posudek vedouciho bakalarské prace Jakuba
Stocka Motivy Nietzscheho filosofie v dile
Marilyna Mansona

Student Jakub Stocek ve své bakalarské praci sleduje souvislost vybranych Nietzschovych
myslenek s texty hudebnika Marylina Mansona. Vzhledem k tomu, Ze volba padla na
Mansonovo album Antichrist Superstar paralela se vnucuje jaksi intuitivné. Pfesto se text
prace zaméruje spiSe na genealogické motivy vytvareni hodnot nez na kfestanstvi jako
takové. Jde tedy o komparaci Cisté ,ideovou”, do oblasti kulturni kritiky nezasahuje, coz je

s ohledem na rozsah bakalarské prace dobre. Presto by bylo zajimavé zamyslet se podrobnéji
jiz nad samotnym nazvem Mansonova alba, obzvlasté kdyz autor pékné komentuje
»genealogii” zpévdkova pseudonymu. Nedalo by se o ndzvu alba uvazovat analogicky? A
otevrit tim téma masoveé sledovanych soutézi v souvislosti napriklad se ,,stadnosti“?

Jak jsem ale jiz zminil, hlavni dliraz se v praci klade na komparaci ,,pozic” zejména v poméru
k hodnotovému systému, ktery se chdpe ryze nietzschovsky jako moralka. Autor prokazuje
velice dobrou obeznamenost s Genealogii mordlky, ale i s dalSimi Nietzschovymi dily, jez
ovsem vyuzivd mnohem sporadictéji. Na zakladé analyzy jejich stéZzejnich pojm0 (nadclovék,
resentiment, nihilismus apod.) se posléze pokousi rozeznat cosi podobného i na Mansonové
albu. TfebaZe se nakonec ukaze, Ze spojitost obou protagonistl je spiSe povrchova, zamér
prace byl uspokojivé naplnén.

Ocenuji zejména autor(v ,vécny” styl, coz neni u praci o Nietzschem zcela bézné. Drii se
pevné zakladni linie a krok za krokem sleduje rozvijejici se argument. Timto zcela jisté
prokazal kompetenci nezbytnou k obhdjeni bakalarské prace. Nasleduji pfipominky proto
budiz brany jako navrhy rozsifujici moznosti vykladu.

V prdci se nékolikrat objevuje vyraz ,patos distance”, aniz by byl dostatecné vyjasnén. Zda se
mi, Ze kratky vyklad na strané 17 plné nepostihuje vSechny jeho aspekty. Jedna se pfitom o
pomérné dllezity koncept, na némz je vystavéna zakladni linie argumentace. Bylo by mozné
jej jesté trochu rozvinout? Totéz plati, ackoli v mensi mife, o pojmu resentimentu.

Pti Cetbé prace se mi stale vice vtirala zajimava otazka: jestlize je vlle k moci permanentnim
sebeprekonavanim, a zaroven je i knéz vyrazem urcité vile k moci (tak to v textu stoji, a to
opravnéné), co je vlastné ,polem” knézského prekonavani? Jiz samo vyvolani této otazky
naznacuje, jak precizné student vyklada Nietzscheho. Skutec¢nost, Ze ji nepoklada, nic neméni
na tom, Ze ji vyprovokoval. Nejsem si vlbec jist, Ze Ize z Genealogie mordlky vycist odpovéd.
Nicméné za pokus by to stalo.

Jediné s ¢im bych si dovolil opravdu polemizovat, je pojeti nad¢lovéka. Mam dojem, Ze véty
typu: ,,Mlzeme fici, Ze €lovék je vlastné , dobry” jen k tomu, aby slouZil jako pfechod pro

vznik jiné bytosti.” (s. 28, zvyraznil J. Ch.) nebo ,Jedna se o dalsi referenci, ze které zfetelné
vyplyva, Ze jedinec nepfeménuje sam sebe, nybrz se stava stavebnim zakladem k tomu, aby



se v budoucnu mohl narodit nad¢lovék.” (s. 30) v sobé nesou jakysi neblahy ,fatalisticky
funkcionalismus®, ktery bere metaforu ,¢lovék-most” prespfilis vainé. Domnivam se, Ze sdm
Nietzsche smyslel o ¢lovéku mnohem privétivéji a Zze se v podobnych funkcionalistickych
pojetich projevuje tatdz mira pohrdani lidstvim, jaka se v jinych ¢astech préce pfipisuje
resentimentu. U obhajoby bych proto uvital, kdyby se pan kolega k témto pasazim
podrobnéji vyjadril.

Hodnoceni

Ptes urcité pripominky stdle plati, Ze predloZena prace spliiuje standarty pro bakalarské
prace, resp. je znacné presahuje. Jazyk prace je kultivovany, s minimem gramatickych a
jinych chyb. Jako vedouci prace konstatuji, Ze student pravidelné konzultoval a pruzné
reagoval na mé pripominky a namitky. Predevsim ale jde o samostatny myslitelsky vykon,
ktery je pfislibem do budoucna. Za vsech téchto dlivodi doporucuji praci k obhajobé a
navrhuji hodnoceni vyborné.
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