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Aktudlnost (novost) tématu

Téma je velmi aktudlni a diplomové ani jiné prace na toto téma nejsou studenty casto
zpracovavany. Prfi vybéru tématu i jeho zpracovani zcela jisté sehralo roli plsobeni autora
v organech financni spravy, o které v praci hovofi.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody
Madam za to, Ze pro zpracovani tématu autorem jsou vedle znalosti finanéniho prava také treba
znalosti dalSich pravnich obord, a to zejména prava obcanského, ale autor se také prakticky
dotyka prava pracovniho nebo spravniho.

Narocnost tématu tak odpovida diplomové priaci.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je rozdélena na Uvod, Ctyfi ocislované kapitoly, zavér a seznam pouzitych zdrojl. K praci
je také pripojen abstrakt v ¢eském a anglickém jazyce. Systematické ¢lenéni je podle mého
nazoru v poradku, podkapitoly jsou vhodné ocislovany. Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky
navazuji.

Vyjadreni k praci
Prace jednoznacné spliuje kritéria diplomové praci, kdy se autor zabyvd nejen popisem, ale

také pribéziné analyzuje jednotliva diskutovana témata.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor si jako cil prace vytkl srozumitelnou formou
priblizit téma prace odborné i laické verejnosti a
zejména poskytnout prakticky ndvod osobam, které se
ocitli vtakové Zivotni situaci, kdy se setkaly
s nezakonnym rozhodnutim nebo nespravnym urednim
postupem organd Finanéni spravy Ceské republiky.

Mam za to, Ze autor tento cil splnil.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Zavérecna prace dle protokolu o vyhodnoceni
tématu  véetné  zhodnoceni | podobnosti zavérecné prace vsystému Theses.cz
,Protokolu o vyhodnoceni | vykazala celkovou podobnost ve vysi 52 %, pricemz
podobnosti zavére¢né prace” | nejvétsi podobnost byla vykdzdna s dokumentem
v systému Theses.cz oznatenym jako ,Zdenka Danielovd: Ndhrada skody
zpusobené nesprdvnym urednim postupem, Prdvnickd
fakulta - Univerzita Karlova“, a to ve vysi 7 %.

Zavérecna prace déle dle protokolu aplikace Turnitin ze
dne 29. ¢ervna 2023 vykazala shodu v celkové vysi 31 %,
z nichz ale jednotliva dila dosahuji pouze 3 % shody.
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Namatkovou kontrolou protokoll z téchto dvou aplikaci
jsem neshledal, Ze by posuzovana prace byla neplvodni.

Z vyse uvedenych ddvodd mam za to, Ze autor pracoval
pfi zpracovani tématu samostatné.

Logicka stavba prace

Logicka stavba préce je dobra a jednotlivé ¢asti prace na
sebe vhodné navazuiji.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazy€né literatury) vcietné
citaci

Autor pracoval pti zpracovani prace pouze s tuzemskymi
zdroji, coz vzhledem k tématu prace neni na Skodu.

K praci jsou pfipojena errata, ktera vhodné dopliu;ji
seznam zdroju.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy je na urovni diplomové
prace. Autor pracuje sfadou prikladl, na kterych
vhodné demonstruje porozuméni dané problematice.

Uprava prace (text,

tabulky)

grafy,

Uprava prace odpovida standardu diplomové prace. Pro
prehlednost prace by bylo vhodné ocislovat vzorce
(napf. na strané 58) a tabulky (napf. na stranach 65 —
66), nicméné se jedna skutecné o dil¢i pfipominku.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven je na vyborné urovni.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
V prikladu 3 na strané 63 autor uvedl, Ze Zadatelka uplatfiovala také skoda na cti. Mohla by na ni
Zadatelka mit narok v pfipadé, Ze by byla aktivné legitimovana? Pokud ano, za jakych podminek
(vedle autorem tvrzené existence nezdkonného rozhodnuti, nasledku a pti¢inné souvislosti)?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrieny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

V Praze dne 30. Cervence 2023

Pavel Martinik, v.r.
oponent diplomové prace

Stranka 2z 2




