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Průběh obhajoby: Dominik Weinhold představil svou diplomovou práci, která se
věnuje morálnímu nesouhlasu z filosofického hlediska, s
přihlédnutím k výsledkům současné psychologie. Soustředí se
především na problémy, které představuje morální nesouhlas pro
morální realismus. Práce ústí v mírný skepticismus v otázce
existence objektivních morálních fakt.
Vedoucí: Autor předložil jasný výklad nesmírně spletité struktury
současných přístupů, prokázal neuvěřitelnou znalost literatury.
Perfektní užití empirických psychologických studií, které zvyšuje
přesvědčivost závěrů. Předloženou práci pokládá za nadstandardní,
navrhuje hodnocení výborně.
Oponent: Výklad je velmi důkladný a vyčerpávající, pozoruhodná
znalost současné literatury. Vyzdvihuje otevřenost a nepředpojatost
práce. Otázky: 1. K rozlišení mezi normativním a metaetickým
nesouhlasem – oponent si není jistý, kam by patřily známé etické
koncepce (Kant, utilitarismus, Aristoteles). Hlavním zájmem práce
by měl být normativní nesouhlas? 2. Práce předpokládá, že pokud je
nějaký proces nevědomý, pak je nutně kognitivně nevýznamný,
jedná se o otázku afektu či pudu. Existují však nevědomé procesy,
které jsou kognitivně významné – například jazyk (Chomsky).
Odpověď DW: Ad 1: Mezi normativní etikou a metaetikou je silné
propojení, v současnosti postupně mizí rozdělení na deskriptivní
metaetiku a normativní etiku. Oponent: takže neexistují dva různé
typy nesouhlasu, pouze nesouhlas? DW: Ano, byť toto rozdělení
můžeme používat ve filosofických diskuzích.
Ad 2: Problematizovány jsou ale hlavně ty teorie, které tvrdí, že
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můžeme dojít k pochopení toho, co je morální faktum, skrze
racionální diskuzi. Autor si není jist, jestli se u jazyka nebo jiných ne
zcela vědomých procesů jedná o stejný případ.
Obhajoba byla výborná, celkový výsledek výborně.
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