Prirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje v 2.1

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Vliv jednani aktérti na vytvareni rozvojového potencialu a promény
trajektorii rozvoje na Chebsku a Sokolovsku v posttotalitnim obdobi

Autor prace:  Bc. Jan Svoboda

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Diplomova prace md jasné stanovené cile a vyzkumné otdazky. Jak cile, tak vyzkumné otazky jsou
podloZené kvalitni resersi zvlasté nejnové;jsi zahranicni literatury.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Prace je velmi dobfe teoreticky ukotven3, stavi na nejnovéjsich pristupech o roli aktér(
v regionalnim rozvoji, o jejich typologii, vazbé na institucionalni prostifedi apod.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Metodika prace je postavena na strukturovanych rozhovorech 37 aktér( z Karlovarského kraje,
zahrnuji jak zastupce podnikatelského sektoru, tak vefejné spravy a politiky. Je Skoda, Ze autor
nepracoval také s riznymi dokumenty, jako jsou programy rozvoje kraje, rlizné strategie, analyza
konkurenceschopnosti mistnich firem atd.

Analyticka cast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Jak jiz bylo uvedeno vyse, tak prace stavi na strukturovanych expertnich rozhovorech. Postrddam
vétsi detailnost zjisténi. Diplomant se nékdy az pfilis snaZi dokazat teoretické predpoklady o néz se
opira. Ma snahu véci hodnotit a Skatulkovat, aniz by presnéji specifikoval, na zakladé ceho tak ¢ini, o
¢i nazory se opira. V praci je velmi malo pfimych relevantnich citaci respondentd, odlisné hodnoceni
nékterych véci jednotlivymi respondenty (vSichni jisté na fadu otazek neméli stejny nazor).

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zavéry diplomové prace odpovidaji stanovenym vyzkumnym otazkdm. Jsou vhodné zasazeny do
teoretického ramce prace.

2. Formalni ndlezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna
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Stylisticka Uroven: vyborna
Citacni Uroven: vyborna

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

K formalnim nalezitostem nemam Zadné pripominky.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosu prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Vyzkum aktérd regionalné-ekonomického rozvoje v mikroregionalnich podminkach je velmi obtizna,
pficemz metodologie postavena pfevainé na expertnich rozhovorech ma své limity. Silnou strankou
prace je teoretické zaramovani, které je zpracované na vysoké odborné urovni. Kriti¢téji hodnotim
empirickou cast, kde autor zcela nevyuzil poznatkl ziskanych z expertnich rozhovor(. Se zavéry
prace viceméné souhlasim, i kdyzZ by se o nich dalo diskutovat.

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

1. Existovaly nebo existuji néjaké rozvojové vize a projekty, které by chtély zlepsit ekonomické
postaveni Karlovarského kraje ve smyslu rozvoje znalostné ndrocnéjsich aktivit? Pro¢ se je
nepodafilo realizovat? Kdo byli jejich aktéri?

2. V praci uvadite napf.: ,Jednotlivi poskytovatelé lazenské péce obtizné hledali konsenzus a
lazenstvi se v transformacénim obdobi nevyznacovalo hlubsi spolupraci aktérd, tj. vyznamny naznak
prevahy organiza¢niho jednani aktér(. Vysledkem nedostatecné spoluprace bylo mj. ukonceni
¢innosti Vyzkumného uUstavu balneologického v Maridnskych Laznich a celkové ztraté zajmu aktérQ
v lazenstvi o vyzkumnou a védeckou ¢innost. Namisto toho se rozvojova trajektorie zaméfila na
wellness programy (rozvétveni), ¢imz lazenistvi ztratilo svou jedine¢nost (uvadani)”.

Proc se obtizné hledal konsenzus? Ztratilo opravdu lazenstvi rozvojem wellness jedinecnost? Ztratili
aktéri v oblasti lazenstvi zajem o védecké poznatky nebo Balneologicky ustav v M.L. zanikl proto, ze
kromé rozboru vody nevykonaval Zadnou védeckou cinnost a nenasel se lidr, ktery by jej
transformoval?

3. Pomohlo by Karlovarskému kraji zaloZeni zaloZeni univerzity v K. Varech?

Datum: 3. zari 2023

Autor posudku: doc. RNDr. Jiti Jezek, Ph.D., Zapadoceska univerzita v Plzni
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