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14:30 Predseda komise doc. PhDr. Ing. Milan Znej, CSc. zah4jil obhajobu, predstavil sebe a
pritomné ¢leny komise a pritomné oponenty. Pfitomnym pak pfedstavil studenta.

14:32 Skolitel seznamil piitomné struéné se svym hodnocenim studentova studia a jeho diserta&ni
préce, které uvedl ve svém pisemném vyjadreni.

14:44 Student seznamil pfitomné s tezemi své disertacni prace. Sd¢lil zejména:

Motivaci ke studiu tohoto tématu bylo hleddni post-materidlniho aspektu rozvoje ekologickych
proudii v Ceskoslovensku a proména vztahu k ekologii v dobé& politické transformace. Préce si
klade n¢kolik cild: popsat rozvoj Strany zelenych (neformalni aspekty jejiho vzniku) a vysvétleni,
proc¢ ekologické elity vstupovali do Obcanského féra a ne do vznikajici Strany zelenych; vysvétlit,
pro¢ se pro spoleCnost stala ekologie po transformaci okrajovym tématem, kdyz byla v dobé
prevratu dulezitym tématem; zodpovédét nakolik spolu souvisely procesy rozvoje zelenych stran
v zapadni Evropé a Ceskoslovensku.

Z metodologického hlediska prace vyuziva zejména oralni historii (analyza rozhovort se zastupci
ekologickych elit — napf. Cejka, Jeéminek), dal§imi zdroji pro praci byly dobové ekologické
Casopisy, archivni materialy a Ceska a cizojazy¢na odborna literatura.

Zavéry prace jsou nasledujici: plany vedeni KSC a s tim souvisejici obvifiovéani Strany zelenych,
Ze byla zalozena StB, se ukazuji pouze v rovin€ individudlné-iniciativni (napf. iniciativa Roberta

Hagenbarta); vytvoreni pfehledu vzniku Strany zelenych a motivl ve spolecnosti, které k tomu



vedly; vysvétleni, pro¢ se spolecnost v kratké dob€ po revoluci ptfeorientovala z ekologickych
otazek na ekonomické, jejichz cilem bylo pfiblizeni se k zapadni Evropé.

15:02 Oponent Mgr. et Mgr. ArnoSt Novak, Ph.D. seznamil pfitomné s hlavnimi body svého
posudku a se zavérem, Ze nedoporucuje piedlozenou disertacni praci k obhajobé. Polozil
studentovi tyto otazky: Co je podle studenta skutecnym piinosem préce, jaka je vlastni invence
studenta oproti jinym autorim, ktefi se timto tématem jiz zabyvali.

15:20 Oponent doc. PhDr. Luka$ Vale§, Ph.D. seznamil pfitomné s hlavnimi body svého
posudku a se zavérem, ze doporucuje piedlozenou disertacni praci k obhajobé¢. Polozil studentovi
tyto otazky: Pro¢ zvolil téma takto Siroce zaméfené a blize ho nespecifikoval; V ¢em je podle
studenta pfinos této disertacni prace.

15:30 Student reagoval na posudky oponentl a jejich polozené otazky. Na kritiku nedostatecné
citace a Spatné prace se zdroji student reagoval tim, Ze vlivem studia tématu Spatn¢ odhadl, co je
obecné znamé, a vidi uskali v pravidlech, jak citovat soukromé archivy. Rozsah zaméteni prace
vychazel ze studentovy potieby zachytit podstatu problému komplexné, proto se nemohl omezit
napiiklad jen na konkrétni region. Pfinos prace je podle studenta: ukdzani motivace vzniku Strany
zelenych, vysvétleni vztahu ekologickych hnuti a Strany zelenych (i proto bylo potieba téma
definovat takto Siroce); analyza filozofickych aspekti ekologickych otazek (kap. 2); zpracovani a
analyza vystupli naratord; prehled ekologického diskurzu, ktery vznikal v dobé prechodu
k demokracii.

15:36 Predseda komise zah4jil diskusi.

V nésledné diskusi vystoupil: Milan Znoj: Jak se projevily obavy elit pfi vzniku Strany zelenych?

— odpovéd’: Mezi budoucimi ¢leny vznikla nediveéra, ktera se pln€ projevila pfi svolani sjezdu,
ktery mél vést ke konsolidaci ¢leni (na sjezdu se ukazalo, Ze jsou zde zastupci ekologickych
iniciativ, ktefi nespolupracuji s Ob¢anskym férem). I po zaloZeni strany zlistava zachovéna vnitini
ostrazitost.

Jan Bures: Angazovala se StB v zaloZeni Strany zelenych na popud vedeni KSC, nebo se jednalo
o iniciativu jednotlivcll s moZnou vazbou na StB? A bylo by pro tuto prace vhodné vyuzit moznosti
lustrovat? — odpovéd’: Archivni materidly nedokazuji, Ze by iniciativa na zaloZeni Strany zelenych
vychazela z UV KSC. Existoval navrh na rozsifeni Narodni fronty, navraceni autonomie
jednotlivym subjektiim a zaloZeni Strany zelenych kvuli atraktivité pro mladé, ale navrh se nikdy

neprojednal. Student se tedy ptiklani k druhé varianté€, Ze zakladaci vybory SZ vychazely ad hoc



z iniciativy ¢lend StB, ale redln€ to nemuseli byt 1idé z StB, proto se student rozhodl lustrace
nevyuzit.

Milan Znoj: Kdy se u ekologickych iniciativ objevila snaha jit cestou stranické politiky? —
odpovéd: Rada ekologickych hnuti se tvaii jako nepolitické, ale redlné jsou politické. Rada ¢lenti
SZ se zaroven angazuje v téchto hnutich a €asto je upfednostiiuje pied potfebami strany.

15:54 Predseda komise ukoncil samotnou obhajobu a komise zahdjila nevefejné zasedani o

klasifikaci obhajoby disertacni prace.

Piedseda komise seznamil studenta a pfitomné s vysledkem obhajoby: Obhajoba disertacni prace

byla klasifikovana: prospél na zidkladé hlasu predsedy komise.

Zapisovatel: Karolina Lahucka

Jméno a podpis predsedy komise:

Jméno a podpis dals$iho ¢lena komise:





