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ABSTRAKT

Prace se zabyva vyvojem ekologického hnuti v Ceskoslovensku. Svoji pozornost
zamétuje predevsim k vyvoji ekologickych iniciativ a ekologického diskurzu v dobé
komunistické nesvobody a v dobé celospolecenskych zmén v listopadu 1989 do
obdobi rozpadu Obcanského fora v roce 1991. Nedilnou soucasti je rovnéz analyza
vzniku a vyvoje Strany zelenych, ktera se stala pfedmétem scénait a pokusi o
provedeni politickych reforem v ramci komunistického rezimu. Cilem prace je zjistit,
jak téma ochrany pfirody rezonovalo pfedevsim V oblasti opozi¢nich a rezimnich
struktur a jaky osud jej nasledoval v obdobi porevolu¢niho vyvoje nasledovany
otazkou, pro€ doslo k postupnému tpadku ekologického povédomi ve spolecnosti. Ke
splnéni cile prace byla vyuzita metoda oralni historie, jez zprostfedkovava pohledy
oslovenych naratori — pamétniki problematiky ulohy ekologické karty. Timto
pfistupem se snazi nahradit pfedevsim chyb¢jici archivni materidly. Formou obsahové
analyzy a komparace se prace pokousi srovnavat procesy probihajici v zapadni Evropé
s ekologickou tématikou v Ceskoslovensku. Price se oborové nachazi na pomezi
historie, politologie, ale také sociologie, pficemz zduraznuje akcent historicko-

politologicky.

Ze zavéru prace vyplyva, ze ekologicka karta v ramci ¢eskoslovenské spolecnosti
ziskala silnou tradici, ktera byla rozvijena i v dobé nesvobody, coz poskytovalo
moznost uniku pred nedemokratickym rezimem. Tento vyvoj] mél vsSak svou
dynamiku, ktera vyvrcholila tim, Ze se z ekologie stal nastroj, ktery pfispél k padu
rezimu. Instrumentalni charakter ,zelené karty” a jeji revoluéni uloha
béhem ptechodu k demokracii se prokazala v nasledujicich mésicich, kdy téma
ochrany pfirody ve spolecnosti upadalo. Bylo nahrazeno lakavou piedstavou
ekonomického blahobytu a neomylného systému neregulované trzni ekonomiky.
Spolecenské klima tim prokazalo, ze jeho vazby na postmaterialistické hodnoty
V duchu zapadoevropskych tendenci byly, vyjma uzkych politickych kruhd, ve

skute¢ném politickém zivoté neredlné.



Klicova slova: environmentalismus, komunisticky rezim, Strana zelenych,
postmaterialismus, grassroot democracy, politicka transformace, ekologické hnuti,

ptechod k demokracii



ABSTRACT

The thesis deals with the development of the environmental movement in
Czechoslovakia. It focuses especially on the development of ecological initiatives and
environmental discussions in the times of communist unfreedom and in the times of
social changes in November 1989 until the time of disintegration of the Civic Forum
(OF) in 1991. An integral part of it is also an analysis of the formation and development
of the Green Party (Strana zelenych), which became the subject of scripts for
attempting political reforms within the communist regime. The aim of the thesis is to
find out, how the topic of nature protection resonated especially within the opposition
and regime structures and what was their fate in times after the revolution followed by
question why there was a gradual decline of the environmental awareness in the
society. The method of oral history was used to fulfill the aims, which mediates the
views of narrators — witnesses of the issues of environmental topics. This approach
tries to compensate for missing archive materials. The thesis tries to compare the
ongoing processes in western Europe with the environmental topics in Czechoslovakia
through content analysis and comparison. The thesis borders on history, politology and
sociology and emphasizes the historical-politological accent.

The conclusion states that the environmental topic had a strong tradition even in the
times of unfreedom, which provided the possibility of escape from the undemocratic
regime. Nevertheless, this development peaked in making ecology a tool which
contributed to the fall of the regime. The instrumental character of the ,,green card*
and its revolutionary task during the transition to democracy proved itself in the
following months, when the topic of nature protection declined in the society. It was
replaced by a tempting notion of economic prosperity and infallible system of
unregulated free market economy. The social climate proved by this that its relations
to postmaterialistic values of western Europe were except for narrow political circles

unrealistic in real political life.

Key words: environmentalism, communist regime, Green Party, postmaterialism,
grassroot democracy, political transformation, environmental movement, transition to

democracy
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UVoD

Nazev prace ,,Ekologické proudy v Ceskoslovensku® miize evokovat zdani, Ze se prace
bude podrobné¢ zabyvat charakteristikou a vyvojem ekologického hnuti
a ,,ochranafstvi“ na uzemi Cech a Slovenska od doby vzniku samostatného statu v roce
1918. Tento ambiciozni cil vSak nemiize odpovidat rozsahu a mife jeji analytické
hloubky. Jeji nazev proto vychézi z ptredpokladu, ze fada otazek souvisejicich predevsim
se vztahem Ceskoslovenskeé spolecnosti k ptirodé v dobé komunistického rezimu a v dobé
prechodu k demokracii souvisi pravé s piedchazejicim obdobim a vyvojem, ktery nelze
opomenout. Tradice spojena s rozvojem prumyslu ¢i s rozvojem ochranaiskych spolki,

nema své jednozna¢né hranice v roce 1948 nebo 1989 a nelze ji proto ignorovat.

K napsani tohoto textu mne vedla dvoji motivace. Prvni z nich souvisi s mou vlastni
zkusenosti Cloveka, ktery cely sviij zivot Zije V prostiedi, jez vykazuje znaky trvalého
poskozeni lidi a ptirody. Sviij zivot travim v severoceském Mosté, tedy ve mésteé, které
bylo tvrdé zasazeno jak uddlostmi souvisejicimi s koncem 2. svétové valky, tak enormnim
zatizenim zivotniho prostfedi, které pfi srovnani s ostatnimi ¢astmi republiky trva dodnes.
Region s obyvatelstvem, jehoz ambice na kvalitu zivota jsou nizsi, dodnes doplaci na
pfirodni destrukcei krajiny, ale 1 obyvatel. Mostecko vzdy vitézi v nejhorSich parametrech
kvality lidského zivota. Pravé na Mostecku je patrné, jak se ochrana kvality zivotniho
prostiedi projevuje na celospolecenském klimatu tohoto regionu. Dalo by se fici, ze
dikazem o platnosti holistického pfistupu k ochrané ptirody je prave region Mostecka a

severozapadnich Cech.

Druhym motivem je obecné postulovany ptistup k lidem, jez se snazi chranit zajmy
ptirody, a ktefi jsou Casto stavéni do role nepfitele systému. I proto dnes tato témata
rozdé€luji spole¢nost, nebot’ ochrana piirody v sobé neimplikuje jen fyzickou ochranu
krajiny, ale také revizi fungovani pravniho stitu a demokratickych instituci,
prostiednictvim nichZ ekologicka hnuti a iniciativy prosazuji ochranu vefejného zajmu.
Co cCini oblast ochrany piirody unikatni, je jeji univerzalita ve smyslu obcanské
angaZovanosti, nebot hranice mezi ryzi ochranou pfirody a aktivitami ¢i participaci
Vv oblasti politiky je velmi tenka, coz je viditelné zejména u systému s nedemokratickou

vladou.



Otisk ekologickych iniciativ nechal svou stopu i v nedemokratickém Ceskoslovensku.
Vlivem komunistické ideologie, jez za svij zakladni smysl povazovala pocty tun
vyrobené oceli, praci a orientaci na tézky primysl, dochazelo k ekologické aktivizaci
adekvatn¢ podle toho, jak bylo poskozovano zivotni prostiedi. Ochrana zivotniho
prostiedi a ekologické aktivity se staly jedinym moznym, t€émét pololegalnim ventilem,
kde bylo mozné vyjadfovat vedle tzce profilovanych ekologickych témat také otazky
souvisejici s vyvojem spoleCenského déni. Sviij vyznam sehrala ekologicka sdruzeni nebo
odbornici, ktefi se ocitali v pololegalnich sférach. Dilezity vyznam ziskalo téma
zivotniho prostiedi v procesu demokratické tranzice po roce 1989. Jednalo se o jeden
z vyznamnych zdrojt vedouci k delegitimizaci komunistického rezimu. Zelena karta byla
proto atraktivni jak pro opozi¢ni subjekty, tak i pro pragmaticky uvazujici reformisty

uvniti komunistického vedeni.

Prace se zabyva nékolika otdzkami, které sleduji jednak chronologicky vyvoj
ekologického hnuti se snahou definovat jeho kotfeny, ale také se jej pokouseji srovnat se
zépadnimi procesy 70. a 80. let, kde vrcholila postmaterialni vlna, kterd zasihla i do
podoby stranickych systému. Jejim zamérem je definovat, jak se tyto procesy vzajemné
podobaly ¢i nepodobaly, ale také do jaké miry mély tyto procesy odraz v ¢eskoslovenskeé
spole¢nosti mezi elitami nebo v ekologickém disentu. S timto cilem souvisi i dalsi otazka,
jez navazuje na mySlenkovy odkaz Vaclava Havla. Jednd se pfedevSim o
jeho alternativu mezi kapitalismem a dirigisticky Fizenym komunistickym systémem,
proti kterym se vymezoval ve své eseji ,,Moc bezmocnych®. Soucasti tohoto zamysleni
je 1 analyza PatoCkova dila ,Kacifské¢ eseje o filosofii d¢jin“. Patocka wvnimal
problematiku Evropy skrze studenou valku, ale i skrze vytéZzovani piirody. Prace se proto
snazi zachytit moment, ktery svéd¢i o Patockové reflexi tohoto tématu. Prace si rovnéz
klade otazku, jakou roli sehrdla pomyslna ,zelena karta® Vv procesu
demokratické tranzice a v tivahach jednotlivych aktérd. Jeji soucdasti je proto analyza
stavu uvniti stranického aparatu a charakteristika osobni angazovanosti ¢lent stranického
vedeni. Naproti tomu jsou akcentovany i aktivity vychazejici zdola, které se na konci 80.
odpovidala i1 snaha o zalozeni stran ,,zelené¢ho typu“. Téchto stran ¢i uskupeni se
Vv poslednich mésicich roku 1989 objevila cela fada. Nové konstituovana Strana zelenych,

ktera se oficialné ustanovila na sjezdu v tinoru 1990, se nasledné potykala se stigmatem



strany zalozené tajnou bezpecnosti. Prace se pokousi zjistit, jak Strana zelenych vznikla
a proc¢ ekologicky disent a elity stranu nepodporovaly a vstupovaly do jinych politickych
subjektl. Za timto ucelem prace pouziva piredev§sim metodu oralni historie S vyuzitim
rozhovorli naratori a pamétnikii zkoumaného obdobi, dale dobovych archivnich
materialli, které byly poskytnuty od samotnych naratorii. Tématem prace je i analyza
volebniho neuspéchu Strany zelenych v prostiedi prvnich svobodnych voleb Vv ¢ervnu
1990. Posledni cast prace mapuje vyvoj ekologického diskursu atématu zivotniho
prostiedi v Ceskoslovensku, ktery naznacuje jeho postupny tGpadek. Po zasadni zméng
politickych podminek a padu komunistického rezimu se jiz oblast Zivotniho prostiedi
nehodila do scénait ekonomické transformace, kterou nabidl Vaclav Klaus. Prace se
proto snazi vysvétlit, pro¢ ,,zelena karta* pomalu ustupovala jinym tématim spojenym

predevsim s vyvojem Obcanského fora a jeho nastupnickymi subjekty.
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1. Metodologicka cast a teoreticka vychodiska

Prace, ktera se zabyva otazkou ochrany Zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku, ziskava
znacn¢ Siroky zabér. Ten je vyjadien pfedevsim v potieb¢ postihnout nékolik odbornych
a spolecenskych oblasti. I kdyz se text pokousSi akcentovat predevSim koncept
politologicko-historicky, nelze ignorovat filosofickd vychodiska, vychodiska
sociologicka ¢i vychodiska zachézejici pfimo do exaktnich véd, diky nimz se mapovaly
disledky neuspokojivého stavu Zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku. Cesta, ktera se
zprvu snazi byt jednoduchd, otevird mnoha uskali a ptedstavuje predevsim bezpocetné
mnozstvi literatury a zdroju ke studiu analyz a komparaci procest, které probihaly od 70.

let v zapadni Evropé véetné téch, které se odehravaly v normalizaénim Ceskoslovensku.

Z pohledu ceskoslovenského prostiedi, kde se zejména v Ceské Casti rozvijela silna
tradice ,,souznéni S ptirodou v podob¢ trampingu ¢i woodcratfu, je potieba komparovat
a vyhodnocovat procesy, které ziskaly svou historickou tradici v dobach Rakouska-
Uherska, v primyslové vyspélé nové Ceskoslovenské republice, v dobé komunistického
rezimu a V neposledni fad¢ v obdobi pocatku rodici se demokracie a v dobé prvnich dvou
let po revoluénim roce 1989. Autorovi se diky rozsahlosti zabéru prace jak tematickému,
tak i chronologickému, oteviou necekané perspektivy, které obsahuji nutnost pochopit,
ze environmentalni hnuti neni monotematicky prostor uz jen proto, Ze je tvofen urcitymi
holistickymi pozadavky na systémovou zménu, které artikulovalo pfedevsim ekologické

hnuti od dob , tiché revoluce** zejména Vv zdpadni Evropé.t

Z tohoto pohledu se pro ucely prace ukazala jako dulezitd potfeba charakterizovat
procesy, které vedly k aktivizaci zejména mladé generace proti dlouhodobé
etablovanému systému politickych stran, jeZ se v rigidnim systému zabyvaly klasickymi
materidlnimi tématy na stran¢ jedné, a reflektovat procesy, které odrazely zcela
pragmati¢t&jsi pohledy na ochranu Zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku na strané druhé.
Zaroven se vSak projevila nutnost sahnout chronologicky hloubéji nez jen do doby

normalizace a doby, kdy se v zapadni Evropé objevovala nova postmaterialni témata.

! Inglehart, R. 1971. ,,The Silent Revolution in Europe: Intergenerational Change in Post — Industrial
Societies”. American Political Science Review 65, s. 991-1017.
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Vypracovat praci pouze na piedpokladu, Ze autor prace pochazejici z Mostecka chce blize
pochopit jednani ekologické subkultury a zelenych poltickych subjekti predevsim v dobé
spolecenské transformace 90. let, se ukazala jako zjednodusena. Naopak z ni vyplynula
nutnost prostudovat Sirokou skalu literatury, ktera se zabyvala exaktnimi, historickymi,
politologickymi a sociologickymi fakty a zakonitostmi, které se vztahovaly nejen
K zivotnimu prostiedi, ale také k povaze rezimu v Ceskoslovensku a jeho zékladu

Vv kontrastu se zapadoevropskym politickym prosttedim a pozadavky na jejich proménu.

V ramci komparativni metody byla zvolena cesta predstaveni a charakteristiky vybranych
zemi Evropy, kde byla charakterizovana cesta ekologického hnuti a zelenych stran
v ramci rigidnich stranickych systémi, kde se objevila nova postmaterialistickd konfliktni
linie. Pro tento ptipad byla vybrana zejména cesta zelenych stran a hnuti v Némecku a
Svédsku, kde se zelené strany profilovaly pfedeviim z antijaderného hnuti. Cilem téchto
dvou ptipadovych studii bylo zdtraznit jejich vyvoj, ktery o nékolik desitek let pozdéji
pfipomind vyvoj dneS$nich environmentalnich subjekti, ptipadné politickych stran
Vv ¢eském politickém prostiedi. V tomto smyslu bylo nemozné nevidét problémy, které
vygenerovalo prostiedi klasickych politickych stran, od kterych se myslenky zelenych
subjekt, at’ uz v podobé environmetalnich skupin ¢i stran, zasadné odliSovaly. Odlisnost
se projektovala ptedevsim do formy organizaéni otevienosti novych poltickych subjektt
(decentralizace), kde horizontélni struktura novych celki dominovala nad strukturami
hierarchickymi, ale také do podoby vyrazné politické nezkusenosti, jez byla
konfrontovana s potfebou novych politickych stran piizpisobit se prostfedi
s profesionalizovanymi stranami. Pfedrevoluéni analogii v Ceskoslovensku k témto
procesum vytvaielo ptisobeni ekologického disentu, ktery byl stejné jako ekologické
hnuti v Evropé strukturovan na bazi celospoleCenského hnuti s prvky grassroot

demokracie.

1.1 Oralni historie

Pti zpracovani prace jsem pouZil jako jeden z hlavnich metodologickych postupli metodu
oralni historie. Prvotni ucel pro aplikaci této metody smétoval predevsim k substituci
nedostatku archivnich zdroji, které se tykaji predevsim politickych zmén v roce 1989,

ovSem kontextualn¢ byly rozhovory doplnény i dalsi ¢asti prace, nebot’ se ukazalo, Ze
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vzpominky naratort jsou cennym subjektivnim doplitkem, ktery ptiblizuje odosobnéna
fakta. Zakladem oralni historie je vypravéni nebo rozhovor mezi badatelem a naratorem.
Jeho podstatou je Zivot vypravéce, ktery se obycejné vztahuje na vSedni udalosti a
kazdodenni zivot ¢lovéka. Vyhodou této metody je piedev§sim skuteCnost, Zze dokaze
zosobnit mnohdy odosobnéna fakta a poskytnout zkoumanému piedmétu a udalosti
subjektivni rovinu. Vedle rozhovoru miize mit oralni historie i formu sepsaného zazitku,
ktera se vSak od formy ustni odliSuje pfedev§im moznosti autocenzury vypravéce, ktery
se snazi korigovat sviij pisemny projev tak, aby vypadal kultivované. Jeho vyjadieni proto
ztraceji spontanni formu, nebot narator voli projevy tak, ze pfemysli nad zvolenymi slovy
a vyrazy. Naopak mluveny projev je daleko ¢astéji spontannéjsi, vitalnéjsi a konkrétné;si,
coz vyplyva predevsim z odlisného zplsobu mysleni a prozivani vzpominek naratora.
Ustni forma, ktera je vedena formou dialogu, je rovnéz podobné&jsi bézné feéi, ¢imz lépe
zachycuje atmosféru, ktera je popisovana. Rozdily mluveného a psaného projevu se proto

uplatiiuji jak po obsahové strance, formalni strance, tak po strince syntaxe.?

Pisemné zdroje, které méla metoda oralni historie v praci nahradit, se tykaly predev§im
obdobi a procesii vedoucich ke vzniku Strany zelenych. Sviij vyznam vSak oralni historie
sehrala i pti sbéru dojml naratort, ktefi vysvétlovali porevoluéni deziluzi ochranait a
ekologt, vyplyvajici z odvraceni zajmu ¢eskoslovenské spolecnosti od ochrany Zivotniho
prostfedi. U¢elem bylo tedy nahradit jednak pisemné zdroje, ale také zprostiedkovat
nazory naratorti na zménu celospole¢enského postoje K otazce, ktera sehrala vyznamnou
roli pfi odstranéni starého rezimu. V tomto ohledu se ordlni historie jevi jako
nezastupitelnd, nebot” pravé rozhovory s nardtory nahrazuji zdroje, které jsou bud’
Ztraceny, nebo byly zniceny, coZ se vétSinou projevuje pii studiu spole€nosti totalitniho
obdobi. Materidly, které souvisely jednak s plisobnosti statni bezpecnosti, prognostického
ustavu, ale 1 zaméry komunistického vedeni, které by byly k tématu relevantni, jsou
pravdépodobné znifeny. Autorovi nezbyvalo spolehnout se na soukromé archivy a
rozhovory pamétniki, které, jak mize kritik namitnout, jsou vzdy ovlivnény subjektivni

strankou vypravéce. Na druhou stranu je tieba zdiraznit, Ze ani u pisemnych zdroju,

2 VANEK, Miroslav. Ostrivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 35.
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materiald statni bezpecnosti, scénafd, ale i zprav k plénu UV KSC, nelze vylougit

subjektivitu autora.

Rozhovory, které tato metoda vyuziva, jsou strukturované, ¢imzZ se svym charakterem
odliuji od spontanni vymény nazoru. To pfedurcuje i rozdilné postaveni badatele a
naratora, které je nerovné. Z hlediska badatele rozhovor sleduje urc¢ity zamér, vétSinou
takovy, ktery vede Kk objasnéni ur¢itého jevu ¢i udalosti. Otazky, které badatel sleduje,
jsou vétSinou peclivé piipravené a jsou sestaveny do urCitého sledu. Kazdy badatel by
mél byt pfipraven a nejprve se obeznamit s zivotnim ptibéhem naratora tak, aby mohl
klast kompetentni dotazy. Samotny rozhovor je formou kvalitativniho vyzkumu, v némz
je badatel de facto nastrojem, ktery je v osobnim kontaktu s naratorem. Tento typ
vyzkumu umoziluje osobni zaujeti tazatele, moznost vciténi se do situace, pocitil a postojil
naratora. Pfed realizaci samotného rozhovoru se badatel s nardtorem neznaji. Je proto
klicové, aby byl mezi obéma stranami navozen vztah duvéry. To je kliCové zejména
Vv piipadech naratort, ktefi jsou Casto tzv. ,,vytézovani“ jinymi zajemci o rozhovor. Tato
situace nastava predev§im v piipadech, kdy ptedchozi rozhovory vedly k negativnim
zkusenostem Vv oblastech pfedchoziho vyzkumu. Velmi casto je tento jev viditelny u
byvalych funkcionait KSC, jejichz neochota k rozhovoru miize souviset i s pocitem
jejich nejistoty. ZkuSenost pfi praci ukazala, Ze tito naratofi jsou Casto velmi opatrni a
neochotni k rozhovorim z mnoha diivodu, jejichz skute¢né pticiny badatel nezna. Velmi
Casto se proto stava, Ze naratofi se vymlouvaji na nedostatek casu nebo na skutecnost, Ze

si jiz mnoho véci nepamatuji s odkazem na $patny zdravotni stav.®

Pokud vs$ak narator souhlasi a rozhovor ¢i rozhovory se skuteéné realizuji, je tfeba mezi
nardtorem a badatelem navodit pocit vzajemného bezpeci a davery, ktery je
ptedpokladem pro jeho spontannost a upiimnost. Splnéni tohoto tkolu zavisi na mnoha
faktorech, jednim z nich je schopnost badatele zvolit vhodné komunikaéni nastroje a
posilit v naratorovi pocit bezpe¢i. Vzajemnou duveru posiluji i kompetence badatele
v okruhu pokladanych dotazl, a stejné tak jeho znalosti, jez se tykaji samotné 0soby
naratora, Z tohoto diivodu je vhodné seznamit Se S zZivotopisem naratora, S jeho texty ¢i

dilem. Svij vliv na pribéh rozhovoru a na celkovou atmosféru maji i dalsi faktory, jako

% Ibid., s. 35.
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je naptiklad vékovy rozdil, ale také charakter otazek, které mohou zasahovat do intimity
soukromych vztahii naratora. V tomto ptipad¢ je tieba brat v uvahu, do jaké miry mohou

byt ziskané informace pravdivé. 4

Klicovym faktorem v ramci uplatnéni metody oralni historie hraje i vztah naratora a
badatele, ktery by mél byt v tomto piipadé asymetricky. Nerovnost vyplyvéa predev§im
z odlisnych cili obou stran rozhovoru. Roli badatele, jehoz ukolem je sledovani
,.strategického cile®, je pfedev§im aktivni naslouchani, které respektuje naratora a jeho
vyjadfovani v otdzkach, na které se badatel ptd. V ptipadé, ze narator od otazky odboci,
je ulohou badatele aktivné dovést naratora zpét ke kladenym otazkam, napiiklad
prostiednictvim dopliujicich otazek. Béhem rozhovoru ma svij nemaly vyznam i

neverbalni komunikace, ktera hraje roli v celkové atmosféte rozhovoru.

Metoda oralni historie m& dvé hlavni formy: interview a zivotopisné vypravéni. Pro
potieby této prace bylo kli¢ové vyuziti interview, které se zamétfuje na objasnéni
nékterych historickych udalosti a jevi, piipadné vztahti mezi lidmi. V ramci interview je
tazatel aktivnéjsi, frekvence dotazl jsou vys$si a otazky sméfuji k objasnéni urcitého
historického problému ¢i udalosti. Nicmén€ 1 V ramci této podoby vyzkumu v ramci
oralni historie nechybi snaha zachytit atmosféru doby. Timto postupem dochazi
k doplnéni jiz existujicich pisemnych pramend nebo doplnéni faktd, které nejsou
pisemnymi prameny nijak dokumentovany. Naopak Zivotopisné vypravéni je
charakteristické pro vypravéni, kterd jsou zaméfena na skute¢né Zivotni prozitky, jez
determinovaly chovani naratora v minulosti. Problémy, kterym musel ¢elit, ovliviiovaly
jeho chovani a prozitky. Pravé diky prozitkim napojenym na pfitomnost dochazi k
napojeni minulosti na pfitomnost, ktera vytvaii zprosttedkovany obraz historie v ur¢itém

konstruktu piftomnosti.”

Zamérem prace je vysvétlit predevS§im procesy tykajici se vzniku Strany zelenych,
etablovani ochranaiské subkultury a také otazky souvisejici sekonomickou a

spoleCenskou transformaci, jez relativné kratce po revolu¢nim roce 1989 nahradila

* 1bid.
® Ibid., s. 37.
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ekologicky diskurz a zajem veiejnosti o ochranu Zivotniho prostiedi. V ramci vyzkumu
probéehly strukturované rozhovory s osobnostmi, které se angazovaly v oblasti ochrany
zivotniho prostfedi pfed rokem 1989. Jmenovit¢ Slo o Bedficha Moldana, Vaclava
Meztického a Petra Pakostu. Rozhovory byly realizovany také s Milanem Horackem,
ceskym disidentem, ktery spoluzakladal némeckou stranu zelenych, a ktery byl blizkym
pritelem Vaclava Havla. Dalsi rozhovory se uskutecnily s osobnostmi, které sice
v ekologickém disentu nepusobily, ale mély svij podil na vzniku Strany zelenych —
jednalo se o prvniho piedsedu SZ a zakladatele strany Jana JeCminka, predstavitele Zelené
alternativy Mikulase Tomina a dale pozd&jsiho piedsedu strany Jitiho Cejku.
Vyznamnym piispévkem pro zpracovavané téma se stal se rozhovor s lvanem Ryndou,

socialnim ekologem a byvalym poslancem Federalniho shromazdéni za Ob¢anské hnuti.

Vedle téchto naratorti jsem se pokusil kontaktovat i byvalého ptedstavitele pfedsednictva
UV KSC, mistopredsedu éeské vlady Rudolfa Hegenbarta. Zstalo viak pouze u pisemné
formy kontaktu. Dal§im potencionalnim naratorem se stal Alojz Lorenc, nacelnik Statni
bezpecnosti, ktery pfi prvnim kontaktu k rozhovoru svolil, nicméné na dals$i vyzvy
spojené s konkrétnimi detaily schiizky nereagoval. Z pohledu tazatele se ukazala jedna
podstatné zkusenost. Cim vice odhaluje tazatel sviij zamér, tim méné jsou naratofi tohoto
typu ochotni ke spolupraci. Svou roli mohl sehrat fakt, ze v dobé&, kdy byl osloven Rudolf
Hegenbart — listopad 2014 — vrcholilo obdobi, kdy se blizily oslavy 25. vyro¢i sametové

revoluce.

1.2 Literatura a zdroje

Literaturu, ktera se tématem zabyva, je mozno rozdé€lit do n€kolika oblasti. Prvni oblast
postihuje politologicko-historicka literatura, ktera se vénuje predev§im stavu zivotniho
prostiedi v Ceskoslovensku a jeho vazbou na ekologické iniciativy a na komunisticky
rezim. V tomto ohledu jsou klicové publikace Miroslava Vaika. Zejména jeho publikace
,Nedalo se tady dychat* je nespornym piinosem pro vyzkum v této oblasti a jak prokazal
samotny vyzkum mezi pamé&tniky, je Vaikova kniha divérn€é znama vSem ucastnikiim.
Svlij nesporny vyznam ziskaly i jiné Vankovy publikace a odborné ¢lanky, které se

vztahovaly ke generaénim proménam, K subkulturnim projeviim ekologického hnuti ¢i
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alternativnim pohledéim na ochranu pfirody tzv. ,,zdola.“® Pohledy pamétnikii zejména
zZ oblasti ekologickych elit se ukazaly jako kli¢ové pro nastinéni reality doby pferodu
z nedemokratického na demokraticky systém, ktera vyuzila ekologickou problematiku
jako nastroj legitimizujici zasadni spole¢enské zmény. Tuto roli ekologie si uvédomovali
1 aktéfi hrajici roli v prechodu k demokracii, vetné vybranych predstaviteli

komunistického rezimu, kteti na ekologickou kartu vyslovené sazeli.

Mezi dalsi zdroje prace patii sociologicka literatura, ktera se zabyva predevsim novou
formou zprosttedkovéavani zajmu a spolecenskym protestem v 70. a 80. letech 20. stoleti.
Tato prace se pokousi srovnavat procesy, které ve stejné dobé probihaly
v Ceskoslovensku na urovni ekologického disentu, ale zaroven se pokousi zachytit
charakter ekologického hnuti v dob& pierodu k demokracii. Pro pochopeni, co je
environmentalni ¢i ekologické hnuti, bylo nutné pfijmout sociologické hypotézy operujici
predevsim s generacni proménou a jevy, které s pozadavky nové generace souvisely. Ze
sociologické literatury bych velmi rdd zminil publikaci Adama Fagana, kterd se vSak
zabyva ekologickym hnutim v institucionalizované rovin€ pohlizené ,,zapadni optikou* a
opomiji v Ceskoslovensku ,,ptivodni ekologicky disent a pojem ekologické skupiny
chape ve smyslu zapadnich profesionalizovanych natlakovych skupin. DalSim
vyznamnym zdrojem byly c¢lanky Petra JehliCky, které ze sociologického pohledu

rozpracovaly osud Strany zelenych a jeji vyvoj.

V kombinaci s ryze environmentalni literaturou, kam pattily zcela zlomové publikace,
mezi které patfily naptiklad ,,Meze ristu®, prace sleduje i mozné souvislosti s vazbou na
disent. Ta se objevila pfedevsim v jednom z poslednich filosofickych dél Jana Patocky,
jehoz myslenky jsou reflektovany v eseji Vaclava Havla ,,Moc bezmocnych®. Svij
nesporny vyznam ma tedy 1 pfistup filosoficky, ktery se tykéd jednak pojeti obcanské
aktivity v podobé Charty 77 a myslenek, na kterych stala kritika komunistického rezimu

a spole¢nosti, ale i kritika kapitalistického systému na zipadé.” Nékteii predstavitelé

8 VANEK, Miroslav (ed.). Obycejni lidé--?": pohled do Zivota tzv. mlcici vétsiny: Zivotopisnd vypravéni
prislusnikit délnickych profesi a inteligence. 2009. Praha: Academia, 2009. Historie (Academia).
7 7 Pato¢kova dila jde o Kaciiské eseje: PATOCKA, Jan. Kaciiské eseje o filosofii déjin. 3. opravené
vydani.Praha: Oikoymenh, 2007. Oikoumené (OIKOYMENH), sv. 136.
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opozi¢nich subjekti vystupovali podobnym zpisobem a ziejmé byli i inspirovani

myslenkami a protestem ,.tiché revoluce* a dalimi publikacemi.?

Z oblasti politologie nelze opomenout zdroje, které se zabyvaji povahou komunistického
rezimu v Ceskoslovensku a jeho vyvojem, jeho vztahem k opoziénim skupinam, ale také
k ambicim, které se objevovaly v samotné skupiné reformnich komunistu citicich urcitou
Sanci na udrzeni status quo V druhé poloviné roku 1989. Zcela relevantni a pro vyzkum
potiebné se ukazaly zdroje popisujici vztahy uvniti stranického aparatu. Dulezitou
soucasti analyzy byla iprace Milana Otdhala, ktera se zabyva roli opozice v dobé
komunistického rezimu, ale také problematikou vnitiniho napéti uvnitf stranického
aparatu.’ Diky zpiistupnénym materialim se mi podafilo sesbirat materidly, které svédéi
o osobnich ambicich vybranych funkcionaii komunistické strany. Prace diky témto
zdrojim podrobnéji rozpracovava ,,ekologicky* diskurz uvnitt komunistické strany, se
kterym je poé¢itano jako se scénafem reformniho vyvoje KSC. Z tohoto pohledu dékuji za
zprostifedkovani osobniho archivu Tomasi Vilimkovi, diky jehoz pomoci doslo ke
zprosttedkovani archivu Milana Otdhala, kde se nachazely dosud nezvetejnéné rozhovory
s Rudolfem Hegenbartem, stejné jako jeho nezvetejnéna politicka autobiografie. Dalsi
vyznamné publikace tvofi ptispévky Jitiho Suka ,,.Labyrintem revoluce* nebo Jan BureSe,
jenz ve svych knihdch definuje jednak celospolecensky obrat od ekologickych otazek
smérem Kk politické transformaci prostfednictvim tUporné vile po ekonomické
transformaci, kterou spolec¢nosti nabidl Vaclav Klaus, ale definuje i zdkladni konfliktni

linie, které predurcily povahu ¢eského stranického systému.

Zdroje, které jsou v domacim prostfedi dostupné, vSak zcela opomijeji vznik Strany
zelenych a pozadi jejiho vzniku. I proto snad na toto téma nevznikla Zadna kompletni
publikace, jez by se tématem zabyvala. Téma vyraznéji analyzuje v n¢kolika publikacich
Miroslav Van¢k a v jedné z kapitol také Pavel Pecinka, ktery svou knihu ,,Zelena zleva?*

predstavil jako komparativni studii, jeZ srovnava zelené politické subjekty naptic celou

8 Jednalo se napiiklad o knihu biolozky Rachel Carsonové. Srov. CARSON, Rachel. Silent spring. 40th
anniversary ed., 1st Mariner Books ed. Boston: Houghton Mifflin, 2002. ISBN 06-182-5305-X.

9 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: Prispévek k déjinam "normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994. Historia nova.
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Evropou. Za zcestné musim oznacit snahy nékterych c¢lankt, které striktné rozliSuji
neformdlni snahy o zaklddani politické strany zeleného typu v poslednich dnech a
meésicich rezimu a stavem, ktery definuje politickou stranu de iure, tedy s absenci
kritického pohledu, ktery v tomto piipadé Stranu zelenych ,,vyviiuje® z vazeb na tajnou
bezpe¢nost. Jak prokazala analyza zdroji, je vSak mozné sesbirat alespon dil¢i svédectvi
prostiednictvim dobovych ¢asopistl, jako bylo oficialni periodikum CSOP &asopis Nika
a jeji ,,pololegalni varianta“ Depese Niky nebo Ekologicky bulletin Ivana Dejmala, ktery
rovnéz vhodné doplnuje nekteré dobové redlie a popisuje chaoticky vzniky Strany
zelenych. Pfi préci jsem vyuzil i toho, Ze jsou dosud dostupni pamétnici — zakladatelé
strany, se kterymi jsem vedl strukturované rozhovory. Podobny postup byl zvolen i

Vv pfipad€ vyhodnocovani pficin oslabovani ekologického diskurzu.

1.3 K problematice ,,zeleného* mysleni a politiky

Vztah K ptirodé je stary jako lidstvo samo. Hovofit ptimo o ekologii ve védeckém smyslu
sice nelze, avSsak je mozné odkazovat na rizné druhy mytologii, ndbozenstvi a
mytologicka pouta odkazujici na vztah k pfirodé. Pojmenovani toho, co je ekologie nebo
co je environmentalismus, je ovSem jako vzdy otazkou mnohem slozit&jsi. Na
problematiku je mnoho pohledii, mize jit naptiklad o pfistup filosoficky, sociologicky

anebo veskrze utilitaristicky ¢i pragmaticky.

V tomto ohledu je jist¢ na misté pfipomenout, Ze tato prace si neklade za cil presné
definovat tyto pojmy v hlubokém odborném rozsahu, nebot’ tento cil by byl jisté velmi
ambici6zni a hodil by se 1épe pro prace filosofického charakteru, ale také proto, ze se tato
disertacni prace pohybuje v roviné spolecenskych véd a z tohoto pohledu by také do
problematiky ,.exaktni definice méli promluvit odbornici z oblasti pfirodnich véd.
Pohledem do historie 1ze vsak zjistit, ze pojem ekologie je terminem, ktery ma své kofeny
jiz v 19. stoleti v roce 1866, kdy jej poprvé pouzil némecky zoolog Ernst Haeckel, ktery
ji_ oznacil jako ,vyzkum celkovych vztahti Zzivodicha kjeho organickému i

neorganickému prostiedi.“!° Naopak pojem environmentalismus je chapan siteji, obvykle

10 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, Politologie
(Eurolex Bohemia). s. 255.
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jako souhrn myslenek, jez predstavuji ochranaiské a protekcionistické postoje smérem
k pfirodé. Environmentalismus Ize vnimat jako pojem, ktery zastfeSuje nabozenské,
ideologické, politické a ekonomické postoje, které stoji na presvédéeni, ze lidské chovani
na tomto svété je tieba vnimat s ohledem na vztah k ptirodé, ktera vytvari podminky
k Zivotu a svét Ize tak vnimat také v kontextu piirody, jeZ predstavuje podstatnou soucast

naseho Zivota, kterou piimo &i nepiimo lidstvo ovliviuje.*

Ekologii je mozno chapat jako zvlastni odvétvi biologie, kterd po studiu ptirody dochazi
k zavéru, Ze i rostliny a zivoéichové jsou tvofeni a udrzovani ,,samoregulujicimi‘
pfirodnimi systémy, ekosystémy, jez jsou tvofeny zivymi i nezivymi prvky. Na svétlo
svéta prichazeji pojmy jako je ekosystém nebo biodiverzita, které predpokladaji, ze kazdy
prvek, at’ zivy anebo nezivy napliiuje v ekosystému svou jedine¢nou funkci. I ekologie
upozornila na problémy, které zdiraznovaly rozpor mezi ptirodou a jejim pojetim jako
pouhého zdroje vyCerpatelnych zasob. Stoupenci ekologie naopak ukazali, ze lidskou
existenci ovlivituje pfedivo riznych na sebe navzajem navédzanych interakci jak mezi
jednotlivci, ale také mezi prosttedim, ve kterém clovek zije a které jej determinuje
v odkazu na zivou i nezivou piirodu. Ekologi¢ti stoupenci varovali nejen pied
katastrofalnimi dasledky vycerpavani ptirodnich zdroji clovékem, ale také pied lidskym
egoismem, ktery vnima ptirodu jako pouhy zdroj zasob, pficemz si neuvédomuje jejich
vycCerpatelnost. Takové chovani vyvolava nerovnovdhu mezi clovékem a pfirodou,
respektive mezi ekosystémy, které jsou ve vzajemné interakci, a takové chovani miize mit

dle ekologii zhoubné dusledky a na samotné lidstvo.

Nasledn¢ zacaly v 60. a 70. letech na Zapadé vznikat ekologické organizace a zajmové
skupiny, které lobovaly za zlepSeni stavu Zivotniho prostfedi. Mezi takové organizace
patfila naptiklad mezinarodni organizace Greenpeace nebo Pratelé zemé, které se
vyznacovaly aktivistickym jednanim a natlakovou formou vlivu. Jednalo se naptiklad o
protijaderné hnuti nebo hnuti a skupiny, které se zasazuji o ochranu ovzdusi, vod a
zdravého zivotného prostiedi pro ¢lovéka. Ob¢ organizace vznikly v roce 1971 a dodnes

piisobi v nékolika desitkach zemi véetné Ceské republiky.'?

1 1bid., s. 255.
12 FAGAN, Adam. Environment and democracy in the Czech Republic The Environmental Movement in
the Transition Process. Cheltenham, UK: Edward Elgar, 2004, s. 77 - 80.
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Hlavnim tématem ekologickych aktivistu se stala ochrana ptirody, proto jejich organizace
byly oznacovany jako monotematické. Aktivisté predevsim kritizovali zakladni politické
procesy, které se definovaly jako antropocentrické, tedy vychazeji vsttic clovéku a
ignorujici zajmy piirody. Tento stav kritizoval David Ehrenfeld jako ,,aroganci
humanismu®, pficemz hovotil o pojmech, pod kterymi ¢loveék premysli, znadil je jako
lidské kategorie, tj. kategorie spolecenskych tfid, jednotlivc nebo naroda. V dasledku

toho doslo k naruseni vztahu mezi lidskym druhem a jeho prostfedim.

1.3.1 Ekologismus, environmentalismus, udrZitelny rozvoj

V ,zelené“ ideologicko-politické teorii Se lze setkat spojmy ekologismus a
enviromentalismus. Nékdy je vSak pojem environmentalismus vnimam jako umirnéna
odbocka ,zeleného* politického mysleni.!* Rozdil mezi ekologismem a
environmentalismem tkvi pfedevs§im v poli pisobnosti a ve smyslu vnimani piirody ve
vztahu Kk ¢lovéku. Zatimco environmentalismus piedstavuje platformu, ktera pfipomina
dulezitost vztahu k pfirodé jen v kontextu potieb samotného ¢lovéka, ekologismus je ve
svém vyznamu §ir$i v tom smyslu, Ze nechape ptirodu jako zdroj ¢i vlastnictvi ¢lovéka,
které mu je dano k dispozici, ale pfedevsim jako rovnocenného partnera, kterého je tfeba
pIné zaclenit do Zivota ¢lovéka. Toto pojeti vychazi z roz¢lenéni ekologie, jez predstavil

v roce 1973 Arne Naess, a upozornil na rozpor mezi ,,hlubinnou* a ,,mélkou* ekologii.*®

V tomto pojmoslovi je vSak potfeba rozliSit n€které pojmy, jednak pojem ekologie, ktery
Rynda vnima jako tvrdou exaktni védu — tj. technickou védou, kterou jest oSetfovana
piiroda, dale environmentalismus, ktery je vnimam a ptedstavovan jako ideologie, tedy
myslenkovy systém a trvale udrzitelny rozvoj, jenz je pro Ryndu kulturou zaloZenou na

tfech pilifich: ekologickém, socidlnim a ekonomickém.

8 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, s. 257. Politologie

(Eurolex Bohemia). Cit. podle EHRENFELD, W. David. The Arrogance of Humanism. Oxford.
University Press, 1981, 304 p.

4 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia, 2005, Politologie

(Eurolex Bohemia). s. 257.

15 KOHAK, Erazim. Zelend svatozdi: kapitoly z ekologické etiky. 2. ptepracované vydani. Praha:

Sociologické nakladatelstvi, 2000. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). s. 112 — 122.

16 KUNG, Jiii a Zden&k PINC. Demokracie a ustavnost. 2. rozsitené vydani. Praha: Karolinum, 1999, s.

267.
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Je tedy patrné, Ze ani ekologické mysleni se neobeslo bez obsahovych sporti a rozdili.
Nejvyznamnéjsi spory, které postihly napiiklad nové vznikajici zelené strany v zapadni
Evropé, se promitly do ¢lenéni na hlubinnou a mélkou ekologii pravé v duchu Naessova
dila. Hlubinna ekologie vychazi z ekocentrického principu, a naopak pojem mélka
ekologie vychazi z antropocentrismu. Hlubinnd ekologie kritizuje vztah clovéka
k pfirodé, ktery ji vnima jako zdroj svych zasob a de facto jako instrument, jenz slouzi
k zivotu ¢lovéka. Proto kritizuje koncept moderni spole¢nosti, kde je ¢lovék vniman jako
pan ptirody a ta naopak jako zdroj zasob k preziti. Stoupenci hlubinné ekologie vnimaji
Zemi a piirodu jako partnery, jako vnitini hodnotu, jez by se mé¢la integrovat do Zivota
Cloveka, ktery z této pozice nenadiazenosti (partnerstvi) pristupuje k ptirode, k Zemi jako
takové.!” Hlubinni ekologové napiiklad tvrdi, Ze svoboda ¢lovéka a jeji mira zavisi na
procesu identifikace s vn&jsim okolim, a tedy i s pfirodou. Lidé podle téchto myslenek
predstavuji soucast ekosféry a stejné tak jako ostatni jeji Casti, jejich preziti zavisi na
vyrovnaném stavu mezi jednotlivymi ¢astmi.'® Hlubinna ekologie tvrdi, Ze lidé nejsou na
vy$§§i trovni nez ptiroda, ale naopak jsou jeji pfirozenou soucasti, kritizuje proto jejich
pfedstavu vlady lidi nad ptirodou. Naess napiiklad argumentuje tim, ze vySe lidské
svobody zavisi na procesu identifikace s vnéjSimi silami ptirody. Lidé vlastné predstavuyi
pouze Cast ekosféry zavislé na vyrovnaném vztahu mezi ¢lovékem a zbytkem piirody,
proto 1ze hovofit o socidlni ekologii. Jde opét o pohled biocentricky. Mélka ekologie se
naopak vyznacuje racionalné&j$im pfistupem k pfirod¢, kdy ¢loveék neni nucen zasadné
zménit své mysleni, jen posta¢i ucinit urcita opatieni zajist'ujici ohleduplné;si vztah k
piirods. Clovék sam dava hodnotu piirodé, ptiroda sama je pro néj varovnym signalem
pred katastrofou a ¢lovék sam mize zajistit opatieni, ktera prodlouzi kvalitu jeho Zivota.
Rozdil mezi hlubinnou a mélkou ekologii mizeme pievést na terminologii obsahové
silnéjSich a komplexngjSich pojmil, zasahujicich do politické oblasti, kterymi jsou

environmentalismus a ekologismus.*°

17 KOHAK, Erazim. Zelend svatozdri: kapitoly z ekologické etiky. 2. ptepracované vydani. Praha:
Sociologické nakladatelstvi, 2000. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). s. 115 — 122.

18 BURCHELL, Jon. The Evolution of Green Politics: development and change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 13.

19 Ibid., s. 12 - 16.

22



Dualit¢ mezi hlubinnou a mélkou ekologii odpovida obsahova rozdilnost mezi
jednoslovnymi pojmy ekologismus a environmentalismus. Ekologismus, pod kterym je
V tomto pfipadé vnimam predevsim hlubsi a zdvaznéjsi vyznam v oblasti vztahu ¢lovéka
a prirody, stoji na kritice moderni primyslové spole¢nosti. Pfi¢emz jednim z hlavnich
argumentu je, ze moderni spole¢nost musi prehodnotit své zakladni hodnoty smérem
k prirod¢ predevsim tim, zZe musi zacit vnimat jeji limity, které se vztahuji prfedevsim
k intenzivnimu ekonomickému rustu a populaéni explozi. Na tyto vyzvy neni dle
stoupenct ekologismu moderni pramyslova spole¢nost schopna reagovat. Neschopnost
moderni spole¢nosti uznat a reagovat na dysbalanci mezi ¢lovékem a piirodou je
integrovana do moderniho industrialismu, jenz hleda ospravedinéni své role v dominanci
¢loveka nad ptirodou. Intenzivni diiraz na volny trh plodi dle stoupenct ekologismu pftilis
mnoho soutézivosti a individualismu, v jehoZ pozadi stoji industrialismus ovladajici svét,
ale také ¢loveéka. Hodnoty ekologismu stoji pfedevSim na reakci proti materialistickému
pojeti svéta a védy. Spocivaji tedy V tom, co je vnimano jako pokus ¢loveéka ovladat

ptirodu prostiednictvim technologického rozvoje.

Tento problém je mozné dle stoupenct ekologismu fesit tim, Ze se ¢loveék odhodla hledat
nové zpusoby vztahu k piirod¢, které jsou zalozeny na kooperaci a vzajemném respektu,
nikoliv na dominanci ¢lovéka. Dosazeni tohoto stavu vSak s sebou nese radikalni prevrat
technologického, politického a ideologického vyvoje, na kterém je tradiéni systém
zalozen. Jednou z takovych cest je koncept udrzitelného rozvoje a koncept udrzitelné
spolecnosti. Jde o model, ktery poskytuje Sir§i koncept feSeni, pohled a metod nezli ty,
které nabizi moderni industridlni spole¢nost zaloZzend na konzumu a materialnich

statcich.?°

Naopak alternativou k hlubinné ekologii a ekologismu, je socialni, antropocentricky
vztah Kk ptirodé, ktery vlivem pragmatismu piejala vétSina etablovanych zapadnich stran
v zapadni Evropé&.?! Tento druh pfistupu byva také oznaGovan jako ,lehky* &i ,,mélky*
pfistup. V tomto smyslu je relevantni pouZzivat i pojem environmentalismus, pod néjz

patfi manazersky pfistup smérem k pfirod¢ a pfirodnim tématiim, zatimco ekologismus

20 bid., s. 13.
21 Na rozdil od hnuti, ktera klasickym politickym strandm vytykala organiza¢ni rigiditu a monopolizaci
moci.
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hled4 cestu k radikalni pfeméné piistupu Elovéka ke svétu piirody.?? Zakladnim méfitkem
pro rozliSeni ekologismu a environmentalismu je pfistup ¢loveka k pfirodé, kde je na
jedné strané ¢lovek schopen hrat roli manazera v oblasti pfirodnich procest a zaroven
zachovat zivotaschopnou piirodu a vSechny organismy napii¢ biosférickou komunitou.
Ochrana prirody a piirodnich zdroju v tomto smyslu proto vychazi z principu, ktery
vychazi antropocentrického pohledu (Clovék vladnouci prirod€), tedy je veden
pohnutkami, jez ¢lovéka k ochrané¢ ptirody jednoduSe nuti, nebot’ je komplementarné
spojenad s ohroZenim existence. Zhrouceni biosféry a piirodnich zdroju slouzi jako
varovny signdl, ktery by mohl vést k nedostatku potravin, otravé pidy, vody ¢i ovzdusi,
a to je také motivem Clovéka k ochrané ptirody z antropocentrického pohledu. Ptiroda je
z antropocentrického pohledu krasnou, ale také dilezitou kulisou, kterou si ¢lovék musi

uchovat z existencialnich dtivoda.?

S ekologismem a environmentalnim mys$lenim je také v souvztaznosti pojem holismus,
ktery celkem vyplyva z potieby vnimat spojitosti mezi jednotlivymi ¢astmi ptirody, které
jsou propleteny Sirokym pletivem vztahll a vzdjemnych interakci. Termin holismus
zavedl v roce 1926 bursky general a pozdé€jsi premiér Jizni Afriky Jan Smuts, a to za
ucelem vyjadieni teze, Ze piirod¢ lze porozumét jako celku, nikoliv tedy skrze jeji
jednotlivé ¢asti. Nejen Smuts ale i dalsi autofi kritizovali védecky redukcionismus a
konstruktivismus, kterym chybi $irsi baze, ktera by je vedla Kk otevienosti a nadhledu.?*
Véda ve své podstaté déla jednu chybu, nebot’ veskeré ¢asti svého zajmu redukuje na
predmét studia svého zajmu, které studuje oddélené a nestuduje je ve vziajemnych
interakcich s okolnim prostiedim a v koneéném duasledku i v interakci k celku. Jako
ptiklad je Casto znazorfiovana napiiklad medicina, kterd chapala nemoc jako soucést
poruchy urcitého orgdnu nebo urcitych bunék v téle a dle tohoto piistupu se takovato
nemoc rovnéz 1é¢ila. Chybou takového ptistupu je ignorovani celku a dalSich souvislosti,
o které by se medicina smérem ke zkoumanému problému méla opirat. V ptipadé
léceného pacienta zcela chybél zdjem o psychické, socialni ¢i environmentalni faktory

Vv jeho zivoté, které nepiimo puisobi ve prospéch ¢i neprospéch pacienta. Moderni véda je

22 BURCHELL, Jon. The evolution of Green Politics: Development and Change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 13.

23V dalsich gastech prace bude pouzivan rozsifen&jsi termin environmentalismus.

24 7 tohoto pohledu jde naptiklad o stoupence fenomenologie, za zakladatele tohoto filosofického sméru je
povazovan Edmund Husserl. V ¢eském prostiedi se filosofické discipliné vénoval napiiklad Jan Patocka.
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v tomto ohledu pod silnou kritikou, nebot’ je obviilovana z rozkouskovani jednotlivych
Casti zajmu a naopak zignorace souvztaznosti mezi celkem a jednotlivostmi. To
stoupence holismu vede k ptesvédceni, ze moderni véda odpovida za to, ze se lidé naucili,
jak vytéZovat pfirodu a ptirodni bohatstvi bez ohledu na uvédoméni, jaké dopady bude
mit chovani ¢lovéka na ostatni piirodni systémy ¢i subsystémy, jez jsou piimo ¢i nepiimo
navazany na jednotlivé zdroje. Dle stoupenct holismu je tieba i ve véd¢ prosazovat
systémovy pristup, ktery vidéni svéta neredukuje na jednotlivé problémy, ale zdlraziuje

vztahy, ktery upfednostiiuje pohled na problémy v kontextu vztahi k celku.?

Koncept udrzitelného rozvoje je nesmirné slozitym pojmem, ktery v sobé obsahuje fadu
myslenek a koncepttll, coz znesnadiiuje jeho definici. Lze jej chapat jako pokus o feSeni
hrozeb, které lidstvo potkalo v disledku ekologické krize. Jednou z cest jak tento pojem
nahliZet je jeho vnimani jako systému mnoha opatieni (nikoliv jen ekologickych), ale také
socidlnich ¢i ekonomickych, které fesi zakladni strategie lidského spolecenstvi smérem
k feseni Zivotnich hrozeb planety s dirazem na uchovani Zivotniho prostfedi a pfirody
jako takové. Opatreni, kterd jsou do pojmu udrZitelného rozvoje zahrnuta, nejsou jen ryze
technologickymi aspekty, ale také koncepty etickymi, psychologickymi, socidlnimi ¢i
kulturnimi. Nejde tedy jen metody vyrobni, hospodarské ¢i metody hospodateni se zdroji,
metody hospodateni s odpady, ale jeho soucasti je také hledani cest vedoucich k vytvareni
hodnotovych, politickych a spolecenskych postoji, které zdiiraziiuji potiebu harmonizace
vztahli mezi ¢lovékem a ptirodou. Lze tedy fici, Ze neexistuje spolecenska oblast, kam by
koncept udrZzitelného rozvoje nezasahoval. Koncept udrZitelného rozvoje byl napiiklad
institucionalizovan do koncepéniho programu pro 21. stoleti, jenz byl nazvan jako
Agenda 21 a pfijat jako vystup konference o zivotnim prostiedi v Rio de Janeiru v roce
1992.

Udrzitelny Zivot vyzaduje re-edukaci spolecnosti na ukor konzumerismu, ktery by mél
ustupovat do pozadi ve prospech zajisténi zékladnich potfeb a schopnosti vyuzivani
vlastnich zdrojt, a to nejen v materialni roving, ale také v politickych konceptech, kde je

diilezity princip subsidiarity a rovnéz realizace politiky v pojeti decentralizace ,,zdola*.

% HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 4. vydani. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék.
2008, s. 262.
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Zde je naznacen dalSi vyznamny akcent ekologismu ale i environmentalismu, a to
diilezitost lokdlniho akcentu ve spraveé véci vetejnych. Dle ekologistil je nejlepsi formou
demokracie samosprava, tj. blizkost ¢lovéka své lokalité a moznosti rozhodovani na
komunitnim konceptu tak, aby doslo k posileni vazeb uvnitt komunity a doslo k oslabeni
soutézivosti a individualismu mezi jednotlivci. Zékladni podstata téchto myslenek
Vv oblasti politiky tak vychéazi z predpokladu, Ze silngjs$i lokdlni autonomie zvySuje
pravdépodobnost odpovédnéjsiho chovani jedinci ve spoledenské sféte.?® Zelené strany
tento pojem piejaly pod heslem ,,mysli globaln¢, jednej lokalné*. Zkratkovitym pojmem
pro udrzitelny rozvoj je jeho minimalni definice, kterd jej oznacuje za takovy zplsob
rozvoje, ktery uspokojuje potfeby pfitomnosti, aniz by oslaboval moznosti budoucich

generaci napliiovat jejich vlastni potieby.?’

Takova teze naznacuje eticky rozmér konceptu udrzitelného rozvoje spolecnosti.
Projevem etické stranky je pfedev§im odpovédnost a solidarita smérem Kk budoucim
generacim, kterd by meéla predat pfirodu a zivotni prostfedi celistvé s nenarusenymi
ptirodnimi zdroji alesponi do té€ miry, do jaké je to mozné. Eticky rozmér udrzitelného
rozvoje se vSak neprojevuje jen v Casové ose, ale také v prostoru, a to zejména v kontextu
odpovédnosti bohatého Severu smérem k chudému Jihu. Podpora feSeni a pfijeti
odpovédnosti v tomto prostorovém kontinuu je jedinou moznou cestou vedouci

k zabranéni stieti mezi narody.

Dalsi rovina je ekonomicka, ktera v kontextu udrzitelného rozvoje pfijima fakt, ze Zemé
je jedinym a také kone¢nym zdrojem surovin. Koncepce udrzitelného rozvoje tim reaguje
na neoklasické ekonomické paradigma, které jednostrann€ precefiuje vyznam
sobéstacnosti a relativizuje, pfipadné opomiji, hodnotu prirody jako takové, a relativizuje
vycerpatelnost surovinovych zasob. Piiroda sama o sob¢ neexistuje, sviij smysl ziskava
aZz tehdy, ma-li sama o sobé ekonomicky (trzni) vyznam. Dal$im vyznamnou rovinou
udrzitelného rozvoje je oblast ptirodovédnd, v jejimz ramci je kladen diraz na ochranu
ekosystémi a rozmanitosti pifirody, ato na vSech urovnich ekologické a biologické

komplexity. Zachovani diirazné riznosti (biodiverzity) je v kontextu udrZzitelného rozvoje

%6 BURCHELL, Jon. The evolution of green politics: development and change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 13.
27 Srov. Brundtlandova, Gro Harlem (ed.): Nase spoleéna budoucnost, Academia, Praha 1991.
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chapéno jako klicové pro udrZeni stability a rovnovahy drtivé vétSiny systémi, tedy i
pfirody a spole¢nosti. Posledni vyznamnou rovinou udrzitelného rozvoje je oblast
spole¢ensko-védni, v tomto smyslu se pfedevsim jedna o ochotu a schopnost obyvatel
bohatého Severu se uskromnit ve své nadbytecné spotieb¢ na strané jedné a na stran¢
druhé prokazat dostatecné technologické usili a vyvinout usporné a nenarocné
technologie, jez by byly schopny zajistit rozvoj. Stoji zde tedy dva pojmy: skromnost
konzumem zavalené¢ho ¢lovéka na jedné strané a jeho rozvoj a schopnost vyvijet
nenarocné technologie a inovativni hospodarské postupy. Rozvoj by vSak nemél byt
zaménovan za kvantitativni rist, zejména ekonomicky. Hlavnim rysem rozvoje by se
méla stat jeho kvalitativni stranka, tedy rozvoj kvality Zivota a nového Zivotniho stylu,
jenZ stoji na dusevnim bohatstvi zalozeném na rozvoji humanitnich ideali a hodnot.
Naopak cilem zivota neni jen pteziti a existence, ale je kladen dlraz na lidské poznani,
prozivani a lidsky dmysl. Jde de facto o proklamaci idealti humanismu, lidskych prav a
svobod, knimz by samoziejmé méla patiit i prava pfirody a lidska ucta kni a k

samotnému zivotu.

1.4 K vyvoji ekologického hnuti a stran v Zapadni Evropé

O ekologickém hnuti se v Evropé hovoti od 60. let 20. stoleti, nicméné mySlenky spjaté
S ochranou pfirody jsou daleko star$i. Autofi zeleného mySleni totiz vdéc¢i starovékym
pohanskym naboZenstvim, kterd odkazovala na koncepty Matky zemé, ale naptiklad

i vychodnim nabozenstvim jako hinduismus, budhismus ¢&i taoismus.?®

vvvvv

a urbanizace v 19. stoleti, kdy se vytvarela silna nostalgie po zivoté v ptirodé nebo na
venkove. Tam, kde rostla urbanizace rychleji, se tato touha objevila intenzivnéji a reakce
na industrialismu byla siln¢jsi. Za dobry ptiklad poslouzi napiiklad Némecko, které se
koncem 19. stoleti béhem tficeti let proménilo Vv prumyslovou velmoc, jeZ se byla
schopna ekonomicky postavit Spojenym statim americkym nebo Velké Britanii. Jak

upozoriiuje Andrew Heywood, tato situace postavila Némecko pred situaci, kdy se zde

2 HEYWOOD, Andrew. Politické ideologie. 4. vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2008, s. 256.
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zacCaly objevovat myty o nezkaZzenosti a distojnosti lidského rolnického Zivota a vznik

mladeznického hnuti za ,,Zivot v nezkazené piirodé.* 2°

Intenzivnéjsi a siln€jsi industrializace vSak vyvolavala predevsim v Evropé silnéjsi tlak
po kotenech, jez se vazi na potiebu poutat se k prirodé. Konec druhé poloviny 20. stoleti
je ptikladem obdobi, kdy zelené hnuti a nasledné i zelené politické strany prozivaly boom,
a to zejména V prostoru zapadni Evropy. Své misto v masovejSim métitku ziskaly
mySlenky zelené politiky a ideologie v 60. letech a nasledné i v 70. letech, kdy byl
zapadni svét otfesen ropnou krizi, ktera poprvé vyraznéji upozornila svét zapadniho
blahobytu, Ze zdroje ropy a dalSich fosilnich paliv nejsou nevycerpatelné. V tomto
kontextu vznikala fada praci, které reflektovaly neumérny rist spotieby ¢lovéka na jedné
stran¢ a vzestup chudoby tfetiho svéta na strané druhé. V roce 1962 vysla kniha
Ameri¢anky Rachel Carsonové ,,Tiché jaro“, ktera se zabyvala vyuzivanim pesticidu a
dalsich chemikalii a jejich negativnim dopadem na zdravi ¢lovéka a dalSich organismi v
prirodé. Vydani takové publikace bylo ve své dob¢ (psal se rok 1962) velmi odvazné.
Kniha vyvolala silnou polemiku i odpor, avsak diky vyzkumu, kterym Carsonova
prokazala skodlivost pesticidd, a diky jejimu Gsili doslo K legislativnim zménam v oblasti
zemédélstvi nejen ve Spojenych statech americkych.®® Vroce 1971 se objevila

«31

Harrimanova kniha ,Jak prezit“>*, 0 rok pozdé¢ji kniha ,,Navod na preziti“ z rukou

E. Goldsmitha.*? Vyznamnym meznikem a impulsem se také stala kniha Rimského klubu

,Meze riistu, ktera vysla v roce 1972. Jejimi autory byli manzelé¢ Meadowsovi.*®

Reakce na sebe nenechala dlouho ¢ekat, vydané knihy vedly K ustanoveni prvni zelené
strany ve Velké Britanii (Green Party) o rok pozdéji v roce 1973. Velké debata se vedla
nejen na zakladé konkrétnich ekologickych dopadd, ale také v navaznosti na politickou
debatu, kterou vyvolalo zvetfejnéni ,,Navodu na pieziti“, z n¢hoz autofi identifikovali tyto
klicové myslenky: Za prvé panovalo zde piesvédceni, ze znaky materialistické

spolec¢nosti zaloZzené pouze na agresivnim ristu, materialnim konzumu a cerpani

29 1bid.

30 CARSON, Rachel. Silent Spring. 2002. New York: Mariner Books, 1962.

$1 HARRIMAN, Paul R. Ehrlich and Richard L. How to be a survivor. London: Ballantine Books Ltd, 1971.
32 GOLDSMITH, Edward. A Blueprint for survival. Harmondsworth: Penguin, 1972, 3-139 p.

3 MEADOWS, Donella H, Jargen RANDERS a Dennis L MEADOWS. Limits to growth: the 30-year
update. London: Earthscan, 2005.
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piirodnich zdroji, povedou nutné k ohrozeni bezpec¢ného zivota na Zemi a k zahubé¢
lidstva. Za druhé se zde objevila obava, Ze i pies varovné signaly ekologl a védcu,
nebudou odpoveédné vlady brat tyto argumenty vazné, ale naopak je budou relativizovat.
Za treti vyplynula potfeba mezinarodni spoluprace v podobé¢ hnuti, které by bylo
zamé&feno na védce a primyslniky tak, jako v pfipadé Rimského klubu. Pokud by to bylo
nutné, mély tyto inciativy ziskavat i politicky status a soutézit v rdmci volebniho procesu
o ptizen volic¢i. Za ¢tvrté se projevila potifeba formulovat novou filosofii, svétonazor,
ktery by vysvétloval jak zit udrzitelnym zpisobem zivota, nebot’ jediné tak mohla byt
nova hnuti Uspésnd jak v politickém procesu, tak i v procesu Vv ovliviiovani vetejného

minéni.3*

Kniha ,,Meze rastu slouzila jako podklad pro konferenci Organizace spojenych naroda
0 zivotnim prostiedi, jez se konala vroce 1972 ve Stockholmu. Zpracovana studie
analyzovala vyvoj svétového hospodaistvi od roku 1900 do roku 1970, pfi¢emz
konstatovala, ze hospodafsky riist se zvySuje exponencialni fadou, ov§em soucasné s nim
rostou i jiné parametry, mezi které patii naptiklad znecisténi Zivotniho prostiedi a rovnéz
cerpani pfirodnich zdroji. ,,Meze ristu® se vénovaly otazce nedostatku nerostnych
surovin a dospély k zavéru, Ze by mohlo dojit béhem nekolika mélo desetileti k moznému
nedostatku surovin, zejména ropy. Tento nedostatek by dle autori knihy mél nedozirné
spole¢enské dusledky, které by vedly k nevidané ekonomické a spolecenské krizi. Kniha
vznesla elementarni otazky, které poukazovaly na dosavadni tendence vyvoje
ekonomického rustu a jeho negativnich konsekvenci. Je mozné, aby byl ekonomicky a
hospodarsky rast udrzitelny i v daleké budoucnosti? Autofi knihy dospéli k nazoru, ze
nikoliv, nebot’ stejné jako nedostatek surovin je pro svét nebezpeény i hospodaisky rist,

ktery nereflektuje schopnost regenerace Zivotniho prostedi.®

1.4.1 Zelena revoluce v Evropé?

Pro-environmentalni mysleni se v zapadni Evropé objevilo pfedevsim v pribéhu 70. let

20. stoleti. Ideje tohoto charakteru ptichazely ziad nové, materialnim nedostatkem

3 RICHARDSON, Dick a Chris ROOTES. The Green challenge: the development of Green parties in
Europe. New York: Routledge, 1995, s. 4.
% MOLDAN, Bedtich: Meze riistu po 40 letech, Sedmd generace, Vol. 21 (2012), No. 3, s. 38 — 39.
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nezasazené generace, jejimz problémem nebyl nedostatek materialnich statkt, ale naopak
témata, ktera byla generovana novymi konfliktnimi liniemi, v tomto piipadé Slo
pfedeviim o témata v konfliktni linii materialismu a postmaterialismu.*® Revolta
mladeZe, ktera se projevovala nejen ve zméné stylu oblékani, ale také v kritice Zivotniho
stylu vlastnich rodi¢t a chovani voli¢t, v pacifismu a environmentalismu. Tyto zmény se
projevovaly piedev§im v oblastech zmény stranickych systému, volatility voli¢u, jez se

ukézaly silné piedev$im ve skandinavskych zemich, av§ak rizné intenzivng.®’

Zapadni Evropu (zejména Né&émecko) zachvatila vina anti-stranictvi, které mnohé
evropské politické systémy dovedly k ,,rozmrzani‘ klasickych stranickych vzorci a vznik
novych konfliktnich linii. Pozadavky spojeni s decentralizaci stranické moci smérem
k posilovani prvka participa¢ni demokracie se objevovaly zejména ve Skandinavii, ale

také v Némecku nebo v Nizozemi.3®

Samotna otazka environmentalniho hnuti je spojena ptredevsim s druhou polovinou 20.
stoleti. Souvisi s posunem hodnot zejména mladé a stfedni generace, kterd jiz nezazila
utrapné chvile druhé svétové valky. Prvni zelené strany vznikaly v 70. letech 20. stoleti
a v nékterych parlamentech ziskaly mandat jiz o dekddu pozdéji. V dnesni dobé€ jsou
zelené strany — zejména V zépadoevropském méfitku — soucasti etablované parlamentni
rodiny. Po padu komunismu v Evropé se vSak zacaly ,,zabydlovat® i v jeji vychodni ¢asti.

Na parlamentni Grovni se ¢asto nachdzely nebo nachézeji v Némecku, Svédsku, Finsku,

% Pod pojmem postmaterialismus jsou mysleny teze myslenkové proudu zapadni Evropy typické pro
mladou valkou nezasazenou generaci, kterd se hodnotové posunula od materidlnich hodnot smérem
k hodnotam vy$§ihotadu jako je napiiklad pospolitost, moznost seberealizace, kvalita Zivota a zivotniho
prostfedi. Autorem tohoto terminu je americky politolog Ronald F. Inglehart, ktery ve svych méfenich (v
letech 1970 — 1988) prokazal vétsi spojitost s postmateridlnimi hodnotami u mladé generace, nezli tomu
bylo u generace star§i. Srov. Inglehart, R. 1971. ,,The Silent Revolution in Europe: Intergenerational
Change in Post — Industrial Societies”. American Political Science Review, 65.

87 Zatimco napifklad zmény stranické identifikace Danska byly témé&f revoluéni a béhem jednoho roku
(1973) doslo ke zdvojnasobeni politickych stran v parlamentu a de facto k politickému zemétfeseni, tak ve
Svédsku dochéazelo ke zménam gradualisticky. Zde se vykyvy zmény preferenci voli¢i objevily az v 80.
letech 20. stoleti. Srov. STRMISKA, Maxmilian. Politické strany moderni Evropy: analyza stranicko-
politickych systémii. 1. vydani. Praha: Portal, 2005, s. 22.

38 Rozmrzani stranickych systémii v Evropé znamenalo de facto novy impuls k prestavéni dosavadnich
modell stranickych systému ve vétSin€ zapadni Evropy v duchu nového Stépeni materialismus — post-
materialismus. Srov. Lipset, M. S. - Rokkan, S. (1967): Cleavage Structures, Party Systems and Voter
Alignments: An Introduction, In: Party Systems and Voter Alignmensts. Cross — National Perspectives,
The Free Press, New York. V ¢eském politologickém prostfedi se tomuto tématu podrobné vénuje naptiklad
politolog Milos Brunclik.
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Francii, Italii nebo v Belgii. Z hlediska zelenych se zde etablovala zvlastni skupina
spolecnosti, pro kterou jsou dualezité pravé postmaterialni hodnoty, jejichz soucasti je
nejen ekologicky odpovédna politika, ale také otazky pacifismu, feminismu ¢i lidskych
prav. VySe uvedené teze rozvedl Ronald Inglehart, ktery popisuje spole¢nost, jez nezazila
druhou svétovou valku a de facto Zije jen v blahobytu. Popisuje ji jako mladou,
nedostatkem nepostizenou mladou generaci, U niz dochazi k posunu od materialnich
hodnot smérem k hodnotam nekonven¢nim, alternativnim, a to smérem k pacifismu,
ochrané zivotniho prostiedi ¢i feminismu. Inglehart v této souvislosti hovoii o tiché

revoluci v Evropé. %

Mezi dalsi zdroje vzniku a rozvoje zelenych stran je povazovan rozvoj aktivismu v oblasti
antijaderného hnuti, z néhoz se vyvinula a pozdégji etablovala fada zelenych stran.
Typickym ptikladem jsou napiiklad Zeleni v Némecku. Dalsim impulsem se pro vznik
stran a hnuti nového typu stalo nové intelektudlni prostfedi a sméry kritizujiciho
konzumni styl spolec¢nosti. Jeho kritika se zamétovala na bezhlavou spotiebu a efektivni

ekonomicky vykon.*

Obecné je zkoumani zelenych stran spjato predevsim se zapadni Evropou, nebot’ v dobé
vzniku zelené stranické rodiny nedochdzelo vlivem nedemokratickych podminek
k podobnému scénéii ve stfedni a vychodni Evrop&.*' Nejidealngjsi predpoklady pro
rozvoj zelenych byl tam, kde se ,,zdola* vyprofilovalo silné protestni ekologické hnuti a
kde nepusobila strana, kterd by nahrazovala zeleny elektorat (naptiklad liberalni strana)
a kone¢né 1 v zemich, které se vyznacovaly silnou tradici stfedo-levicovych vlad spole¢né

s neo-korporativistickym modelem zprostfedkovani zajma.*2

% Inglehart, R. 1971. ,,The Silent Revolution in Europe: Intergenerational Change in Post — Industrial
Societies“. American Political Science Revie, 65.

40 HLOUSEK, Vit a Lubomir KOPECEK. Politické strany: piivod, ideologie a transformace politickych
stran v zdpadni a stiedni Evropé. 1. vydani. Praha: Grada, 2010, s, 83-84.

41 Ptesto se i v ¢eském prostiedi objevuji publikace, které se ekologickymi aktivitami zabyvaji, vyznamna
je v tomto smyslu publikace Miroslava Vaiika Nedalo se tady dychat: VANEK, Miroslav. Nedalo se tady
dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR v nakl.
Maxdorf, 1996. 170 s.

42 HLOUSEK, Vit a Lubomir KOPECEK. Politické strany: piivod, ideologie a transformace politickych
stran v zdapadni a stiedni Evropé. 1. vydani. Praha: Grada, 2010, s. 83-84.
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Velmi pfinosnou typologizaci, v rdmci niz lze sledovat vyvoj zelenych stran, predstavil
Mogens Pedersen. Podle jeho analyzy jsou malé politické strany charakterizovany svou
konecnosti a jsou tedy diive ¢i pozd€ji odsouzeny k zéniku. Jsou jako lidé, ktefi
prochazeji jednotlivé faze svého Zivota (détstvi, dospélost, staii). V kazdé této oddelené
etap€ se vyznacuji svymi specifickymi vlastnostmi a z tohoto pohledu mohou byt také
sledovany a analyzovany. Zakladni Pedersonova ptredstava je takova, ze ,,zivotni piib&h*
malé politické strany je rozdélen do Ctyf fazi, mezi kterymi jsou nasledujici ,,hranice* ¢i
,prahy* — prah deklarace, prah autorizace, prah reprezentace a prah relevance.*®
Z pohledu analyzy v zapadni Evropé piekrocilo prah deklarace a autorizace v obdobi od
roku 1973 do roku 1989 celkem 17 zelenych stran.**

Ve dvanacti evropskych zemich piekrocily zelené strany prah reprezentace. Poprvé tedy

ziskaly kiesla v téchto narodnich parlamentech:*

1981 — Belgie

1983 — Svycarsko, Finsko a
Némecko

1984 — Lucembursko

1986 — Rakousko

1987 — Italie

1988 — Svédsko

1989 — Irsko, Nizozemi a Recko

1997 — Francie

43 prah deklarace - jde o fazi, kdy se skupina jedinct rozhodne na ucasti ve volbach. Prdh autorizace -
jednd se o hranici legislativniho ukotveni politické strany tak, aby splilovala veskeré zdkonné podminky
pro to, aby mohla byt politickou stranou a mohla se u¢astnit volebniho procesu. Prdh reprezentace -je
hranici, kterou strana piekro¢i v ptipadé€, Ze obdrzi kiesla v parlamentu. Prdh relevance - je momentem,
kdy se mala strana stane dtilezitd pro formovani vladni koalice anebo se podili na vystupech vladni politiky.
Srov. POGUNTKE, Thomas a Ferdinand MULLER-ROMMEL. Green parties in national governments.
Portland, OR: F. Cass, 2002, s. 3.

4 Velka Britanie (1973), Francie a Belgie (1978), Finsko a Lucembursko (1979) Némecko (1980),
Portugalsko, Svédsko a Irsko (1981), Rakousko (1982), Nizozemi, Svycarsko a Dansko (1983), Spanélsko
(1984), Italie (1986), Norsko (1988) a Recko (1989). Srov. dile POGUNTKE, Thomas a Ferdinand
MULLER-ROMMEL. Green parties in national governments. Portland, OR: F. Cass, 2002, s. 4.

 Ibid., s. 4.
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Pro ucely této prace je stézejni podrobnéjsi analyza stran, které prolomily préh
reprezentace a prah relevance. Pouze v péti zemich v Evrop€ nebyl u zelenych stran
ptekrocen. Vzhledem k prostému vétSinovému volebnimu systému se jednd o Velkou
Britanii. Mezi dalsi zemé, kde nebyl prah reprezentace prekrocen, patii Norsko a dale pak
Spanélsko, Portugalsko a Déansko. Naopak prah relevance piekroéilo vice stran. Tuto
hranici 1ze zkoumat ze dvou perspektiv, nejprve se jedna o perspektivu zkusSenosti z
»wpred-parlamentniho® obdobi déle pak o perspektivu samotného plisobeni v narodnich
parlamentech. Dliraz musi byt také kladen na obdobi od samotného ziskani kiesel v
narodnim parlamentu po participaci strany ve vladé. Ferdinand Miiller-Rommel,*
aplikujici Pedersonovu teorii na zelené strany, vyvozuje hypotézu, ze ¢im delsi je
zkusenost pred-parlamentni a parlamentni, tim lepsi jsou vyjednavaci a rozhodovaci

dovednosti téchto stran jak na urovni parlamentu, tak i na irovni samotnych vlad.*’

V analyze je zajimavé sledovat linii zivotnosti téchto stran. Téméf vSechny strany ve
svém stranickém Zivotd pieskodily alesponi jeden z vyse zmifiovanych ,,praht“. Zadna
zelena strana prakticky do roku 2000 neukoncila svou ¢innost a v jeho terminologii tedy
nezemiela. Vyjimkou se staly jen tii strany, a to v Recku, Italii a ve Svédsku.
V poslednich dvou ptipadech se vSak zeleni do narodnich parlamentl opét vratili.

Rommel proto i zelené diverzifikuje podle jejich zkusenosti.*8

Zelené strany si v prostfedi stranickych rodin nalezly své misto, a to zejména

v osmdesatych a devadesatych letech 20. stoleti. I ptes sviij ,,antistranicky* charakter byly

46 |bid., s. 5-6.

47 Nejdelsi (3estileté) pred-parlamentni zkusenosti ziskali Zeleni ve Francii a Svédsku. Nasledovani jsou
pétiletou zkuSenosti zelenych Lucembursku. V Némecku, Belgii a Rakousku, predparlamentni obdobi
trvalo tfi roky, v Irsku pak dva roky. Hned v prvnich volbach se do narodnich parlamentt dostali zelené
strany ve gvycarsku, Recku, Nizozemi, Italii a Finsku. Samotni zkuSenost pusobeni v narodnich
parlamentech je pak zkusenost zelenych stran nejdelsi v Belgii (19 let), Finsku, Svycarsku a Némecku (17
let), Lucembursku (16 let), Rakousku (14 let), Italii (13 let), Nizozemsku a Irsku (11 let), Svédsku (9let),
Recku (4 roky) a Francii (3 roky). Celkem v péti statech strany piekrogily prah relevance, tj. piimo &i
nepfimo participovaly ve vladnich koalicich. Do vlad nejprve vstoupili finsti Zeleni v roce 1995,
nasledovani Italy v roce 1996, Francii v roce 1997, Némeckem v roce 1998 a kone¢né Belgii v roce 1999.
Ibid., s. 3-4.

48 Strany, které maji bohaté zkuSenosti z pied-parlamentniho a parlamentniho obdobi pfed tim, neZ
vstoupily do vlady (Némecko a Finsko). Rommel je oznacuje jako ,,zelené profesionaly“Strany, které maji
dlouho zkuSenost z parlamentni praxe a naopak kratce pasobily v pfed- parlamentnim prostiedi (Belgie a
Italie). Strany, které maji dlouhodobé zkusSenosti z pfed—parlamentni praxe (Francie), Ibid., s. 5.

33



donuceny ptijmout zakladni instituciondlni pravidla hry. Vznik zelenych stran vychazel
z drtivé vétSiny ztzv. nového socialniho hnuti, reprezentujiciho nova socialni
paradigmata, jez se nachazeji v opozici vii¢i tradiénim hodnotam moderni industrialni
spole¢nosti. Duiraz byl v tomto kontextu kladen spise na ,,kvalitu Zivota®“, nezli na osobni
materidlni zabezpeceni se zaméfenim na zdravé zivotni prostfedi nebo napiiklad prav Zen.

V tomto sméru je také podstatné poznamenat, ze tato hnuti maji dlouhou historii a nejsou

vvvvv

Inovace, které byly pfineseny generani vyménou do rigidniho stranického prostiedi, se
dostavaly 1 do oblasti stranické organizace. Nova struktura socialnich hnuti a skupin je
rovnéZz dalS§im podstatnym faktem, jenz ovlivitoval podobu zelenych stran, alespon
V pocatcich jejich fungovani. MySlenka decentralizace moci jak uvnitf samotnych
subjektd, tak i snaha prosadit je v politickém boji, sméfovala piedevsim
k decentralizované oteviené demokratické spolecnosti. Toto pravidlo plati jednak pro
strany samotné, ale také pro vize souvisejici S organizaci statu, kde zelené strany prosazuji
znac¢nou miru politické participace obCana ve form¢ angazovanosti na stran¢ obCanské
spole¢nosti nebo prostiednictvim nastroji ptimé demokracie. Zdlraznovan je naopak
novy moderni ,,odleh¢eny* stat. Tato teze pak logicky odpovida i ,,ne-institucionalni
podobé* nékterych zelenych stran a hnuti. Na zaklad¢ téchto myslenek je rozvinuta je
teze tzv. grassroot democracy, tj. demokracie vyvérajici od kotenu ¢i zdola, jako novy
koncept vedeni spravy zemé& za vyS§i ucasti a aktivni participace obCani, moZnosti
odvolani poslancti &i dokonce jejich rotace.*® Tento koncept byl sympaticky i Véaclavu

Havlovi, ktery jej vnimal jako formu ob&anské participace.*

Specifika novych postmaterialnich stran se zieteln¢ projevila na ose levice — pravice.
Ideologické kontinuum je pro zelené strany ponékud problematické, nebot’ samotné
zelené strany obvykle oznacovaly zafazeni na ose levice — pravice za neplatné a to diky
,novému politickému stylu® a také ,,anti-stranictvi®, které se pokusily do politiky vnést.
Nicméné koteny hnuti v zapadni Evropé jsou na ose levice — pravice snadnéji urcitelné.

Z pocatku fungovani téchto stran se jednalo spise o neo-marxistické a ex-anarchistické

49 HLOUSEK, Vit a Lubomir KOPECEK. Politické strany: piivod, ideologie a transformace politickych
stran v zdapadni a stiedni Evropé. 1. vydani. Praha: Grada, 2010, s. 86.
%0 Rozhovor autora s Milanem Horagkem, Praha 8. 12. 2015.
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nazory, jez tyto strany situovaly doleva. Odtud je také znama melounova ironie ,,Navrch
zeleny, uvnitt ¢erveny.* I tyto ndzory se vSak v prib¢hu ¢asu pod tlakem politické praxe
proménovaly. Zatimco v ekonomickém ristu a kapitalismu vidéla tato hnuti na Zapadée
zkazu, spasa byla naopak vnimana na stran¢ situace silnéjSiho a regulujiciho statu. Ve
vychodni c¢asti Evropy vSak situace vypadala odlisné. Zde, po problematickych
zkuSenostech S neutéSenou situaci ,,socialistického Zzivotniho prostiedi, se strany
profilovaly spiSe pravicoveé, nebot’ zkusenosti se socialistickou primyslovou vyrobou ji
vedly smérem ke kapitalismu a pravicovému vidéni politiky. Nékteré strany se tomuto
vymezeni branily.>! Jak tedy souhrnné identifikovat zelené strany? Kitschlet identifikoval
zékladni znaky zelenych stran, mezi které patfila jejich slaba strukturace, jez se vaze na
kofeny vyplyvajici z vazeb na protestni hnuti; odmitnuti tradicni, byrokratické organizace
stran s diirazem na decentraliza¢ni tendence a horizontalni strukturu mocenskych vazeb.
Posledni znakem je diraz na kolektivni rozhodovéni a €astéjsi participaci jednotlivych

¢lend politické strany. >

1.4.2 Biindnis90/ Die Griinen — Némecko

Pro ucely této prace je podstatné vénovat se némeckym Zelenym. Za pozornost stoji
zejména diky svému vyznamu, nebot’ némecti Zeleni jsou vnimani jako ,,matka zelenych
stran v Evropé€®, a to navzdory faktu, ze némecti Zeleni se nestali prvni stranou, ktera se
probojovala do parlamentu a své evropské prvenstvi také neziskala svou ucasti
v exekutivé.>”® Neméné vyznamny faktem je také skutednost, Zze spoluzakladatelem
zelenych v Némecku byl Milan Horacek, ceskoslovensky disident, ktery v roce 1968
emigroval do Némecka a po celou dobu svého plsobeni zistaval ve spojeni

s ¢eskoslovenskym disentem.>*

51 BURCHELL, Jon. The Evolution of Green Politics: Development and Change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 16.

52 Kitschelt dodava, ze ¢lenové téchto stran se spise etabluji z levo- stiedové politické scény mladych
vzdélanych piiznivcl pracujicich v oblasti §kolstvi, zdravotnictvi a kultury. Srov. BURCHELL, Jon. The
Evolution of Green Politics: Development and Change within European Green Parties. Sterling, VA:
Earthscan Publications, 2002, s. 17.

5 MULLER-ROMMEL, Ferdinand a Thomas. POGUNTKE. Green parties in national governments.
Portland, OR: F. Cass, 2002, s. 78.

54 Rozhovor autora s Milanem Hora¢kem, Praha 8. 12. 2015.
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Pocatky vzniku této strany lze sledovat jiz od poloviny sedmdesatych let z aktivit
antijaderného, feministického a pacifistického hnuti, které se etablovalo ,,zdola* nejdiive
na bazi jednotlivych spolkovych zemi. ,,Anti-stranicka“ strana oficialné vznikla 13. ledna
1980 a dala si nazev Die Griinen (Zeleni). Sestavala se zejména z ptiznivci antijaderného
hnuti, neo-marxist a nakratko také subjektu krajni pravice. Sama strana se profilovala
jako strana Ctyf zasad — ekologicka, socialni, radikalné demokraticka a nenasilna.
Pokrokovy duch strany vyzdvihovalo heslo: ,,Nejsme ani vlevo ani vpravo, ale vpiedu.*.>®
Kofteny vzniku strany se v8ak odrazily na jejich vnitinich problémech. Strana se de facto
jiz od svého vzniku potykala s ostrym stranickym sporem tykajicim se programového
vymezeni a cili. Proto se da hovoftit o dvou skupinach: prvni vychazela z kofent strany,
tedy pfiznivcd alternativnich hnuti, ktefi ve svém programu usilovali o radikalni zmény
ve spole¢nosti v duchu hlubinné ekologie (Fundis) a téch, ktefi se snazili o pragmatickou
politiku a tedy i piijeti tradi¢nich zakonitosti tradi¢niho politického prostiedi (Realos),
v némz vidéli moZnost alespont &aste¢né realizace svych cilt.®® Koalice s ostatnimi
stranami na zemské a pozd&ji federalni urovni, které prosazovali realisté, byly
pragmatickou cestou jak piedstavit zelenou politiku vétSinové, tj. stiedové Casti voli¢u.
Realos se dostali do role zprostiedkovatele minoritniho socialniho hnuti na parlamentni
apozdéji i vladni trovni. Zaroven prosazovali restrukturalizaci a profesionalizaci
stranického prostiedi, jez by mohlo byt podporovano na $ir$i socialni bazi. Naopak
radikalové odmitali takticky pfistup a pragmatické cile, jez vyplyvaly z volebniho zisku
a usili o kompromis hnuti, vnimali jako zradu ptedvolebnich ideéli. Cestu pro zménu
proto nevidéli v koalici €1 nepfimé podpoie tradi¢nich stran, ale v efektivni komunikaci
se spole¢nosti, kde m¢l parlament fungovat jako jevisté k proklamaci cilt Zelenych.
Zatimco objektem zajmu radikald se stala Siroka levicové socialni hnuti ekologického
charakteru, realisté videli sviij elektorat zejména u stiedni tfidy obyvatel, jimZ by nabidla
vizi informované — ekologicky orientované industrialni spole¢nosti. V tomto smyslu

konflikt uvnitt némeckych zelenych neni jen obycejnou stranickou Sarvatkou, nybrz

z4sadnim hodnotovym sporem uvnitf strany.>’

S5 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G., 2002,
S. 22.

% BURCHELL, Jon. The evolution of green politics: development and change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 21.

5 bid., s. 22.
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Realita postupem doby ukazala, ze princip ,,grassroot demokracie® neni kompatibilni
s podminkami tradi¢niho stranického boje a parlamentni demokracie. V tomto smyslu se
konflikt u némeckych Zelenych stal dilematem ve smyslu, jak udrZet principy novych
socialnich hnuti, z nichZ strana vznikla a na druhou stranu jak dosahnout rozvoje strany
Vv tradicnim parlamentnim prostiedi a zaroven efektivné prosazovat zelenou politiku.
Tento problém, jak jiz bylo naznaceno, se stal problémem vsech evropskych zelenych
stran, jez se staly soucasti narodnich parlamenti nebo svym vlivem participovaly na
vladni politice. Terminologii realos versus fundis Ize z tohoto diivodu rozsifit na rizné
formy nazvoslovi, ktera se v riznych politickych systémech usadila. Znama jsou proto
tato dichotomicka oznaceni jako ,,svétli“ a ,,tmavi®, ,,realisté” a ,,fundamentalisté* anebo
dokonce ,,elektoralisté* a ,,decentralisté*. Pfipad tohoto zasadniho ¢lenéni je produktem
nehomogenity zelenych stran v Evropé.®® Koneéné podobna situace se ukazala i v piipadé
Ceskych Zelenych, kteti zazili v zdvéru Topolankovy vlady podobny scénatr ve svém

vnitropolitickém prostiedi, kde debata stale pokracuje.

Némecti Zeleni se po neuspéchu v roce 1990 pokusili o profesionalizaci strany, coz de
facto znamenalo vitézstvi pragmatikd. V roce 1993 doslo ke spojeni zapadonémeckych
Zelenych s hnutim skupinou Svazek 90 (Biindnis 90), jehoZ kofeny sahaly do byvalého
vychodniho Némecka. Svazek vznikl spojenim nasledujicich tfi uskupeni hgjici lidska
prava: Nové Forum, Iniciativa pro mir a lidska prava a Demokracie nyni. Spojenim strana

zménila sviij nazev na Biindnis 90/Zeleni.>®

Strané se poprvé podatilo proniknout na parlamentni uroven jiz o tii roky pozdéji, ¢imz
se zvysil pocet parlamentnich stran v Bundestagu na ¢tyii a byl tak prolomen klasicky
systém ,,dvou a pul®“ stran. Vitézstvi pragmatikd uvniti Zelenych znamenalo jejich
vyznamng&j$i roli v politice. Od roku 1999 se pak strana stala pod vedenim Joschky
Fischera vyznamnym vladnim aktérem. V koali¢ni smlouvé se Socialni demokracii
(SPD) Zeleni rezignovali na mnoho piedvolebnich slibli, mezi n€z patfilo okamzité
zdrazeni cen benzinu nebo bezodkladné uzavieni jadernych elektraren. Naopak, Joschka

Fischer prosazoval z pozice ministra zahrani¢i vojensky zasah NATO v Kosovu, coz

%8 |pid., s. 13-15.
%9 Biindnis90/ Die Griinen.
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zéasadné¢ odporovalo pacifistickému charakteru strany. Program strany odpovidal vitézstvi
pragmatiki. Byl zaméfen na ochranu zivotniho prostiedi s akcentem na trzni hospodatstvi
regulované kontrolou statu. Vyznamna se stala lidskopravni tématika, otazka rovného
postaveni zen a muzli a pochopiteln¢ také uvolnéni hierarchické roviny mocenskych
vztahl smérem k horizontalnimu ¢lenéni struktury moci, jeji decentralizace a posilovani
participacnich prvku v politice, vcetné¢ pifimé demokracie. Némecti Zeleni dokonce
navrhovali takzvany rotac¢ni princip, ktery by zajistil vyménu poslancti v prib&hu
volebniho obdobi. Prosazovana byla také zasada, Zze misto v parlamentu ¢i vladé
znamenalo povinnost zbavit se své stranické funkce. To posléze vedlo k uréitym
problémim Vv kontinuit¢ mezi stranou samotnou a témi, ktefi fungovali na
urovni praktické parlamentni ¢i vladni politiky. Joschka Fischer, ktery na jednom ze

stranickych kongrest tento princip napadl jako neprakticky, byl odmitnut.®

Dalsi klicovou otazkou byla pro Zelené otdzka zruSeni atomovych elektraren, kterou
strana proklamovala ve svém volebnim programu. V dusledku koali¢nich dohod bylo
dosazeno konsensu, Ze tento krok musi byt komunikovan se zastupci energetického
primyslu. Vysledkem byla dohoda vskutku v duchu pragmatismu a znéla tak, ze kazda
jaderna elektrarna, ktera bude uvedena do komeréniho provozu, bude mit zivotnost 32 let,
avSak v ptipadé, Ze bude zrusena starSi elektrarna diive, prodlouzi se Zivotnost nové
uvedené elektrarny o léta, ktera by mohla starsi elektrarna jesté pracovat. V dlouhodobé

perspektivé proto nemélo toto opatieni de facto zadnou hodnotu.5!

Ekonomické teze Zelenych se vyprofilovaly hned na né€kolika bazich, do nichzZ je mozné
zaclenit pocatky vyplyvajici z neo—marxistickych postoju v 80. letech az po neo-liberalni
ekonomické teze, které dominovaly v dobé participace strany ve vladé. Neo-marxistické

a radikalné levicové nazory opoustély stranu jiz od 90. let diky vitézstvi realisti.. Vladni

60 Program také ¢asteéné odpovidal pacifistickému rozméru strany, i kdyz po vitézstvi pragmatik?i ve strang,
zaznamenal urcitou modifikaci. Nasili jako prostfedek vyjednavani bylo odmitnuto, avSak valka jako
prostiedek diplomacie byla uznana jako posledni politicky prostfedek. Zajimavy byl také postoj Zelenych
k evropské integraci, ktery se z po¢atku projevoval vahavé az odmitavé, nebot’ jadrem kritiky evropanstvi
byla zejména obava, ze vyss§i ekonomicky rist vyplyvajici z evropské integrace, povede nasledné k vétsi
spotiebé, ktera se negativné projevi v negativnich dusledcich na Zivotnim prostiedi. Srov. POGUNTKE.
Green Parties in national governments: R. Portland, OR: F. Cass, 2002.

1 MULLER-ROMMEL, Ferdinand. a Thomas. POGUNTKE. Green parties in national governments.
Portland, OR: F. Cass, 2002, s. 97 - 98.

38



zodpovédnost pak nékteré Zelené piivedla az K neoliberdlnim mySlenkam, které
prosazovali spolu s modernim ktidlem uvnité SPD. K tomuto konceptu vsak vedla
pomérn¢ evoluéni cesta — konfrontace idedlti a praktické politiky. Ale v programu
rezonovaly i vyjimky, které Zeleni nemohli piekro¢it — tou nejviditelnéjsi se stala

podminka ekologického zdanéni.®?

Vedle castetné uspéSného zavedeni ekologické dané prosazovali Zeleni
multikulturalisticky koncept politiky, ktery se odrazel v jejich navrhu na dvoji ob¢anstvi,
které po diskusich uvnité koalice bylo prosazeno. V tomto ohledu byli Zeleni spolu
s liberaly (FDP) nejliberalnéjsi stranou. Zeleni rovnéz prosadili registrované partnerstvi
homosexuali, nové protidrogové politiky a také kroky K posileni feministickych

postoji.®

Na ptikladu némeckych Zelenych je patrné, jak se museli vypotadat jednak se svym
vnitinim bojem a jednak s realitou parlamentni demokracie v rukou stranickych pravidel.
Politicka praxe a jejich Gi¢ast ve vlade je donutila pfeformulovat nékteré teze a dokonce i
vize, které by ptivodné pro Zelené byly neptekrocitelné. Zeleni se naucili byt realisticti
Vv tom, co mohli dosdhnout jako koali¢ni partner s SPD. Vné&jSimi okolnostmi byli
donuceni se naucit rozliSovat politiku, kterou jejich voli¢i, aktivisté a ¢lenové ocekavali

a politiku, kterd méla realnou Sanci na realizaci v prostiedi koali¢ni vlady s SPD.

1.4.3 Miljopartiet de Gréna — Svédsko

Podobnost §védskych a némeckych Zelenych je do jisté miry velmi patrna. Svédsti Zeleni
se, podobné jako v Némecku, etablovali na protijaderném hnuti a rovnéz stali za zménou
tradi¢niho stranického prostfedi 1 inkorporaci novych témat do politiky vychazejicich z
60. a 70. let. Ostatn¢ samotna tématika jaderné energetiky dominovala diskusim i u
ostatnich zavedenych stran. Spory o jadernou energetiku se ve Svédsku vyhrotily zejména

po nehodé v jaderném zaiizeni Three Mile Island v roce 1979.%4 Pro §védskou Socialni

62 Ve svém programu Zeleni navrhovali jako zakladni ekonomicky parametr ekologickou dai a rovnéz
zdrazeni benzinu.Srov. MULLER-ROMMEL, Ferdinand. a Thomas. POGUNTKE. Green parties in
national governments. Portland, OR: F. Cass, 2002, s. 99.

83 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G., 2002,
s. 37.

64 Jaderné zatizeni v USA, kde doslo v roce 1979 k &4ste¢nému roztaveni reaktoru a tniku radiace.
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demokracii to znamenalo znacny tlak ze strany veiejnosti a také nutnost vyhlasit
referendum o jaderné energetice. Referendum se sice konalo, ale zdkaz jadernych
elektraren byl odmitnut. Pfesto mélo na protiatomové hnuti kladny vliv, nebot’ diky
samotnému referendu doslo ke sjednoceni protijadernych hnuti, které bylo platformou

pro vznik zelené strany.

Samotna strana Miljopartiet de Grona (Strana Zelenych) vznikla v roce 1981 jako strana
Ochrancti Zivotniho prosttedi. Strana §la do prvnich voleb s velkym oc¢ekavanim, ovSem
4% hranici pro vstup do parlamentu nepiekrocila. Ve volbach, které se konaly v roce
1982, ziskala jen 1,7 % hlasi. O tfi roky pozdé&ji v roce 1985 si dokonce pohorsila a ve
volebnim klani ziskala o 0,2% hlast méné. Tim byla strana de facto izolovéna od
spole¢nosti, statni podpora byla minimélni a neméla rovnéz zadny prostor v médiich.
Ptesto byla pomérn¢ Gispé$nd na mistni a regionalni urovni, kde neexistovala omezovaci
klauzule. Do parlamentu se strana dostala az v roce 1988, tedy dva roky po havarii v
jaderné elektrarné Cernobyl. Strana okamzité pozadovala uzavieni viech jadernych
elektraren do roku 1991. Ve volbach nasledné strana ziskala 5,5 % hlast a 20 kiesel
v parlamentu. Uspé$nost strané piinesla jednak otazka Cernobylu, ale také dalsi
spolecenské problémy, mezi néz patiila politicka korupce. Hlas pro stranu nebyl tedy jen

ryze ekologicky, ale také protestni.®®

Diky uspéchim ve volbach rostla strané ¢lenska zékladna a byla prezentovana v médiich.
Existenci strany v parlamentu reflektovaly rovnéz strany tradi¢niho typu, které
environmentalni témata prosazovaly do svého programu. Po volebnim tspéchu vsak
strana ztracela dech. Zajem o ekologické otazky klesal, nebot’ prioritou se stavala
ekonomicka témata a strana se také potykala s vnitinimi problémy zejména v oblasti
medialni komunikace, kdy si jednotlivi mluv¢i strany znaéné odporovali. Strana navic
fesila svou orientaci na pravo-levé skale, i kdyz sama sebe proklamovala jako subjekt,
pro ktery neni toto ideologické kontinuum relevantni. Presto vetejnost vnimala tuto stranu
spise jako levicovou, nebot’ odmitala podporovat konzervativce, v jejichz Cele stal Carl

Bild. Dal$im pomyslnym hiebickem do rakve této stran€ byl nedostatek kompetenci

8 BURCHELL, Jon. The Evolution of Green Politics: Development and Change within European Green
Parties. Sterling, VA: Earthscan Publications, 2002, s. 71.
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Vv jinych, nez zelenych témat. VSechny tyto faktory nakonec zptlisobily, ze v dalSich

volbach Vv roce 1991 ziskala jen 3,4% hlasi1.%®

Volebni netspéch donutil Zelené piehodnotit svlij program poucit se z piredchoziho
vyvoje. Strana predstavila tzv. ,8edivy” program, ktery nebral vuvahu jen ryze
ekologické otazky, ale orientoval se zejména na euroskeptické postoje. Strana se navic
vice profesionalizovala a ukdzala efektivnéjsi vykony v oblasti pfedvolebni kampané. Ve
volbach v roce 1998 proto ziskala 5 % hlasti a spolu s nimi i 16 poslaneckych kiesel.®’
V povolebnich jednanich se ukézalo, Ze levicové strany budou potiebovat podporu, tu
ziskali pravé od Zelenych formou tolerance z parlamentnich kiesel. Podpora byla
vyménéna za mensi Gstupky vuci Zelenym. Rozhodnuti strany zmirnit svou rétoriku proti
Evropské unii do jisté miry zpiisobil volebni uspéchy strany do Evropského parlamentu
vroce 1999. Strana byla va$nivym zastincem vystoupeni Svédska z EU. Nicméné po
volebnim tspéchu, kdy ziskala 9,5% hlast a dvé poslanecka kiesla, strana ustoupila od
svého pozadavku na konani referenda o vystoupeni z EU. Ze vSech evropskych Zelenych

byli pravé ti $védsti k instituci EU nejskepti¢ts;jsi.®

Realna politika, parlamentni a vladni zodpovédnost ukézala zelenym strandm v Evropé,
jak t&zké, ne-li nemozné, je neodchylit se od svych ideall a zaroven udrzet si svlij vliv a
moc V parlamentu, vladé nebo pii jednani s koali¢nimi partnery. Zelené strany,
vychdézejici vétSinou z protestniho hnuti, anti-jaderného, ekologického, pacifistického ¢i
feministického, ptijaly pravidla hry, jejich organizaci a jejich vize, které se staly
v kontrastu s Kklasickou parlamentné-stranickou politikou nejen nesluCitelné, ale

Vv prvnich okamZicich az anti systémové.

V duchu nové politiky a svého ,,anti-stranictvi®, se zelené strany pokousely prosazovat
myslenky protestnich hnuti, z jejichz kofeni vychazely. V ramci posunu spolecnosti
smérem k postmateridlnim hodnotadm, byly nositelkou myslenek nové demokracie,

zalozené na principu maximalni participace obcanti a transparentnosti. Tyto vize —

% |bid., s. 72.
7 Ibid., s. 73.
68 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G.,
2002, s. 129.
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grassroot democracy — samy aplikovaly na své stranické struktuie. Z pocatku se jejich
kofeny — v nezavislych socidlnich hnutich — odrazely na jejich programu a struktufe.
Nejen pro sviij program, ale také pro sviij protestni charakter, ktery se vymezoval proti
zkostnatélému stranickému systému v mnoha zemich, ziskaly zelené strany hlasy do
narodnich parlamenti v 80. a 90. letech. ,,Ani vlevo, ani vpravo, ale doptfedu®, takové
vize ptildkaly fady ,,protestnich® volici. Programové teze stran vyslySeli pfedevs§im
pfislusnici vzdélané stiedni tfidy, zejména z oblasti kultury, vzdélani a zdravotnictvi. Na
piikladu némeckych Zelenych je patrné, jak se idealy postupem casu meénily
v pragmatickou politiku. Ptivodni struktura ¢lend, jez se pohybovala od neo-marxisti az
po extrémni pravici, se ménila se vzrustajici parlamentni a nasledn¢ vladni odpovédnosti.
Stranu zachvatil konflikt mezi radikély a pragmatiky. Konec¢né vitézstvi pragmatikd, kteti
prosazovali kompromisy, vedlo k profesionalizaci strany. Stejné jako némecti Zeleni i ti
Svédsti vznikli pfevazné z antijaderného hnuti. Pouceni z volebniho netspéchu se
dokazali vyvarovat dalSimu debaklu a po své profesionalizaci nabidli novy ,,Sedivy*
program. Profesionalizovana volebni kampan na voli¢e zabrala a strana se vratila do
parlamentu. I zde zvitézil pragmatismus, ktery vyslySel zejména negativni vniméni
Evropské Unie v této severské zemi. Obecné milzeme povazovat za nejveétsi bolest
zelenych stran jejich vnitini konflikty, vyvérajici z programové orientace. Hlubinna nebo
melka ekologie? Pragmatismus nebo radikalismus? To jsou otdzky, na kter¢ si jednotlivé
zelené strany musely odpovédét. Znamenalo to pro né¢ mnohé komplikace, zejména
vnitini konflikty. Pokud byl tento boj alespon ¢aste¢né vyiesen, cekala strany konfrontace

nova, na poli ,,profesionalni‘ politiky.
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2. Ekologické aktivity v ceskych zemich

Ackoliv je ekologické hnuti vnimano jako pomérné mladé, pfi¢emz z n¢j agregovana
stranicka rodina je povazovana za nejmladsi, 1ze v Ceské tradici nalézt hluboké koteny
hnuti, které se ekologickym aktivitam podobaji. Spol¢ovani a vytvaieni spolki na eském
uzemi saha jiz do 15. stoleti a je soucasti ceské politické ,,participacni‘ kultury. Pfikladem
je husitské hnuti, které se stalo pro ¢eské zemé symbolem a vrcholem boje za duchovni a
nabozenské svobody, ¢imz se otisk husitstvi znateln¢ projevil v dalSich etapach
spole¢enského vyvoje a kultury v ¢eskych zemich. Protekcionisticky charakter tohoto
hnuti se projevil pfedevsim jako soucast ochrany narodnich svobod proti mocenskému
utlaku, historické nespravedlnosti, ze které vyvérala inspirace pro pozdéjsi
environmentalni hnuti. Ekologické aktivity zejména v dob& pocinajici industridlni
revoluce v ¢eskych zemich byly pozdé&ji vnimany jako aktualni manifestace mocenské
,poroby®, ktera vyvérala a Cerpala z husitské tradice, pficemz vyuzivala zejména uspesné

formy mobilizace a politické opozice husitského hnuti.®®

Environmentalni hnuti se v ¢eském ptipadé posouva k aktivitam, jejichz cestu je mozno
sledovat skrze ochranaiské aktivity. Jejich kofeny Cerpaji z osvicenstvi, romantismu a
také z uritych romantickych pohnutek, které souviseji s ochranou vlastni domoviny.
Kofeny moderniho environmentéalniho hnuti mohou byt spojovany se spolky a spolcovaci
¢innosti v dobé habsburského impéria. Ptiklad jistého znepokojeni v souvislosti s
ochranou ptirody a tedy i domoviny, je mozné sledovat ve vzniku ochranaiskych spolka
na Sumavé v druhé poloviné 19. stoleti. Jednim z piikladd je zaloZeni rezervace chranici
panenskou piirodu Jiznich Cech, v niz se angaZovala rakouska aristokracie, ktera

rezervaci zalozila na za¢atku 19. stoleti.”®

Ve stejném obdobi vznikaly dalsi formy spolkové ¢innosti, mezi nejznaméjsi patii
takzvané ,,okraslovaci spolky®, které se zaméfovaly i na ochranu Krajiny. Hlavnim
mySlenkovym zdrojem ideje okraSlovani stoji romantické predstavy, které cerpaji

[ 24

Z idealu krasy. Krasa se stala pro ¢leny spolkti néfim realnym a dulezitym. Podle

8 FAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement in
the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 50.
0 1bid., s. 52.
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stoupenct tohoto ,,hnuti* je cit pro krasu vrozen vSem a krasa tak souvisi nejen S obydlim,
ale také s jeho okolim a krajinou. Ve své podstaté okraslovaci spolky vychazely ze vztahu

ke krajing a tedy i domovu, ¢imZ se ve &lenech spolku projevoval lokalni patriotismus.”

Ochranaftské hnuti 19. stoleti bylo propojeno i s uré¢itou mirou nacionalistického nadechu,
jednalo se de facto o jisty druh eklekticismu, ktery v jednotlivych spolcich propojoval
mnohé zajmy, které ve svém celku mély zastavat princip narodni suverenity, coz se
projektovalo do kulturnich, narodnich aktivit, ale také ¢innosti, jeZz ziskavaly podobu
obcanského aktivismu a obCanského protestu. Podle Fagana demokratické struktury
zalozené praveé na tomto konceptu ob¢anského aktivismu se staly pfedpokladem pro vznik

nového ¢eskoslovenského statu v roce 1918.72

Cesky aktivismus byl v tomto ohledu ve srovnani se zbytkem Evropy pomérné brzky,
nebot’ v Evropé doslo k jeho rozvoji az ke konci 19. stoleti. Diivod naskoku ¢eskych zemi
vyplyval piedev§im ze silné a rapidni industrializace, a to uz v rdmci Habsburské
monarchie, coz umoznilo rozvoj nezavislé a diferencované obcanské spolecnosti, ktera se
stala motorem boje za prava narodniho hnuti proti rakouské nadvladé. Spojeni rychlé
modernizace a inovace Vv oblasti vyroby a technologii na stran¢ jedné, a na strané druhé
boj za narodni nezavislost vymezujici se proti rigidnimu a Kkonzervativnimu
habsburskému impériu na stran€ druhé, vedl k radikalizaci jednak ob¢anské spolecnosti,
ale také instituci. Jak upozorniuje Fagan, mozna by ob¢anské spole¢nost v ¢eskych zemich
byla méné radikalni za jinych podminek, nicméné existence siln€ vzdélané a obecné
odborné zdatné spole¢nosti v kontrastu s rigidnim prostfedim slouzila jako radikaliza¢ni

faktor pro jinak liberalni spole¢nost.”

Obcanska spole¢nost a ob¢ansky aktivismus v dobé pred vznikem samostatného statu
hraly roli skrytého paralelniho ¢i alternativniho systému pied jeho samotnym vznikem.

Existence okraSlovacich spolkl je pomérné dobfe zdokumentovana. Okraslovaci spolky

" BLAZEK, Jan. Novodobé okraslovani. Sedmd generace [online]. 2010, (6) [cit. 2015-05-14]. Dostupné
z: http://lwww.sedmagenerace.cz/text/detail/novodobe-okraslovani

2 EAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement in
the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 52.

3 Ibid., s. 50.
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jsou ve své dob¢é podporovany zejména stfedni tfidou a intelektualy. Z dostupné statistiky
vyplyva, ze v dobé svého nejvétsiho rozkvétu okraslovaci spolky sdruzovaly az 50 tisic
Clent, ktefi se sdruzovali v 378 registrovanych dil¢ich a zastfeSovacich organizacich.
Spolky byly ptedevsim protekcionistickymi skupinami a svym charakterem byly podobné
tém, které pusobily ve Velké Britanii ke konci 19. stoleti. Objevovaly se v nich tendence,
které¢ zdiraziiovaly zejména v apolitické roviné modernizaci, ale jejich vliv se v Case

politizoval, zejména v poslednich letech habsburské monarchie.’

Vznik samostatného Ceskoslovenského stitu znamenal dal$i rozvoj v duchu rozvoje
industrialismu a ekonomického ristu. Ve své dobé bylo Ceskoslovensko V prvni desitce
sttedni Evropé. Industrializace Ceskoslovenska postupovala od zakladniho rozvoje
lehkého pramyslu, ktery v 19. stoleti posiloval a jenz byl po roce 1850 nasledovan
rozvojem Zeleznice a tézké prumyslové vyroby. Vroce 1930 bylo 34,4 %
Ceskoslovenskych  obyvatel zaméstnano v primyslu a svou industrializaci
Ceskoslovensko pred¢ilo Francii, Rakousko i Italii, pfi¢emZ srovnani sneslo napiiklad
s Velkou Britanii. Vyspélost ekonomiky Prvni ceskoslovenské republiky se rovnéz
ukazovala na struktufe zaméstnanosti. Vice nez polovina obyvatel republiky byla
zaméstnana v sektoru sluZzeb, bankovnictvi, obchodovani a dopravée. Ekologické hnuti a
ekologické aktivity byly aZ do roku 1948, kdy pfiSel inorovy pu¢, nerozeznatelné od
podobnych hnuti v zapadni Evropé. Z pohledu zelené ideologie by se toto hnuti dalo
oznacit jako antropocentrické, nebot’ jeho pfiznivei reagovali na miru vysoké
industrializace a podle Fagana ziskavalo i1 politickou podporu a to zejména kontextu
demokratického prostfedi v obdobi Prvni republiky. Podminky pro rozvoj obcanské
spolecnosti a hnuti, ktera vyjadfovala sviij vztah k ptirod€, souvisi zejména s rozvojem
chytrych technologii a vysokou tirovni védeckého rozvoje tehdejsiho Ceskoslovenska.
Vlivem historickych udalosti se Ceskoslovensko stalo zemi, kde se dafilo rozvoji
modernich technologii a moderniho primyslu. Ceské zemé v dob& habsburské monarchie
byly ,,izolovany* i naptiklad tim, Ze veSkeré vysoké vojenské a administrativni funkce

v monarchii byly obsazovany RakuSany. Diky této situaci se vzdélana ceska elita

™ 1bid., s. 53.
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orientovala na obchod, primysl a sluzby. Vysledkem tohoto procesu se stal pomérné
odborn¢ zdatny a sofistikovany trh prace, ktery produkoval dostatecny pocet odborné
vzdélanych zaméstnancti pro pramysl a jehoz tradice zapocala jiz v roce 1707, kdy na
tizemi Cech vznikaly prvni odborné skoly, které se v priibéhu 19. stoleti rozsifovaly nejen
co do poctu, ale také co do specializace na pramysl., obchod, zemédé€lstvi. Ve 20. letech
20. stoleti se Ceskoslovensko mohlo pochlubit rozsihlou siti specializovanych
vzdélavacich instituci, odbornych skol a univerzit, jejichz ucebni a védecké programy se
zabyvaly otazkami ekologie a zivotniho prostiedi. Tento zajem se ¢asem agregoval do
siti odborniki a védci, kteti se ptipojili k siti ochranafskych organizaci jako clenové nebo
jako experti, ktefi organizacim poskytovali poradensky servis. Propojeni odborného
zazemi mezi ochranarskymi spolky a experty z oblasti inteligence se ukazalo jako zasadni
naptiklad na konci 80. let 20. stoleti, a to pfi kritickém stavu zivotniho prostiedi na konci

komunistického rezimu.”

2.1 Potlacovani ob¢anskych aktivit

V disledku vale¢nych a okupacnich uddlosti doslo Vv ¢eskych zemich k potlaceni
spol¢ovacich aktivit v€etn€ ochranaiskych. Po roce 1945 se vratila na scénu fada
dobrovolnickych organizaci a asociaci. Svobodna doba i po druhé svétové valce vSak
neméla dlouhé trvani. Po roce 1948, kdy se komunisté dostali k moci tinorovym
pievratem, doSlo k radikalnimu omezeni politického pluralismu a forem obcanskeé
spole¢nosti v duchu komunistické ideologie a prosazovani zajmii Sovétského svazu.
Absence liberalniho prostfedi neumoZziovala jakoukoliv existenci sdruZeni a v prostfedi
limitovaného pluralismu mohly existovat jen spolky a sdruzeni, které byly pod kontrolou
Narodni fronty, a které prosly jejim schvalenim. Ceskoslovenska lidova demokracie
patfila mezi satelity Sovétského svazu, kde vlivem politickych Cistek na pocatku 50. let

dochézelo k celospolecenské deziluzi.

Sovétsky model totalitniho statu, ktery byl v prvé fazi komunistického rezimu
v Ceskoslovensku aplikovan, mél sva vlastni specifika. Jednim z nich byla vedle vedouci

ulohy strany a dalSich charakteristik typickych pro totalitni reZim, také metoda masové

> 1bid., s. 54 — 55.
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mobilizace, jejimz prostfednictvim piedstavitelé rezimu ovladali celou spoleénost.”® | z
tohoto diivodu dochazelo k potlaceni aktivni a participativni Gcasti jednotlivcl po roce
1948. Presto se vSak v jeho ramci objevovaly tajné nebo pololegalni organizace, které

fungovaly v ramci disentu nebo v polooficialnich strukturach.

V béznych demokratickych systémech probihé zapojeni obyvatel do politiky tak, Ze je na
pfedem stanovené volebni obdobi navolena odpovédna politicka elita. Sovétsky model
piedpokladal a nasledné i1 uplatioval zapojeni mas do procesu byrokratizace politiky na
urovni jediné masové politické strany. Zatimco liberalni demokratické rezimy poskytuji
moznost odvolat politiky po uplynulém volebnim obdobi, komunistické rezimy v duchu
sovétského proklamuji zajmy proletaridtu tim, ze adoruji historicky materialismus a stavi
jej do svétla hlavniho z4jmu komunistické strany. Timto legitimizuji jeji nadvladu, nebot’
se komunistické strany stavaji predvojem (avantgardou) proletariatu, ktery jednou naplni
svou historickou ulohu. Podle marxistickych myslenek jsou to politické strany, které jsou
definovany tim, ze zosobnuji tfidni vidéni spolecnosti a zastupuji zajmy jednotlivych
spole¢enskych tiid. Z tohoto divodu nemohou takové strany existovat v komunistické
spolecnosti, nebot’ tfidni konflikt je dle komunistickych ideji tteba vymytit. Diky tfidnimu
konfliktu komunistické strany legitimizovaly svou hegemonii a narok na politicky
monopol ve spolecnosti, zejména V exekutivé pod praporem ochrany zdjmu délnické

tridy.

Komunistické rezimy, vzhledem ktomu, ze ptezily né€kolik dekad, pochopitelné
prochéazely svym vyvojem a to v zavislosti na vyvoji jednak v matetské zemi — Sovétskem
svazu, ale také v zavislosti na vyvoji v jednotlivych lidovych demokraciich. Tato
skute¢nost posléze v obdobi liberalizace, kterou si n¢které lidové demokracie prosly,
poskytovala moznost urité participace v pozdéjsim obdobi. Pfestoze komunistické
rezimy byly definovéany jako totalitni, existoval rozdil mezi realitou a tim, co bylo psano
na papite.”” Jednim z divodt bylo naptiklad byrokratické prostiedi a vliv natlakovych

skupin uvniti komunistickych stran.”® Diky tomu se v systému vlady komunistickych

76 Ke znakdim totalitnich rezima napt. RICHOVA, Blanka. Prehled modernich politologickych teorii:
[empiricko-analyticky pFistup v soudobé politické védé] . Praha: Portal, 2000, s. 225 — 238.

" Srov. SCHAPIRO, Leonard Bertram. Totalitarianism. London: Pall Mall Press, 1972.

8V tomto ohledu p¥ipomefime Miroslava Novéka, ktery upozoriiuje na skutecnost, Ze na rozdil od plurality
politickych stran existuje vliv natlakovych skupin ve vSech rezimech, v¢etné téch nedemokratickych. Srov.
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rezimu zalozenych na demokratickém centralismu objevovaly trhliny. Na pocatku 50. let
se v Ceskoslovensku rozvinula stranicka disciplina do té miry, Ze ve§keré participacni a

inicia¢ni hlasy obyvatel po samostatné angazovanosti byly potlacovany.

V letech nasledujicich po roce 1948 zasahovala komunisticka strana nejen do ekonomiky,
ale také do obcanské spolecnosti. Postupné centralizovala a ovladla celé¢ hospodatstvi,
véetné vetejné sféry, vzdélavani a nabozenstvi. Vyznamnym zlomem se pro obcanské
aktivity stal rok 1951, kdy doslo k rozpusténi dobrovolnych a spolecenskych organizaci.
Tento fakt se dostal do rozporu s dlouhou tradici, ktera umoznovala dobrovolnou
organizaci v ¢eskych zemich jiz od roku 1849 a na kterou byl pravni narok, a proto je
piiznacné, Ze V rozvinuté obdanské spolecnosti se sdruzovalo na 70 000 obyvatel.”®
Spolkova cinnost byla nové od roku 1951 podrobena souhlasu Narodniho vyboru.
Organizacni tad spolkt dle nového zidkona nové schvaloval krajsky narodni vybor a

organizace se $ir$i a celostatni plisobnosti také Ministerstvo vnitra.®

Novym spolcovacim zakonem rezim zlomil posledni mozny organizovany odpor
obcanské spolecnosti, ktera jiz dlouhd desetileti byla otevienou platformou pro
nepolitickou, ale i castecné politickou c¢innost. Byl to také jeden z poslednich
organizovanych poc¢ind, které vyjadfovaly nazor obyvatel tzv. ,,zdola“, coz v kontextu
sovétsky orientované politiky Ceskoslovenska ironicky pfipominalo Stalinovu ,,shora®
nastolenou revoluci v SSSR, kdy zejména tvrda legislativa nastolovala tuhy rezim
nastaveny piedevsim proti politickym oponentlim a pro posilovani role statni bezpecnosti.
Vysledkem celospolecenské paranoie, kterou posilovala 1 neblahd ekonomicka situace
Ceskoslovenské lidové demokracie na konci 40. let a pogatku 50. let, byla predeviim
snaha hledat vinika neutéSené¢ ekonomické situace, potieba vyhledat nového, nejlépe
vnitiniho nepfitele, ktery by poskytl legitimitu reZzimu, jemuz v disledku ekonomické

nestability hrozila delegitimizace.

NOVAK, Miroslav. Systémy politickych stran: iivod do jejich srovndvaciho studia. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 1997. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), S. 222 - 237.

 FAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement in
the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 50.

80 Ceskoslovenska republika. Zakon o dobrovolnych organizacich a shromazdénich. In: 68/1951. 1951.
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Vysledkem tohoto procesu byly procesy 50. let, které se staly jednim z traumat ¢eskych
a slovenskych d¢&jin, zinscenované procesy, které byly inspirovany stalinskymi ¢istkami
a procesy v Sovétském Svazu ve 30. letech 20. stoleti. Zdejsim vysetfovatelim poméhali
I sovétsti poradci, ktefi byli z onéch 30. let velmi zkuSeni v tom, jak dostat z nepravem
obvinénych ptiznani ke zcela vykonstruovanym zlo¢iniim. Budovanim iluze o skrytych
zlo¢inech dochazelo k posilovani pocitu spiknuti, jehoz projevem byl také princip
notoriety®!, diky némuz se Komunistickd strana vypotadala s aktivisty, pravovérnymi

idealisty, ale také s politickymi oponenty z tad ostatnich politickych stran.

Od pocatku 50. let, po té, co komunisté pucem pievzali v inoru 1948 moc, se
prostiednictvim zinscenovanych procest komunisté zbavili vybranych nepohodinych
¢lenil socidlni demokracie, antinacistickych aktivistl, byvalych ucastnikii ob¢anské valky
ve Spanélsku, kteii byli odsouzeni ke krutym trestiim nebo byli popraveni.®? V prostiedi
spoleCenské atmosféry, kde bylo mozné kohokoliv zatknout bez ohledu na pravni
ochranu, si kazdy peclivé rozmyslel, zdali se bude v politickych stranach ¢i spolcich
angazovat ¢i nikoliv. Atmosféra vedla naopak k utlumeni politické participace obcanti a
jejich angazovanosti mimo ramec oficialni politiky KSC. I kdyz strany, které se staly
soucasti narodni fronty, formalné existovaly (vCetné jejich vlastnich stranickych organti),
jednalo se jen o formalni instituce bez skute¢ného vlivu a jejich jedinou funkci bylo budit

dojem plurality politickych stran v rdmci systému Narodni fronty.

Vinu postupného probuzeni obcanského a celkové i politického prostoru znamenalo
obdobi po roce 1956, kdy byl na XX. Sjezdu KSSS odhalen Stalintiv kult osobnosti.
V Ceském prostredi, kde destalinizace probihala pomaleji nez v ostatnich lidovych
demokraciich, se zprvu jednalo pfedev§im o prvni ndznaky ze strany intelektuald. Jako
jedna z prvnich se objevila aktivita spisovatelil, ktefi projevili prvni ndznaky kritiky a
reflexe smérem k rezimu na II. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateli. Svaz, ktery

byl zaloZen na svém I. sjezdu v bfeznu 1949 ustanovil konani svého druhého sjezdu na

81 Pravni vysvétleni principu notoriety ve své podstaté znamenalo, Ze pokud je néco vieobecné znamou
skute¢ni, neni tfeba ji dokazovat.

82 Mezi nejznaméjsi obéti politickych procesti patfili napiiklad narodni socialistka a Milada Horakova,
publicista Zavi§ Kalandra, Frana Zeminova ¢i Heliodor Pika. O dva roky pozdé&ji, kdyZ se procesy re-
orientovaly i dovniti komunistické strany v duchu boje proti sionismu, semlelo kolo procest i samotného
Rudolfa Slanského.
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rok 1952, ale vlivem politickych zasahi a smrti Stalina a Gottwalda byl postupné
odsouvan na dalsi 1éta, pficemz se uskutecnil az v roce 1956. I1. sjezd se konal v dubnu
1956 v Praze v budové Nérodniho shroméazdéni a navazoval na sjezd KSSS, na némz
doslo k vyjadfeni nékterych pochybnosti smérem k sovétské minulosti a kultu osobnosti.
I na Ceskoslovenském sjezdu se objevily prvni ndznaky kritiky. Mezi nejodvazné;si
patfily projevy basnika a spisovatele FrantiSka Hrubina a Jaroslava Seiferta, jehoz
samotnd ucast na sjezdu byla necekand. Doslo zde k vysloveni kritiky utlaku nékterych
autoru, jejichz dila nesméla byt publikovana. Na sjezdu se rovnéz objevily pozadavky na
svobodu projevu a Jaroslav Seifert nepfimo vyzval k propusténi uvéznénych autord.
Dalsi, mnohem odvaznéjsi kritice politickych poméri se vénovaly sjezdy spisovateli
v letech 1963 a 1966, pficemz IV. sjezd spisovatel v roce 1968 se stal predehrou
Prazského jara.®* Pravé Prazské jaro bylo traumatizujicim prvkem pozdgjsiho
normaliza¢niho rezimu, jehoz legitimita se opirala o pfitomnost vojsk VarSavské

smlouvy.

2.2 Woodcraft — vzhiru do prirody

Jednou z vyznamnych tradic, ze které Cerpalo pozdé€jsi ekologické hnuti, byl tramping.
Tramping se profiloval jako apolitické hnuti, které se nikdy formalné
neinstitucionalizovalo, a pfesto jeho vyznamu rozuméla vétsina obyvatel. Slo o kulturu,
zpusob zivota, ktery kladl diiraz na zivot v ptirod¢ a jeji ochranu. Jeho vnimani se ustalilo
V predstavé, Ze jde o alternativni Zivotni styl, ktery znamena spolecny vyjezd dobrych
pratel z mést a velkomést do ptirody, kde vSichni proZzivaji dobrodruZstvi pii absenci
pohodli, které v§em dava civilizace. Trampingova kultura byla podporovana romantickou
piedstavou o preziti v ptirodé, kde je ¢lovek odkazan jen saim na své vlastni sily nebo sily
kamarada a komunity. Tato atmosféra byla ideov¢ inspirovana dobrodruznou literaturou
nebo zpivanim pisni a z trampingu se staval zivotni styl, ktery kladl diraz na pfirozené

prostiedi cloveka a na zivot v piirodé. Politickd angazovanost se v tomto Zivotnim stylu

8 BAUER, Michal. II. sjezd Svazu &eskoslovenskych spisovatell 22. — 29.4. 1956. Aluze: Revue pro
literaturu filosofii a jiné[online]. 2010, 96-106 [cit. 2015-03-07]. Dostupné

z http://www.aluze.cz/2010_03/12_archivalie bauer.pdf

8 Vice k tématu IV. Sjezdu Ceskoslovenskych spisovatelti: KAPLAN, Karel. Vsechno jste prohralil: co
prozrazuji archivy o 1V. sjezdu Svazu ceskoslovenskych spisovatelii, 1967. 1. vydani. Praha: 1. Zelezny,
1997, 178 s.

50


http://www.aluze.cz/2010_03/12_archivalie_bauer.pdf

vyskytovala okrajové a vétSinou se opirala o kritiku moderniho a industrializovaného

svéta a civilizace.?®

Myslenkové koteny trampingu, skautu a zalesactvi, stoji na zakladech woodcraftu.
Trampské hnuti, které vzniklo ve 20. letech 20. stoleti, se skladalo predevsSim
z dospivajicich ¢leni klubi mladeze, ktefi byli vychovavani k hodnotdm ochrany ptirody,

skupinové solidarity, skromnosti a sob&stacnosti, tedy k hodnotdm woodcraftu.

Obecné citovy vztah k ptirodé, vyjadieni ucty k jeji moudrosti a u€eni se od ni vychazi
Z principti tzv. woodcrafterského hnuti, které mélo silné koteny i v ceskoslovenském
prostiedi. Kazdy, kdo byl skautem, pamatuje a cti zakony woodcraftu tj. Ligy lesni
moudrosti, jejimz mySlenkovym otcem je Ernest Thompson Seton, ktery pochopil diky
své osobni zkuSenosti asvému nevydafenému détstvi zdkony zivota indidnQ
Vv rezervacich a v divoké ptirodé. Sdm ve svych myslenkéch kritizoval chovani vétSinové
americké spole¢nosti k Indiantim, u kterych obdivoval jejich sob&sta¢nost, skromnost a
vzajemny respekt. Oproti tomu Seton kritizoval americkou spole¢nost na zacatku 20.
stoleti a oznacil ji nemocnou, moralné zhrublou, nesobéstacnou a za spole¢nost bez
vlastni hrdosti a cti. Jasnymi pfiznaky takového upadku americké spolecnosti bylo nejen
uzavieni americkych indiani do rezervaci, ale také tipadek role rodiny, tradi¢nich hodnot
aneucta K ptirodg, ktera se dle Setona projevovala v nezmérném plytvani se zdroji. Seton
naopak obdivoval skromnost Indiani., ktefi si vystaci s minimem zdroji a zaroven dokazi
maximalizovat jejich uzitek. Seton v roce 1906 poprvé formuloval zakladni mysSlenky
woodcrafterského hnuti v knize ,,The Birch Bark Roll“,% kde vyzdvihl roli Zivota ve
volné a necivilizované ptirod¢€, potiebu jeji ochrany a zaroven jeji vnimani jako ucitelky

zivota nejen v materialni, ale také v dusevni roving, kterd zdlraznoval tradi¢ni hodnoty a

8 FAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement in
the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 55.

8 SETON, Ernest Thompson. The Birch Bark-Roll od the Woodcraft Indians. New York: Doubleday, Page
& Company, 1907.
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rovnéz dileZitost komunity vzajemny vztahi.®” V dalsi knize Rolf in the Woods Seton ve

své podstaté vysvétlil principy skautingu.®

Myslenky woodcraftu staly témét za vSemi aktivitami V Ceskych zemich, které se
dotykaly mySlenky ochrany pfirody, véetné trampingu, skautingu, ale byly také
interpretovany jako filosofie, na které staly zéklady TISu ¢i dalSich ochranafskych
organizaci. Woodcrafterska kultura od svého vzniku (tj. pocatek 20. stoleti) ovliviiovala
ob¢anskou participaci a neformalni aktivity v Ceskoslovensku, jak v obdobi svobody, tak
i nasledné v obdobi nesvobody, a dokonce i v dobé normalizace. Tato ,kultura®“, ktera
diagnostikovala nemocnou americkou spole¢nost a nachazela 1ék ve svété divokého
Zapadu a ve svéte Indianské fise, jejichz pravidla byla pfenasena do vychovy mladeze a

mladeznickych krouzki, se otiskla do eského prostiedi natrvalo.®

Vyznam subkultury woodcraftu nelze podcenovat, nebot’ se z ni vyprofilovaly nékteré
osobnosti ekologického disentu, ale také diky ni doslo K institucionalizaci pozdé&jsiho
ekologického hnuti. Mezi osobnosti ekologické subkultury vzeslé z tohoto prostiedi patii
naptiklad Bediich Moldan. ,, Tak je tfeba fict, ze jde o vliv z mého mladi, kdy jsem byl
clenem Woodcraftovského kmenu, kdy jsem Studoval gymnézium v Dé€ing. Byl tam
jeden takovej lesnik, zrovna loni umiel v Kanad¢é zalozil kmen Woodcraftu. Zalozil to
Seton je to takovej pfedchiidce skautingu porad to existuje, takZze tam jsem nasel par
kluki, bylo nas tam asi pét Sest a byl to zkratka kmen. J& jsem s téma lidma vlastné
v kontaktu zkratka Woodcraft je takovej zvlastni vztah k pfirodé, kterej se obejde bez
civilizace, bez néjaky velky organizace. Nikdy nevytvofili n&jaky velky hnuti, kdyz to je,
existuje to dokonce v Cechach a jmenuije se to Liga lesni moudrosti, ma to i Gasopis, takZe
existuje to, a je to takové individualistické, je to hodné takové jako pfistup hodné
pratelskej k pfirodé a spiSe k po vzoru co si predstavovali, co délali indiani. Takze
indianské tradice myslim severo-americkejch indidnt jsou tam velmi Zivy, takze to ve

mn¢ samoziejmé poiad a pofad bylo a ja jsem vyStudoval analytickou chemii na

87 JEHLICKA, Petr a Matthew KURTZ. Everyday Resistance in the Czech Landscape: The Woodcraft
Culture from the Hapsburg Empire to the Communist Regime. East European Politics. 2013, 27(2),
308-332. DOI: 10.1177/0888325413483550. ISSN 0888-3254. Dostupné také z:
http://eep.sagepub.com/cgi/doi/10.1177/0888325413483550
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univerzité na Matematicko-fyzikalni fakulté a jednoho dne nékdy tak na konci 60. let
jsem si fekl, ze uz mé to tak nebavi, a ze se budu zabyvat né¢im jinym a to tedy nécim,
co souvisi s pfirodou, atak jsem piiSel, dovymyslel jsem si sriznymi kolegy
v geologickym tstavu, tehdy se to jmenovalo Ustfedni ustav geologicky a dneska to je
Ceska geologicka sluzba, kde jsem pracoval v laboratofi a kde jsem mél spoustu
znamych, dobrych kamaradu a myslel jsem si, Ze jsem zalozil takovy novy obor to byla

geochemie Zivotniho prostiedi.* %

Jak poznamenavaji Jehlicka s Kurtzem, woodcraft jako subkultura, zaznamenala sviij
vyvoj v Ceskych zemich uz ve 20. letech 20. stoleti, pficemz jeho aktivity se zprvu
zaméfovaly na ¢isté apolitickou vychovu mladeze.®t Vytvafeni tohoto podhoubi se
posléze stalo podstatnym pro existenci a kontinuitu ekologického myslenkového proudu
a hnuti v ¢eském a slovenském prostiedi. Oba autofi v§ak zaroven upozornuji na jeho
pestrost, ktera méla rizné formy, pti¢emz klicovou vlastnosti bylo, ze woodcraft jeho
privrzencim poskytoval autonomni prostor V podob¢ komorniho prosttedi, v jehoz ramci
se mohli realizovat, zapomenout na starosti bézného dne a ponofit se do hloubi ptirody.
Ve 20. letech se objevily velmi popularni knihy, které pfinaSely do Zivota ducha
dobrodruzstvi, mezi oblibené tituly patiily slavné knihy od Karla Maye.

Cesky woodcraft oplyval samoziejmé i jistymi specifiky, jez byla liberaln&ji ladéna
napiiklad v kontrastu s woodcraftem britskym, jenz byl v ¢eském prostiedi vniman jako
piilis nacionalisticky. Jeden z nejvétSich myslenkovych autort a propagatora v ¢eskych
zemich, ucitel biologie Milo§ Seifert, ve svych spisech, které mysSlenkové definovaly

cesky woodcraft oznacil pravé britskou odnoz za woodcraftu za militantni.

Prosttedi, které Cesky woodcraft poskytoval, vytvotilo slovy Vairka urcity ,,ostrivek

svobody®, jenz se osveédc¢il jak v dobé mezivaleCné, tak v dob€ nastoupivsiho

% Rozhovor autora s Bedfichem Moldanem, Praha, 16. 2. 2015.
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komunistického rezimu.%? Jeho vliv pFispél k vytvafeni prostoru sounaleZiti a to i
v obdobi 20. — 30. let, kdy pfispival k potirdni tensi nacionalismti, tak i v obdobi
komunistického rezimu, nebot fada pfivrzenci této subkultury byla zarovenn Cleny
komunistické strany. Clenstvi levicovych politikil & angaZzovanych soudruhi v kultufe,
ktera se inspirovala divokym Zapadem, nebyla ndhodna, nebot’ néktefi predstavitelé
woodcraftu smysleli levicové jiz od 30. let 20. stoleti. Tato politizace se projevila
predevsim v oblasti vymezeni se vic¢i urCitym konzervativnim trendiim, které nebyly

piijimany s oblibou a navic toto ¢lenéni posilovala i probihajici hospodaiska krize.

Prestoze se woodcraft stal kulturou, zivotnim stylem a zaroven filosofii, ktera
poskytovala ukryt pted starostmi bézného dne a tedy i pied politikou, objevila se také
jeho politizace ve form¢ §tépeni na rizné skupiny. Prvni naznak se projevil uz ve 20.
letech, kdy se néktefi trampové a jejich organizace pomérné radikalizovaly. Tehdy jesté
neslo radikalizaci pfimo politickou, jak poznamenavaji Jehlicka a Kurtz, ale spiSe o
radikalizaci ve formé revolty urbanni mladeze, jez pochazela z délnickych rodin. V tomto
sméru se V trampingu zacaly propojovat mirn¢ anarchistické smeéry, o ¢emz svédci
napiiklad nazev jednoho ztrampskych kempl ,Ztracend nadé&je.” S ptichodem
hospodaiské krize na konci 20. let pak doSlo v rameci hnuti k jesté silnéjsi radikalizaci.
Zejména v trampském hnuti, kde se realizovali pfedev§im dospivajici woodcraftefi, se
profilovaly rizné skupiny protestniho ¢i politického zaméteni s tendenci smétfovat na
ideologické skale vlevo. Spolecnym nepfitelem vySe jmenovanych tendenci se stal
kapitalisticky tad, konzervativni a burZoazni hodnoty svazujici svobodny rozvoj
jednotlivce. To nalezla mlada a dospivajici generace pfedevsim o volnych letnich dnech

a vikendech, kdy uprchla do svéta jiné identity, identity svéta americkych Indiant.

K vyznamngjsimu ideologickému zlomu v ramci woodcraftu doslo az v roce 1931, a to
v reakci na nafizeni, které stanovovalo zakaz stanovani s opa¢nym pohlavim. Toto
konzervativni pravidlo vyvolalo negativni reakci V podobé& pochodi a shromézdéni, které
vyvrcholily na prazskych Vinohradech v kvétnu 1931 patnéctitisicovym protestem.

Nekteii z trampti vstupovali do KSC nebo vytvéieli nové tabory, jez nazvali vymluvnymi

%2 VANEK, Miroslav. Ostrivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 237-272.
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nazvy, mezi takové patiil napiiklad kemp Rudi partyzéni. Jednim z vyznamnych
uskupeni, které se profilovalo uz v roce 1926, byla ,,Socialisticka asociace woodcraftu®,
jejiz ¢lenové vstupovali také do KSC. Jejim piedstavitelem a zakladatelem byl znamy
tramp Rudolf Noha, jenz se podilel také na vzniku levicové avantgardni prvorepublikové
organizace ,,Jack London Club*, coz mu bylo pozdé&ji osudné pii procesu v roce 1949,
kdy dostal tfinactilety trest za podporu trockismu, pravé diky svému angazma Vv této

organizaci. Propustén byl az na v 60. letech, kdy se uvoliiovaly politické poméry. %

V dobé normalizace az do svého zruseni piedstavoval hodnoty woodcraftu predevsim TIS
zejména svymi aktivitami v oblasti vzdélavani déti mladeze, a to az do konce roku 1979,
kdy byl zruen a nahrazen nastupnickou organizaci Ceskoslovenského svazu ochrany
ptirody. V pribchu normalizace byla zakdzéna vSechna trampska periodika, kterd se
vydavala v 60. letech a jejich vydavani pteslo do samizdatu, ke konci 70. let doslo také
ke spolupraci s Chartou 77. Strategie, kterou komunisticky rezim zvolil ke zmapovani a
ke kontrole trampského hnuti, se odvijela od filosofie vyss$i kontroly a zaroven
zmensSovani prostoru pro trampské aktivity. Jeho cilem byla rovnéz snaha inkorporovat
se do této subkultury a ziskat tak nad trampskym hnutim vyssi dohled. Strategie se proto
zaméfila na povolovani omezeného prostoru pro aktivity a zaroven na vyS§i miru
kontroly. Mezi akce, které byly pod kontrolou rezimu, pattily rizné kulturni akce, ze
kterych byl nejznamé;jsi hudebni festival Porta. ReZim poskytl festivalu finan¢ni podporu,
podporu na publicitu, ale i oficialni zastitu. Jako ,,ndhradu® za zruSené Casopisy poskytl
rezim sloupek v Casopisu Mlady svét, kde se vSak nesmélo hovofit 0 organizované

¢innosti woodcraftu jako o ,,trampském hnuti®.

Diky represim a realit¢ budovaného socialismu se proto ménil i levicovy postoj jeho
stoupenct. Z filosoficko-politického hlediska se profilovaly protilevicové tendence,
ackoliv stale mezi trampy vladly komunitni hodnoty, hodnoty sounaleZzitosti, divéry a
spoluprace. Otazkou vlastné je, pro¢ byl tramping, ktery se nijak vyjimecné politicky

neangazoval a pokud ano, tak se profiloval levicové, nepfitelem komunistického rezimu.

9 JEHLICKA, Petr a Matthew KURTZ. Everyday Resistance in the Czech Landscape: The Woodcraft
Culture from the Hapsburg Empire to the Communist Regime. East European Politics. 2013, 27(2), 308-
332. DOI: 10.1177/0888325413483550. ISSN 0888-3254. Dostupné také z:
http://eep.sagepub.com/cgi/doi/10.1177/0888325413483550
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Jehlicka a Kurtz tyto davody spatiuji predevsim v kultuie, kterou se tramping a woodcraft
inspirovaly. Byla to kultura Indianti na americkém divokém Zapadu, ale také spoluprace
s disentem a rovnéz nazory na zivot, které se vymezovaly proti konzumni spolecnosti,
coz nebylo v dobé normalizace myslitelné. Odklon od levicového, respektive
socialistického smysleni po 2. svétové valce vSak neznamenal odklon od egalitaristickych

tendenci, komunitarismu nebo principt socidlniho za¢lefiovani v samotném hnuti.*

Normaliza¢ni rezim, ktery potieboval pasivni obfany, nemohl nekontrolovat aktivity,
jejichz podstatnou naplni se stala osobni autonomie a rozvoj, diraz na komunitu,
aktivismus, ale zaroven také sobéstacnost. Normalizace se stala naopak do jisté miry
konzumnim systémem, jenz si ,.kupoval® po srpnovych udalostech 1968 politickou
letargii obyvatel. Uchylil se proto k zavadéni velkorysé socidlni politiky, kterd méla
obc¢any vytésnit v duchu ,,nepsané spoleenské smlouvy* a z aktivit politické participace
a zajmu o vefejny zivot, coZ bylo v pfimém rozporu s aktivitami woodcraftu, ktery se
projevil zejména jako Siroké socidlni hnuti, do kterého se inkorporovaly myslenky

liberalismu.

,,Kultura woodcraftu®, ktera vedla k vytvofeni neformalniho prostiedi, jeZ se dlouha 1éta
profilovalo jako protest proti nedostatkim spolecenskych neduhi obdobi ve 20. ¢i 30.
letech, se svou kritikou neztistalo pozadu ani v obdobi komunistického rezimu az do jeho
konce v roce 1989. Jak se domniva Jehli¢ka s Kurtzem, vliv hodnot a principti woodcraftu
se odrazil i vdobé politické transformace a stile trva, nebot je stale soucasti

spole¢enského podvédomi.®

2.3 Od ,,malé“ k ,,velké“ ekologii TIS

Vyznamnou ekologickou aktivitou v Ceskoslovensku byla organizace TIS — Svaz pro
ochranu pfirody a krajiny. V poslednim roce své existence (1979) se pocet Clenil této
organizace rozsifil na 16 tisic. Kofeny TISu sahaji do roku 1958, kdy vznikl jesté jako
»Sekce ochrany pfirody* pod tzv. Sborem ochrany zivotniho prosttedi, jehoz

ziizovatelem se stalo Sest ¢lent Prirodovédeckého sboru Spole¢nosti Narodniho muzea.

% 1bid., s. 28.
% lbid., s. 14.
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Prvotné méla sekce Sest zakladajicich clen. Motivem zakladatelii, pracovnikii Statniho
ustavu pamatkové péce, se stal urcity pocit dluhu smérem k ochrané piirody vici
vefejnosti. Cleny pozd&ji vzniklého TISu byly piedevdim obecnd znamé osobnosti
Vv oblasti piirodovédecké subkultury — nejcastéji univerzitni profesoii, docenti, vedouci
fakultnich stavii a ¢lenové akademie véd CR. Jak popisuje Dana Zajoncova, z tohoto
divodu také dochazelo k pomérné ¢astému stfidani predsedi organizace, a to zejména
v letech 1968 — 1972, kdy stali ve vedeni postupné akademik Milan Malik, akademik
Quido Zaruba a RNDr. Slavomil Hejny. Mezi dalSimi piedstaviteli pozdéjsiho vedeni se
ocitli prof. Alois Zlatnik a RNDr. Ing. EliSka Novéakova, kterd dovedla TIS az k jejimu

rozpusténi v roce 1979. %

Nejvyraznéjsi osobnosti, hlavnim inspirdtorem a clovékem, ktery ptiSel s myslenkou
hnuti, byl nedostudovany zoolog Otakar Leisky. V dob¢ vzniku TISu mu bylo 33 let, byl
zaméstnancem Statniho Ustavu pamatkové péce a ochrany prirody, kde vice nez jeden a
pul roku vedl de facto ,nelegalné” skupinu chlapct, tzv. ,stopaitu* v duchu her,
kamaradstvi a poznavani tajemstvi pfirody a jejiho bohatstvi. V podstaté to byl on, ktery
vedl nejdiive Sbor ochrany pfirody a pozdé¢ji také samotny TIS. Po jedenécti letech se
Sbor ochrany ptirody osamostatnil od Narodniho muzea. Stanovy TISu byly po nékolika
upravach piijaty 28. srpna 1969, prvni sjezd organizace se konal 15. listopadu téhoz roku.
V této chvili vznikla nova organizace TIS — Svaz pro ochranu krajiny a prirody, pticemz
jeji vznik ovlivnily osobni kontakty Otakara Leiského s ufedniky, ktefi byli ptiznivé
ovlivnéni plivodnimi zdméry organizace a ¢innosti, ze které organizace vychazela. Jak
sam situaci pospal Otakar Leisky, zadost 0 registraci byla podana na jatfe roku 1968 na
Ministerstvo vnitra, kde potom lezela rok a ¢tvrt, tedy do roku 1969, pii¢emz v této dobé

jiz dochazelo k obméné¢ lidi na ministerstvech v disledku politickych zvratt.

Diky uvedenym skute¢nostem doslo jesté k zaregistrovani TISu, pravdépodobné jako
posledni organizace, ktera neméla ve svych stanovach zakotvenu vedouci tlohu strany a

tudiz ani ¢lenstvi v Narodni front&.%” V dobé nastupujici normalizace, ktera decimovala

% ZAJONCOVA, Dana. TIS - Svaz pro ochranu piirody, krajiny a lidi: Dobrovolna ochrana pfirody v
obdobi totality. In: KUBES, Jifi. Celostatni studentskd védeckd konference - Historie 2003. Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2004, 2003, s. 295-318.

% Ibid., s. 303.
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posledni zbytky obcanské spolecnosti, zde byla organizace, které oplyvala svou vlastni
pravni subjektivitou a mohla zacit s ndborem novych ¢lend, ktefi platili piispévky, jez
slouzily k chodu organizace. TIS nabiral i kolektivni ¢leny, pfi¢emz jednim z prvnich se
stalo Narodni muzeum. Clenska zékladna Tisu se v dob& svého nejvyssiho rozkvétu
rozrostla na 16 000 ¢lent a 35 kolektivnich ¢lent jak z fad odbornikd, tak také z fad laiku,
pfiznivet ochrany pfirody. V dob&, kdy byl rusen Ceskoslovensky svaz mladeze
(nahrazen Socialistickym svazem mladeZe), Ceskoslovensky svaz spisovatelt (byl
nahrazen novym shora), byl také zruSen svaz filmovych a televiznich pracovnikti FITES.
V tomto prostiedi fungoval TIS se svym ,oficialné* povolenymi aktivitami, které

zasahovaly do oblasti ochranaiskych aktivit.%

K diskusi ohledné moznosti existence TISu ptipiva i historik Bohuslav Blazek, ktery se
naopak domnivé, ze rezim akceptoval fakt, Ze to byl pravé levicovy charakter
ekologického hnuti, které vznikalo v zapadni Evropé¢, a proto nevidé€l v téchto iniciativach
konkurenci, spiSe naopak: a to pokud se iniciativy typu TISu budou pohybovat v ryze
,profesni“,,ekologické* ¢i kutilské roving. K této skutecnosti vSak lze pfistoupit Kriticky,
nebot’ ekologické hnuti v zdpadni Evropé vychéazelo predevSim z postmateridlnich
hodnot, které byly konzervativnim komunistim normaliza¢niho rezimu naprosto
lhostejné. Jiné vysvétleni pfinasi i sociolozka Hana Librova, ktera pfinasi tezi o zvySeném
zajmu o piirodu v obdobi, kdy dochazi k propadu spolecenského Zivota, kdy se tato sféra
stavd sférou uniku, kde je mozné pole realizace — to se pochopitelné reZimnim
predstavitelim mohlo hodit. Koncepce Cechii jako chataii a chalupaft v obdobi
normalizace do této teze zapadd. Miroslav Vanék, ktery se ekologickym hnutim
dlouhodobé zabyva, se domnivd, Ze vysvétlenim je mozna specificnost a apoliti¢nost
ekologické subkultury. Dle Vaiika rezim nevnimal siln€ nebezpeci ekologické subkultury
Z pohledu politiky a de facto ji vnimal jako apolitickou organizaci milovniki vcel, ryb,
zahrady, apod. Naopak tyto aktivity byly vitané, nebot’ odvadély pozornost od politické
oblasti a byly ventilem, ktery se stal prevenci politickych aktivit.*® Ponévadz TIS jakozto
organizace mél svou vlastni pravni subjektivitu, mohl zaklddat decentralizované

pobocky, které mohly v misté plisobeni poskytovat prostor a koordinaci pro ochranarské

% VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. Praha:
Maxdorf, 1996, s. 33.
% 1bid., s. 33.
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aktivity. Pobocky ziskaly podobu tzv. zéakladnich skupin, které puasobily po celém
Ceskoslovensku. Tyto organy se posléze sdruzovaly do krajské formy, tzv. oblastniho

vyboru, V kazdém kraji.

2.3.1 Aktivity TISu
Aktivity TISu sahaji do konce 50. let, kdy jesté pusobil pod Narodnim Muzeem jako Shor

pro ochranu piirody. Pestré aktivity, které sdruzeni realizovalo, se programovée
vyprofilovaly vroce 1957, kdy byla shrnuta a predstavena programova napli
Ceskoslovensko — Zahrada Evropy, kterou TIS pievzal v roce 1969. Jeji soucasti bylo

Sest zakladnich bodu:

1. Probuzeni a rozvijeni zajmu o pfirodu a jeji ochranu

2. Organizovani i provadéni soustavné vysadby a ochrany zelen¢ ve volné ptirodé
i v sidlistich

Usmérnovani rekrea¢niho tlaku na pfirodu ve smyslu zasad ochrany piirody a krajiny
Uprava a odista znehodnocenych ¢asti ptirody

Rozvijeni a propagace metod biologického boje proti Skiidctiim

© o > w

-----

i v piislusnych spravnich slozkach a shromazd’ovani

Vyse uvedeny program se stal obsahové zavaznou ¢innosti pro zékladni skupiny TISu po
celém Ceskoslovensku. Hlavni naplni byl ptedev§im monitoring a dokumentace
ptirodniho prostiedi, ve kterém zakladni skupina piisobila. Vedle této ¢innosti Se vV ramci
celého TISu zavadély rizné akce a vyroci, které pfipominaly dilezitost ochrany pfirody.
Slo o dvanact tzv. ,,Dnii ochrany piirody* které za¢inaly prvnim jarnim dnem 21. biezna
a konc¢ily Dnem ptactva 1. dubna. Soucésti jednotlivych aktivit zdkladnich skupiny bylo
rovnéz Cisténi potokd, uklizeni lest, mapovani krajiny, Cisténi studdnek a realizace
doprovodnych akci, mezi které pattily naptiklad rizné vystavy a besedy piimo v pfirodé.
Po cely rok se posléze realizovaly aktivity zamétené na vysadbu stromkt, vyrobu budek
a krmitek a celkové péce o zelen. Touto aktivitou Si rovnéz nékteré zakladni skupiny

ptivydélavaly na svou ¢innost, pfi¢emz inspiraci k ¢innosti byly sofistikované metodické
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pokyny centra TISu, které nesly nazev ,,Desatero ochranaiskych zasad, letdk ke Dni

ptactva, Listy o zeleni a Depese pro Kluby mladych ochranct piirody a krajiny.%

Velmi dulezitou oblasti prace TISu byla prace s mladezi, které se vénoval Otakar Leisky
v ramci 1. zakladni skupiny. Jednalo se o dnesSni podobu ekologické vychovy. Na zaklad¢
zkuSenosti a postupného vyvoje doslo po ¢ase k dotvotfeni vzdélavaciho systému na
teoretickém a praktickém zaklad¢€. Programy byly pfizpisobeny véku déti, od téch
nejmensich az po dospivajici, pficemz jejich aktivity se konaly kazdy meésic za
jakéhokoliv podasi. Ustfednim heslem t&chto aktivit se stalo heslo celého TISu — Poznej

a chran.

Mezi progresivni aktivity TISu patfila snaha zprostfedkovat vefejnosti aktualni otazky
vyvoje ekologického hnuti na Zapad€. V tomto sméru si ziskal své misto rozhlasovy
potad, ktery odkazoval na Cetbu z knihy Rachel Carlsonové ,,MI¢ici jaro®, ve kterém
autorka poukazovala na désivé dopady pouzivani pesticidi v zem&délstvi. Pofad byl
ptredtocen v roce 1966 formou sedmnacti komentovanych prednasek, jejichz tcelem byla
snaha upozornit obyvatelstvo na rizika spojend s poskozovani zivotniho prostiedi.
Politicka moc, konkrétné ministr zdravotnictvi Plojhar, vSak odvysilani nepovolila,
nicméné diky osobnimu setkdni ministra s Leiskym se dospélo alespoii ke kompromisu.
Potad byl nakonec odvysildn, ale jen na nedavno zavedenych kratkych vinach rozhlasu,
které nemély ve své dobé& dostate¢ny dosah po celém Ceskoslovensku. Po odvysilani

vSech &asti byly prednasky okopirovéany a distribuovany v pisemné podobé.1t

Klicovou aktivitou TISu se staly odborné expertizy a posudky, které se vyjadfovaly
k riznym projektim z pohledu vlivu na Zzivotni prostfedi, ovSem na druhou stranu
zustavaly pravné nevymahatelné. TIS se dostal do role vyzkumné instituce s posvécenim
a souhlasem generalni prokuratury CSR. Piesvéd¢ivym piikladem uspéchu vyzkumné
aktivity TISu se stala vyzkumné &innost v oblasti analyzy t&Zby uranu na Ceskolipsku.

Té&zbu kritizovaly oficialni instituce, mezi néZ patiila napiiklad Ceskoslovenska akademie

100 7AJONCOVA, Dana. TIS - Svaz pro ochranu piirody, krajiny a lidi: Dobrovolna ochrana piirody v
obdobi totality. In: KUBES, Jifi. Celostatni studentskd védeckd konference - Historie 2003. Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2004, 2003, s. 304.
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véd nebo piirodovédecka Fakulta Univerzity Karlovy. TIS, ktery byl osloven Krajskym
sttediskem pamatkové péée v Usti nad Labem, rovnéz po &tyiletém vyzkumu podal
vyjadieni, které s téZbou uranu nesouhlasilo. Vzhledem k politickym otazkam a
dulezitosti dodavek uranu do Sovétského svazu vSak tézba pokracovala, ale v daleko
mensim rozsahu neZ bylo ptivodné planovano.'%? Zcela tispd$nym projektem, kterému se
podatilo na zakladé aktivity TISu zcela zabranit, byl pfipad kiivoklatské vodni nadrze,
jejiz projekt byl zrusen a dnes je celé Kiivoklatsko chranénou krajinnou oblasti. Sbor
ochrany piirody se také zasadil o zaloZeni chranéné krajinné oblasti Sumava. Naopak
neuspésnou aktivitou TISu se stala aktivita, jeZ se snazila zabrénit vystavbé piecerpavaci
elektrarny na Dlouhych Stranich v CHKO Jeseniky, TIS v tomto sméru reagoval i skrze

netspésné odvolani k prezidentovi Ludviku Svobodovi v inoru 197119

Nedilnou soucésti aktivit TISu se staly odborné expedice do zahranici, kterych se
uskutecnilo celkem Sestnact. Jejich smyslem bylo mapovani a analyza ptirodnich
biologicky vyznamnych lokalit v zahranici. Mezi vystupy téchto aktivit patfily naptiklad
dokumentéarni snimky, které vysilala i média. Ne¢které pracovni vystupy tisu vedly i k
tomu, Ze diky této ¢innosti si TIS ziskal pomérné vysoké renomé v zahranici, pficemz
navazal i dulezité kontakty. Dobrovolna aktivita TISu, kterd vychazela zdola, si touto

¢innosti ziskala mezinarodni respekt, ktery branil rezimu, aby jej likvidoval.

Zéchrana plemena huculskych koni z Murané na Slovensku byla pravdépodobné jednim
s nejviditelngjsich poc¢int Otakara Leiského. 15. listopadu 1972 doslo k zaloZeni Hucul
Clubu v ramci 1. zakladni skupiny TISu, jehoz snaZeni se obratilo smérem k zachrané
likvidovaného chovu huculského koné na Slovensku. Svymi akcemi se Hucul Club ukazal
jako prostiedek k zachrané vzacného druhu koni pied existencni zkdzou a zaroven jako
spoleCenské organizace, kterd svymi aktivitami, propojenymi se spole¢nym nadSenim
jeho ¢lent, dokéaze vyuzit jejich potencial. Hucul Club jako prvni ve stfedni Evropé zavedl
vramci svych volnoCasovych aktivit a environmentdlné zaméfenych tabora tzv.

hippoterapii, a to pro léCeni mentalné a zdravotné postizenych déti a dospélych. Aktivity

102 1hid., s. 306.
103 1hid., s. 305.
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a kempy spjaté s Hucul Clubem vyvolaly takovou odezvu Vv zahranici, ze se ¢lenkou

Hucul Clubu stala rovnéz autorka Ptib¢hu lvice Elsy Joy Adamsova.

2.3.2 Ukonceni ¢innosti

TIS byl k31.12 1979 zruSen, respektive byl donucen ke svému ,,samorozpusténi®.
V samotném nedemokratickém staté vydrzel deset let a pod ,.kuratelou* Sboru ochrany
piirody plnych 21 let. Postupné vSak dochazelo ze strany rezimu ke kroktim, které
komplikovaly jeho samotnou existenci. Otazku problematizovala skute¢nost, ze TIS
nezakotvoval ve svych stanovach vedouci ulohu komunistické strany a nebyl také
soucasti Narodni fronty. Samotné statni organy vSak o zaclenéni TISu nechtély slySet.
Rezim naopak kladl rtizné formalistické a nékdy az absurdni divody, které¢ TISu
znemoznily vstup do Narodni fronty. Jednim z nich byl argument tykajici se pfili$
nizkého poétu &lend TISu vzhledem k poétu ¢lenti Narodni fronty. Casy TISu se v tichosti
a nenapadné chylily ke konci, pfiC¢emz strategie rezimu se odvijela od vytvaieni
nendpadnych a formalistickych piekdzek, které se stavaly pro predstavitele TISu
nesplnitelnymi. Pokud se hovofilo o reorganizaci TISu, Slo pfedevsim o nerealisticky
ukol, ktery byl stanoven dopiedu tak, aby se nedal splnit. Tato taktika vedla v realité
k tomu, ze TIS se natlakem rezimnich resortti rozpustil ve své podstaté sam, respektive
byl k tomu nepiimo donucen.!%* Jistou ironii zaniku TISu a vlastné i doby pfipomind
skutecnost, ze 0 jeho konci nebyl vydan zadny oficialni dokument, zahajenim Cinnosti
nastupnické organizace (CSOP) se ufady o TIS piestaly zajimat vyjma pracovnikid
ministerstva vnitra, ktefi s TISem a O. Leiskym sympatizovali. Otakar Leisky k tomu

rika:

»[Byli] tam lidi, ktery mé¢ vzali stranou, kde nebyly odposlouchévaci zatizeni a ptfimo
tekli: ,,podivejte se, my nemizeme délat nic jinyho, protoze politicky organy nas k tomu
tlacej...* tak nas takovym viceméné tichym zptisobem zlikvidovali. ,, Hele, no tak vy se
zlikvidujete a béda vam, kdyz se nezlikvidujete.” Asi tak to znélo v jednanich ... pak to

pieslo do rukou téch lidi, ktery se zachovali k nam slusné, opravdu.“%®

104 V ANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. Praha:
Maxdorf, 1996, s. 34.

105 7 AJONCOVA, Dana. TIS - Svaz pro ochranu pfirody, krajiny a lidi: Dobrovolna ochrana ptirody v
obdobi totality. In: KUBES, Jifi. Celostdtni studentskd védecka konference - Historie 2003. Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2004, s. 314.
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Neopomenutelnou soucésti natlaku rezimu na organizaci se stal spor uvniti 1. zakladni
skupiny, vramci niz byl provozovan Hucul Club — spolek na zachranu plemene
huculskych koni. V jejim ramci doslo k vnitinimu sporu, kdy jezdecky oddil podle minéni
zbylého vedeni Casti 1. zakladni skupiny a tedy i vedeni TISu svou praci neadekvatné
nakladal s ohrozenym chovem, ktery se ocitl na prahu vyhynuti. Rezim pochopitelné
tohoto sporu vyuzil a nabidl jezdeckému klubu cast chovu koni za ptedpokladu, ze
pomuze rozvratit Hucul Club. Zhruba 60 koni vzacného plemene se ocitlo pied hrozbou
jatek. TIS proto zacal vyjednavat se zajemci zfad riznych organizaci a v mnoha
pripadech doslo k dojednani dohody. V téchto okamzicich vSak zafungoval politicky
protitlak, ktery zakazoval dojednavat jakékoliv dohody.

Jednani o pfedani chovu koni zlistavalo na mrtvém bodé€ aZ do doby, kdy se vedeni TISu
podafilo zajistit predani chovu Ceskému svazu télesné vychovy a sportu (CSTV). Pod
jeho ktidla se dostal jednak chov huculskych koni, ale také majetek TISu, Ktery mohl
zacit svou vlastni likvidaci. Na zaklad¢ téchto skutec¢nosti byla ustavena ze Sesti ¢lent
TISu ,,Usttedni likvidaéni komise®, jejiz tlohou bylo administrativni ukon&eni ¢innosti
organizace. V ramci CSTV vznikla TJ Aster, ktera si pod sva kiidla vzala jednak chov
koni, bezplatné piebrala majetek TISu a ptfevzala i1 jeho dosavadni pracovniky, véetné
Otakara Leiského, ktery ptlisobil jako mistopiedseda a pozdéji 1 tajemnik. TJ Aster také
prebirala aktivity TISu tykajici se terapeutickych ¢innosti v souvislosti s chovem koni,
rekreacni a télovychovné aktivity, exkurze a vzdélavaci programy, avsak jiZ s absenci

ochrany piirody a péée o krajinu.%®

Ministerstvo kultury, kam TIS organiza¢né spadal, jiz od 1éta 1978 uvazovalo o svém
vlastnim konceptu ochranai'ské organizace, a proto za soucinnosti s Ministerstvem vnitra
bylo rozhodnuto, ze II. sjezd TISu se jiz neuskuteéni. V dubnu 1979 doslo nakonec
k dohodé¢ mezi Ministerstvem vnitra a piedstaviteli TISu na tom, ze tento bude sam

dobrovoln¢ rozpustén, a to k 31. prosinci 1979.

106 1bid.
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2.4 Pod ,,ochranou“ statnich organi

Faktické zlikvidovani TISu znamenalo nutnost nahradit jej organizaci jinou, kterou by
bylo mozné 1épe kontrolovat. Nicméné uz od poloviny 70. let bylo patrné, ze
komunisticky rezim bude muset reagovat na zhorSujici se situaci zivotniho prostiedi.
V dobé nastupujici normalizace, kdy dochazelo ke zruseni fady spolkovych aktivit a
zékladl zdola budované obcanské spolecnosti, jako byl naptiklad Svaz ¢eskoslovenskych
spisovateldi, Ceskoslovensky svaz mladeze (nahrazen Svazem socialistické mladeZe),
rezim zaroven povoloval existenci ekologickych a ochranafskych spolkii a dalSich
nepolitickych sdruzeni, aby saturoval pozvolna stoupajici obCanskou aktivitu na poli
ekologie, ¢imz umoznil vytvoreni urcitého vypustniho ventilu, ktery by verejnost odvedl
od snahy politicky se angazovat. Zaroven zde byla snaha rezimu reagovat na Kritiku
zahrani¢nich sousedii — rovnéZz ¢lent RVHP. Na tehdej$i poméry ,,liberalni* postoj
rezimu k ochranafskym aktivitdim vysvétluje rovnéz snaha ptedejit kritice ze strany
mezinarodnich organizaci, pfedevSim ze strany OSN a alespoii formalni naplnéni

mezinarodnich zavazk, které vyplyvaly z u¢asti na mezinarodnich konferencich.%’

Jak ukazovala realita téméf dvaceti péti let trvajiciho budovatelského usili, vétsina
spolecnosti, v€etné ¢asti komunistického vedeni, nevéfila v pozitivni spolecensky posun.
Zatimco v Evrop¢ se objevovala zasadni kritika industridlniho rozvoje, ¢eskoslovenské
vedeni misto potiebné restrukturalizace pramyslového odvétvi méfila kvalitu Zivota dle
poctu tun vyrobené oceli na hlavu. Preference té¢Zkého primyslu ve vazb& na SSSR, jez
se zintenziviiovala i dalSimi pojitky, zejména ideologickymi a hospodaiskymi, vedla
nutné k zavazné devastaci zivotniho prostfedi. Stav dospél az ksituaci, kdy se
Ceskoslovensko pohybovalo na 1. — 2. mist& v intenzité znegisténi v Evropé. V poloving
80. let byla tzv. Severoceska hnédouhelna panev nejvice znecisténou oblasti na celém
svété. Devastace Zivotniho prostfedi a sni spojené néklady souvisejici se zdravim
obyvatel se projevovala spise nez v ekonomickém ristu v ekonomické a hospodaiské

stagnaci %8

107 VANEK, Miroslav. Ostritvky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: VVotobia, 2002, s. 246.
108 Ipid., s. 250.
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V ramci statniho dohledu zde existovaly dvé organizace, kde se bylo mozné v duchu tzv.
,malé ekologie* angazovat. Jednalo se o hnuti Brontosaurus, jehoz poc¢atky je mozné
sledovat od roku 1973 a Ceskoslovensky svaz ochrancii ptirody, jenz se stal nastupnickou
organizaci po zaniklém TISu. Vedle toho rezim toleroval existenci riznych zajmovych
sdruzeni, kterd se zabyvala specifickymi ¢innostmi. Jednalo se naptiklad o0 Svaz
zahradkaiih nebo Svaz vcelatt, tedy o ryze apolitickd zajmova sdruzeni, jejichz ucelem
byl specificky zajem casti vetejnosti, coz poskytovalo prostor pro ,,odreagovani se“ od
politické reality. Vedeni stitu se domnivalo, ze pravé zdjmovymi a ochranaiskymi
aktivitami téchto spolkii nebude ohrozeno. Vedle ochranaiskych aktivit, které¢ se zabyvaly

malou ekologii, byly jedinou moznosti spontanni ¢innosti vetejnosti tzv. Akce Z.1%°

V neposledni fad€ svou vyznamnou tlohu sehréla i Ekologické sekce, ktera vSak nebyla
klasickym hnutim, jez by umoznovalo i¢ast vefejnosti, ale etablovala se jako vyznamna
odborna platforma pracovniktt CSAV, ktefi se pohybovali na poli tzv. ,,velké* ekologie.
Casto upozoriiovali piedstavitele rezimu na hrozici dasledky devastace a také zastavali
v kontaktu s ¢initeli Charty 77, kde se ekologicka tématika vyznamnéji rozvijela koncem
70. let.

2.4.1 Brontosaurus

Hnuti Brontosaurus, které bylo skutecn€ hnutim, nebot’ nemélo Zadnou pevnou strukturu,
patiilo mezi déti ¢eského ekologa a ekologického ombudsmana Josefa Velka.''® Jeho
historie saha do roku 1973, kdy zadaly prvni kroky k jeho piipravé na padé Ustavu
krajinné ekologie CSAV, ktery vedl Emil Hada¢. Impulsem k akci byla mimo jiné také
motivace vedeni Ustavu vice zaktivizovat a posilit ne pfili§ vysokou angazovanost svych
pracovnikd, a proto jeho vedeni navrhlo, aby se na ptidé Ustavu ziidila organizace SSM,

jejiz néplni by byla ochrana piirody.!!

109 Akce Zvelebovani, Srov. VANEK, Miroslav (ed.). Obycejni lidé--?!: pohled do Zivota tzv. mlcici
veétsiny: zZivotopisnd vypravéni piislusniki délnickych profesi a inteligence. 2009. Praha: Academia, 20009.
Historie (Academia), s. 212 — 251.

110 pATOCKA, Jakub. Josef Velek: ekologicky ombudsman 80. let. Sedmd generace [online]. 2012, (2)
[cit. 2016-05-14]. Dostupné z: http://www.sedmagenerace.cz/text/detail/josef-velek-ekologicky-
ombudsman-80-let

11 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
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Josef Velek jiz rok pied samotnou akci touzil po vytvoieni vzdélavaciho programu pro
mladez v oblasti ochrany zivotniho prostiedi. ,,Pepik se nadéje nevzdéaval a s nadSenim
zacal vSe planovat a domlouvat. Oslovil i mé. Sesli jsme se v byté mého starSiho bratra
Vladimira. S dojetim vzpomindm na okamzik, kdy tento chytry a tviir¢i ¢lovék dostal
napad a nakreslil obrazek brontosaura. A tim dal novému projektu jméno. Tehdejsi slogan

byl: Brontosaurus to nepreil, protoze pierostl své moznosti — a co lidé?*1?

Pozdgji se k inciativé vytvofit Brontosaura ptidal Ustiedni diim pionyrt a mladeZe. Rok
1974 byl vyhlasen Mezinarodnim Rokem ochrany a tvorby Zivotniho prostiedi. Jeho
stézejnim bodem se stala akce Brontosaurus, mezi jejiz ideové viudce pattili védecti
pracovnici Ustavu krajinné ekologie CSAV Eliska Novakova, Miroslav Marti§ a Jan Solc.
Mezi dal§imi inicidtory byl také Véclav Solc, ekonomicky redaktor Mladého svéta a
kreslit Vladimir Jiranek. Popularit€ Brontosauru pomohly zejména ¢lanky Josefa Velka,
jejichz zajimavy obsah k tématiim ochrany zivotniho prostiedi spolu se zajimavymi

kresbami Vladimira Jiranka zvedaly oblibenost Brontosaura.

Akce, na které se finaln& podilely ZO SSM Ustavu krajinné ekologie CSAV, Rada pro
zivotni prostiedi pfi vladé CSR, Ministerstvo kultury CSR, Ministerstvo vodniho a
lesniho hospodaistvi CSR, byla propagovana mnoha periodiky, pfedev§im v Easopise
~Mlady svét”, ale také v, ABC mladych techniki, ,,Véda a technika mladezi®,

13

»Sedmicka pionyrd“ a v deniku ,Mladd fronta.”“ Zapojila se i1 dals$i média jako

Ceskoslovensky televize a rozhlas.

Na akci byl poutavy piredevsim jeji obsah, protoZe podle jejich autor kazdy mésic roku
zivotniho prostiedi byl vénovan urcité problematice, naptiklad ochrané vod, ¢i ovzdusi.
Tyto akce zvaly zejména mladé lidi k aktivitim na ochranu Zivotniho prostiedi a svou
naplni vzbudily obrovsky ohlas, 1 proto akce Brontosaurus pokracovala i v nasledujicich

letech. Medidln€ se téchto aktivit chopil ¢asopis Mlady svét, a to diky Josefu Velkovi.

112 JARUSKOVA, Radka. Na§ Brontosaurus drzel v puse étytlistek.: Rozhovor s Jifim Jirankem ke 40
letim hnuti. Hnuti Brontosaurus [online]. [cit. 2015-05-05]. Dostupné z: https://www.brontosaurus.cz/8-
cestina/aktuality/355-nas-brontosaurus-drzel-v-puse-ctyrlistek-rozhovor-s-jirim-jirankem-ke-40-letum-
hnuti
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Postupné se tato ad hoc akce pferodila v hnuti lidi, ktefi méli spoleény zijem.'*3

Jednoro¢ni akce se diky své popularité pretvotila v celostatni hnuti, které je aktivni

dodnes.

Cela akce v roce 1974 zacala tak, Ze Josef Velek oslovil prostfednictvim Mladého svéta
Sirokou vetejnost S apelem ke zlepseni zivotniho prostiedi a zapojeni se do jednoro¢ni
Akce Brontosaurus. Zaroven sam oslovil SSM a jeho okresni vybory, aby vSe organizacné
zajistily. VEtSinou se vSak jednalo o uklizeni odpadki z lest a fek. Podstatné nicméné
bylo, ze do akce se zapojilo n€kolik desitek tisic lidi. Organizatofi vSak byli trochu
nest’astni, ze se dominantné jednalo jen o akce, pfi kterych se uklizely odpadky a chybél
hlubsi zajem o osvétovou ¢innost nebo o besedy. Presto se, i kdyZz v mensi mife,
objevovaly akce naptiklad na podporu pamatek nebo v ptirodé€, kde se konaly tdbory
S programy vysvétlujicimi, jak funguje pfirodni systém. Pii takto vyznamné lidové
spontaneité, jez byla podporovana i medialné, rezim nemohl nezpozornét, prvni problémy
se objevily uz v dalSich ro¢nicich, kdy prikopnici akce chtéli jeji trvani prodlouzit na
neurcito. Prodlouzeni se vSak stavalo problémem, protoze rezimu se nelibila masova
podpora akce a nemél ji zas Gplné€ pod kontrolou, i kdyZ formalné se akce konala pod

SSM.

Akci dokonce né€kolikrat hrozilo ukonéeni v pribéhu samotného projektu. V téchto
chvilich nejvice Brontosauru pomohla redaktorka Mladého svéta Olga Cermédkova,
zapalena komunistka, ktera vSak uméla zatahat za spravné nitky a Brontosaura se ve
vhodné chvili zastat. Iniciatofi a pfedstavitelé akce byli také nckolikrat vyslychani,

pfi¢emzZ jedno z nai¢eni osocovalo Brontosaurus ze sektarstvi.

Mezi akce, které Brontosaurus potfadal, patfila vikendova setkani nebo tdbory, mezi které
patiilo napftiklad tradiéné Kokotinsko, Cesky kras, Nové Hrady nebo Krkonose, kam
piiznivci Brontosaura jezdili pomahat pii tklidu. Soucésti jejich Cinnosti se stal 1

archeologicky vyzkum a ochrana ¢eskoslovenskych pamatek. Stat na ochranu pamatek

113 pATOCKA, Jakub. Josef Velek: ekologicky ombudsman 80. let. Sedmd generace [online]. 2012, (2)
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nevénoval piili§ financnich prostiedkli, proto si Brontosaurus vydé€laval na vyzkum na
lesnich brigadach. ,,Jednu dobu jsem tieba byl nestastny, jak chatraji vzacné historické
zahrady. Tak jsme zacali spolupracovat s vybornym dendrologem Frantou Dobrkovskym,
ktery inventarizoval parky ve vychodnich Cechach. Pfitom zjistil, kde je zapotiebi pomoc
Brontosauri. Tak jsme se pustili do rekonstrukci parkti a zamku Opo¢no a Nachod.
Myslim, Ze bez naSich tehdejsich zasahti by ze zahrady zamku Nové hrady dnes byla

dzungle.«!

Duchovni otec Brontosaura Josef Velek vedle akci zamétenych na aktivity Brontosauru
poradal také jednorazové akce, mezi které patfila naptiklad soutéz ,,Hleddme nové
projekty®, ktera byla prilezitosti pro mladé architekty a projektanty v oboru ekologickych
staveb. Brontosaurus také nechal vzniknout filmovému festivalu, ktery nesl nazev ,, Tyka
se to také tebe®, ktery se kazdy rok konal v Uherském Hradisti a pfichazel se snimky
s ochranafskou tématikou. Velmi vypjaté a zaroven také oteviené se staly televizni
diskuse snazvem ,Ptiroda pro zitfek”, za kterymi stal opét Josef Velek, jedna
Z nejvypjatéjsich se uskuteénila v Malostranské besedé v roce 1988, kdy Velek pozval

Jaroslava Foglara, v té dobé zakazaného autora.

Brontosaurus a jeho duchovni otec Josef Velek se pohybovali v oblasti ,,malé ekologie®,
pfesto dokézali ukazat 1 velké kroky, které se mohly rezimu znelibit. V casopisu Mlady
svét se velmi opatrné potacel na hrané ,,politické tnosnosti“ a n€kdy i tuto hranici
prekrocil, napiiklad tim, kdyZz zvefejnil rozhovor s Jaroslavem Foglarem. Hnuti
Brontosaurus a dal$i hnuti jemu podobné zménily vztah vefejnosti k aktivismu a

spolecenské realits. 11

2.4.2 Cesky svaz ochrancii prirody

Nova organizace, kterou byl TIS nahrazen, Cesky svaz ochrancii piirody (CSOP), byla

Jiz pln€ pod kuratelou reZimnich a stranickych organti. Usnesenim vlady ¢. 243 z 23.

114 JARUSKOVA, Radka. N4§ Brontosaurus drzel v puse &tyflistek.: Rozhovor s Jifim Jirankem ke 40

letim hnuti. Hnut Brontosaurus [online]. [cit. 2015-05-05]. Dostupné z: https://www.brontosaurus.cz/8-
cestina/aktuality/355-nas-brontosaurus-drzel-v-puse-ctyrlistek-rozhovor-s-jirim-jirankem-ke-40-letum-
hnuti
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srpna 1978 uloZila jeho ustanoveni Ministerstvu kultury CSR, které nasledné piipravilo
ideovou koncepci na ztizeni organizace ve spolupraci s Ministerstvem lesniho a vodniho
hospodatstvi CSR, Ministerstvem 8kolstvi CSR, byvalym Ministerstvem vystavby a
techniky CSR, Ministerstvem zemé&délstvi a vyzivy CSR a Ceskoslovenskou akademii
véd CSR. Zprava o ptipravé a zfizeni CSOP byla piedsednictvem federalni vlady
projednana 13. Gervna 1979 a 21. srpna byla informace o ziizeni CSOP projednana na
UV KSC. Ustavujici konference CSOP se uskuteénila 11. zati 1979. Konference piijala
prohlaseni, které bylo specifikovano a rozpracovano v dokumentu ,,Realizace zavéri

XVI. sjezdu KSC v ¢innosti Ceského svazu ochranct ptirody.*®

V oblasti programu se nova organizace vyprofilovala jako zprostiedkovatel rezimnich
postojii smérem K Zivotnimu prostiedi. CSOP dle téchto vizi méla predev§im rozvijet
ideovévychovnou a propagandistickou Cinnost s cilem ziskat Siroké spolecenské vrstvy
k ochran¢ ptirody a zivotniho prostfedi v duchu, ktery prosazovala komunisticka strana,
predevSim v oblasti prace s mladezi a v oblasti vlastniho odborného ptisobeni. Cilem
CSOP bylo ptedeviim rozvijet kladny vztah k p¥irodé a ochranéistvi v duchu stranickych
a vladnich usneseni. Zavislost CSOP na rezimnich orgénech se projevila predeviim
v tizké spolupraci s narodnimi vybory, ale také s aparatem narodni fronty CSR, jejiz
soucasti se CSOP stal az v &ervnu 1989. Dal3i spolupraci mél CSOP rozvijet se Svazem
socialistické mladeze (dale jen SSM), Ceskoslovenskym ¢ervenym kiizem, Ceskym
mysliveckym svazem a Svazem turistiky CSTV. Ukolem nové vytvofené organizace
nebyla jen specificky vymezena oblast ochrany Zivotniho prostiedi, ale soucasti bylo
vytvoreni urcitého prostiedi, jez slouzilo zaroven k propagaci reZimnich ideji ve smyslu
zachovani mocenského monopolu KSC. V tomto sméru je viak podstatné konstatovat,
jak upozoriiuje Miroslav Vangk, Ze to byl pravé mocensky monopol KSC, ktery tak byl
ze své podstaty budovatelského Usili velmi ¢asto v rozporu se z4jmy ochrany pfirody.
Tim nastavaly mnohé paradoxni situace, kdy na ptidé ochranaisky zamétené organizace,
museli funkcionafi strany obhajovat a ,,legitimizovat* kroky rezimu (vladni usneseni),

které velmi ¢asto mély blize k devastaci ptirody, nezli k jeji ochrang. 1’

116 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 41.
117 Ibid., s. 36.

69



V oblasti mezinarodni spoluprace, ktera vyplyvala z referatu a tezi I. sjezdu CSOP, mél
svaz ,,vénovat vetSi pozornost otazkam ideologického boje, pii némz naSi neptatelé
zneuzivaji problematiky ochrany ptirody a Zivotniho prostiedi. V této souvislosti je tfeba
odhalovat politické provokace, predev§im z NSR.“!*8 Pokud tedy v centrale CSOP znély
hlasy o propagandé a nutnosti budovat socialistickou spole¢nost a posilovat mocensky
monopol také skrze ochranaiskou ¢innost, na nizich stupnich CSOP, zejména mezi
béznymi ¢leny, byly ambice daleko skromnéjsi, a to predevSim chrénit pfirodu a
pokradovat v ochranatskych aktivitach zaniklého TISu. CSOP v té dobé ¢&ital na 23 000
individualnich ¢lenti v 350 organizacich, ktefi mnohdy ptesli ze zlikvidovaného TISu do

CSOP, aniz by védéli o jeho ideologicko-propagandistické naplni.

V prvnich letech existence se zejména v jeji brnénské ¢asti vyskytovaly projevy silného
ochranatského aktivismu. Naptiklad v brnénském okrese se ¢innost ¢lentt CSOP spoleénd
se ¢leny dalSich organizaci opirala o ctyhodny pocet cca 50 000 ptiznivel, ktefi se
zabyvali ochranaiskymi a zajmovymi aktivitami.!'® Jejich ,apoliti¢nost* se
koncentrovala zejména v jejich ¢innosti spocivajici v tzv. ,,malé*“ ekologii, nebo slovy
Erazima Kohaka ,,flanelové ekologii®, ktera sice neméla na zékladni problematiku feseni
zasadnich problémt zivotniho prostiedi zdsadni vliv, nicméné vSak ptsobila jako tinik do
,Svéta pfirody a jeho zdzraka* a také pomahala s feSenim lokalnich environmentélnich
problému. NadSenci a dobrovolnici proto velmi ¢asto v ramci svych akei ¢istili potoky,

feky, sazeli stromky nebo se starali 0 chranéné oblasti.*?

Jak upozoriuje Vanék, pozdéji se z ¢asti CSOP vyprofilovala ob&anska spoleénost jako
zaklad spoleCenského aktivismu v druhé poloviné 80. let, kdy se nckteré organizace
CSOP ve snaze dostat se z praktické bezmocnosti spojovaly s neoficidlnimi ekology a
pfedstavovaly nesporny zéklad pro aktivizaci spole€nosti, kterd svym zdbérem mnohokrat
presahovala i ochranaisky charakter. Zakladni organizace CSOP piispivaly v mnoha
pfipadech svou aktivitou a konkrétnimi vysledky ochranaiské prace ke kultivaci

moralniho prostiedi v mensich oblastech CSSR. Pokud se ukézala n&jaka &innost jako

118 |hid.
19 EAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement
in the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 60.
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ohrozujici, $lo naptiklad o aktivity, které se zajimaly o zasadné&jsi ekologické otazky, tedy
0 velkou ekologii. Mezi n¢ patiily napiiklad otazky souvisejici s ochranou ekosystému,
které chté nechté ze své podstaty zasahovaly také do politickych zalezitosti. Politizace

ekologickych aktivit se nejvice projevovala v druhé poloving 80. let.!?!

* * *

Od povalecného roku dostihly fadu zemi napiic Zelenou oponou ekologické problémy.
Zatimco zapadni svét reagoval restrukturalizaci primyslového odvétvi se zaméfenim na
jeho odleh&eni a inovace, ve vychodnim bloku a zejména v Ceskoslovensku se stal
meéftitkem kvality Zivota pocet tun vyrobenych na hlavu. Ekonomika a hospodarstvi
zamétené na t€zky primysl, jenz zévisel na potfebach SSSR a zemi vychodniho bloku,
pfindsely velké komplikace v oblasti kvality Zivotniho prostiedi v podobé zvySenych
nakladd, jez se negativné projevovaly v ekonomické stagnaci. Fraze ,,dohnat a ptfedehnat
Zapad“ se realizovala nikoliv v oblasti ekonomické prosperity, nybrz v oblasti destrukce

zivotniho prostredi.

Reflexe stavu zivotniho prostfedi v 70. letech v zapadni Evropé zptsobila mimo
restrukturaliza¢ni zmény v pramyslu také zmény spolecenské a politické, kdy fada zdola
vytvofenych hnuti a iniciativ hovofila pfimo do tvorby tzv. ,,velké ekologie®, pficemz se
tyto organizace vyznacovaly zna¢nou nezavislosti. V politicko-stranickych procesech
posléze doslo k vytvafeni novych zelenych politickych subjekti a nasledné také zelenani
programt klasickych stran, zejména socidlné¢ demokratického typu. PoZadavky takto
strukturované obcanské spole¢nosti byly mnohdy revoluéni a za mozné ptestupky

aktivistim hrozila maximalné pokuta.

Naopak v Ceskoslovensku se situace zakonzervovala na nékolik formalné nezavislych
ochranafskych sdruzeni, kterd v tématu ochrany zivotniho prostfedi mohla plsobit jen

V oblasti tzv. malé ekologie, jeZ se projevovala v dil¢ich krocich v podobé ¢isténi potokd,

121 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 94.
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¢i ochrané pamatek a na regionalni trovni. To vSe pod dohledem statnich organi, které

tuto dobrovolnou aktivitu mnoha ob¢ant leckdy tvrdé trestaly.

2.4.3 Ekologicka sekce

Vyznamnou soucast ekologické fronty predstavovala Ekologicka sekce, ta se sice nestala
ochranarskym hnutim v pravém slova smyslu, nicméné byla soucasti ekologické
subkultury zejména ve vztahu k odborné strance. Ekologicka sekce sdruzovala mnoho
odbornikdt z nejriznéjsich obort, ktefi spoleén¢ hledali cesty, jak feSit otazky
zhorsujiciho se zivotniho prostiedi. Zazemi Ekologické sekci poskytovala oficidlni statni
instituce — Biologicka spolegnost Ceskoslovenské akademie véd (CSAV). Na ¢&innosti
této platformy se na pocatku jeji existence podilelo nékolik desitek védct. Pozdé&ji,
zejména vroce 1989 S§lo jiz one€kolik stovek veédct. Myslenka zfidit odbornou
ekologickou platformu se objevila jiz koncem 60. let v souvislosti suvolnénim
politickych pomérii. Jiz v poloving srpna 1969 byl na Ministerstvo vnitra zaslan navrh
vlastnich stanov, ale ve vIné nastupujici normalizace nedoslo k jejimu vyftizeni, 1 kdyz
ufednici zadost ptijali. Myslenka zalozit odbornou organizaci vsak zistavala stale na
zivu, zejména na zacatku 70. let se o jeji zaloZeni pokusili biochemik Bediich Moldan,
pravnik Vaclav Mezficky, ekonom Jaroslav Stoklasa a biolog Pavel Trpéak. JiZ od roku
1974 bylo vSem budoucim piedstavitelim Ekologické sekce jasné, Ze se ekologie stane
vyznamnou politickou otazkou. Rezimni organy sledovaly tuto situaci se znepokojenim,
proto zde byla snaha zlegalizovat jejich Cinnost a také na ¢as pierusit vazby s Chartou 77,
napiiklad s Petrem Pithartem nebo Zdenikem Pincem. Piesto spoluprace s chartisty nikdy

neskon¢ila. 1?2

Iniciatofi ,legalizace* uspé€li az v roce 1978, kdy se jim diky ,.triku“ podaiilo obejit
Ministerstvo vnitra a navrhli vznik Ekologické sekce, kterd formélné spadala pod
Biologickou spole¢nost CSAV. Tim se vymanili z povinnosti ziizovani a schvalovani
stanov Ministerstva vnitra a stacilo své piisobeni skryt pouze pod kiidla Ceskoslovenské
biologické spole¢nosti pii CSAV. Vyznamnou postavou, ktera zastitovala Ekologickou

spole¢nost, se stal &len komunistické strany profesor Emil Hadag, feditel Ustavu krajinné

122 1pid., s. 36.
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ekologie, ktery byl predsedou Ustavu krajinné ekologie, a ktery byl zvolen piedsedou

vyboru sekce. Hlavnim hybatelem a tviiréi osobnosti se stal Bediich Moldan. 123

Neskoncila ani spoluprace s chartisty, ktefi byli pravideln¢ zvani na odborné seminare
Ekologické sekce. Bedfich Moldan, ktery byl inspiraci ES, nebot’ piekladal nejvlivnéjsi
ekologické a environmentélni knihy, které vysly na Zapadé. V roce 1981 usporadal pro
chartisty jeden z bytovych seminait, jejichz cilem bylo vysvétlit, co znamena ekologicka
problematika a pro¢ by se ji méla zabyvat také Charta77, kde se toto téma prozatim

rozvijelo okrajové.

Vaclav Mezticky na problematiku ochrany zivotniho prostfedi vzpomina nejen jako na
ekologickou otazku, ale zejména jako na otazku spolecenskou: ,,0 tom, Ze se ekologie
stala na pocatku 80. let politikem, jsem byl spolu s B. Moldanem, J. Stoklasou, P.
Trpdkem a dalSimi hluboce pfesvédcen. Ekologii jsme pokladali za politikum a
ekologické aktivity zaroven za zpisob, jakym se pokusit destabilizovat systém a tim
zpétné dosdhnout otevieni a reflektovani této problematiky. K tomuto cili jsme napjali
naSe usili. Krok za krokem, cestou seminaid, besed, ¢lankt v tisku a seznamovanim
vetejnosti s feSenim ekologické problematiky v cizin€ jsme chtéli dojit k pochopeni
nutnosti systémovych zmén. Snazili jsme se, aby si lidé uvédomili, Ze s ¢im se v nasem
stat¢ hazarduje, je jejich zivot. Zpét ale ke vzniku Ekologické sekce. Hledali jsme neustéle
zpusob, jak a s kym spolupracovat. B. Moldan pfiSel s navrhem spoluprace v ramci
Akademie véd, kde existovala sekce specialistii. Z pocatku byla ¢innost v Ekologické
sekci bezbiehd a ptirodovédné orientovana, coz me neuspokojovalo, VEd¢l jsem, Ze nejde
o vécny problém, ale o problém socidlni a ekonomicky. Brzy, asi tak za dva roky, jsme

dospéli k nazoru, ze budeme muset jit na véc jinak a vymysleli jsme scénafe seminafa. 12*

Ve svém pocatku se ES zabyvala realizaci obdobnych pfednasek, které se nejprve
zabyvaly obecnou ekologii, konkrétni ekologické problémy a témata téchto Skoleni se

probirala pozdéji v dobéach, kdy se zacaly vyznamnéji projevovat ekologické problémy

123 SMOLIKOVA, Dagmar. V Zivoté jsem mél obrovskou kliku: rozhovor s Jaroslavem Stoklasou. Sedmd
generace [online]. 2006, (5) [cit. 2015-03-11].

124 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 39 — 40.
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v Ceskoslovensku. Vyznamné v tomto sméru se ukazaly nékolikadenni seminate. Cilem
¢lenti Ekologické sekce bylo dostat problematiku Zivotniho prostiedi a jeho ochranu do
multidisciplinarniho obsahu. I kdyz si vSechny vid¢i osobnosti ES v roce 1978 byly
védomy toho, Ze rezim jejich ¢innost sleduje, véde€ly, ze rezim nemuze piilis ucinné
zasahnout, nebot’ problémy s zivotnim prostiedim mély konkrétni negativni dopady na
zivot obyvatelstva. Prvni seminaf se uskutecnil na Klinovci uz v roce 1980. Jeden
z nejdilezitéjsich seminai ekologické sekce se konal v Janskych laznich, jehoz se
zucastnili dle slov Jaroslava Stoklasy také rezimni pramyslovi ,,papalasi®, které seminaf

seznamil se stavem zhorSujiciho se zivotniho prostiedi, které kvalitativné sestupnou

tendenci nabiralo zejména od 60. let. 1%

Tématem seminafit byla pfedevSim velka ekologie, kterd musela mifit do oblasti
systémového nastaveni fungovani Ceskoslovenské spolecnosti. Teréem kritiky se ocitl
nevhodny systém centralizovaného narodniho hospodafstvi nebo nevhodna finanéni
politika vii¢i zivotnimu prostiedi. Jak upozoriiuje Van€k, nevyhoda seminaiti spoc¢ivala
ve svém zaméteni predevsim na tizkou odbornou vetejnost, ktera problematice Zivotniho
prostiedi rozuméla. Na druhou stranu se jednalo o jednu z mala organizaci, ktera feSila
tzv. ,,velkou ekologii“, coz byla vyhoda oproti hnuti Brontosaurus, které se vénovalo

,malé ekologii®.

Do povédomi vetejnosti se Ekologicka sekce dostala zejména diky ,,prasvihu® se zpravou
0 zivotnim prostfedi v Ceskoslovensku v roce 1983, ktera unikla na vefejnost a dostala se
také do zapadoevropskych médii. Zprava byla vypracovana na podnét vlady, ktery
jakozto pozadavek vyplynul na seminafi v Janskych laznich, ktery se konal v fijnu 1983.
Jeden z jeho tucastnikid, poradce piedsedy vlady a pracovnik Vyzkumného ustavu
strojirenské technologie a ekonomiky Vaclav NeSvera, projevil ptani, aby o alarmujici

situaci védéli také G. Husak a L. Strougal.

Zprava s nazvem ,,Rozbor ekologické situace v Ceskoslovensku* byla zpracovana na

pokyn L. Strougala pracovniky Ekologické sekce. Zprava popisovala stav viech slozek

125 SMOLIKOVA, Dagmar. V Zivoté jsem mél obrovskou kliku: rozhovor s Jaroslavem Stoklasou. Sedmd
generace [online]. 2006, (5) [cit. 2015-03-11].
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Zivotniho prostiedi a v kapitole ,,Clovék a hygienicko-ekologické aspekty kritizovala
vyznamna socioekonomicka hlediska, véetné zdravotnich. I ptesto, Ze zprava byla zna¢né
kriticka, bylo vSe v pofadku. Pfedmétem onoho ,priasvihu“ se stal unik jednoho
Z exemplait této zpravy do zahrani¢nich médii. Distribuci dvaceti vytiski mél na starosti
Jaroslav Stoklasa a ziejmé pies Vaclava Meziického se dostala do rukou chartisti Paviu
Rychetskému a Rudolfu Slanskému. Charta okamzité tento dokument zvetejnila ve svém
samizdatovém zpravodaji Infoch spolu s priivodnim dopisem L. Strougalovi. V dopise
mluvéi Charty 77 vyzyvaji premiéra, aby seznamil vefejnost s neutéSenym staven

zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku.'?®

V lednu 1984, kdy zpravu zvefejnila zahrani¢ni média, vSak §lo jiz do tuhého. Oficialni
zprava, ze CSSR patii mezi nejznedisténgjsi staty v Evropé, vedla ke kompromitaci
rezimu v zahrani¢i. Takova skute¢nost vedla nutné k hledani vinika, ktery mél byt
zodpovédny za Unik zpravy do zahrani¢nich médii. Zprava, ktera byla vytisténa
v Infochu, nebyla pro rezim vzhledem k nizkému nakladu tohoto nelegéalniho periodika
zas tak drtiva jako skuteCnost, Ze zpravu zvefejnil francouzsky denik Le Monde. Jeji
zvefejnéni se dostalo také do vysilani Hlasu Ameriky a Svobodné Evropy. Tato
skutec¢nost byla pro piedstavitele rezimu jiz provokaci, a i kdyz piispéla k seznameni
vetejnosti s kritickou situaci v oblasti Zivotniho prostfedi, na druhé strané oslabila
iniciatora této vyzkumné studie L. Strougala oproti V. Bil'akovi, ktery ekology oznagoval
za nepfatele socialismu. Zvefejnéni studie na zapadé Strougala oslabilo, nebot’ mu byla
dana za vinu skutecnost, Ze celou kampan zamétenou na ochranu Zivotniho prostfedi a
dukladné prosetieni situace zosnoval on. Odpovédnym za tinik informaci byl nakonec
shledan ten, ktery mél na starosti distribuci vytiski — Jaroslav Stoklasa. Na represi
vzpomind nasledovné: ,,.Byl jsem asi desetkrdt u vyslechu. Zakézali mi pracovat v
sekretariatu Komise prezidia CSAV pro Zivotni prostiedi. AZ do listopadu 1989 jsem
musel dojizdét do Ceskych Bud&jovic, kam piestéhovali Ustav krajinné ekologie. Kdo

zpravu dostal za hranice, ale StB nikdy nevypatrala, a tak mé nepotkalo nic horsiho.**?’

126 K OZLIK, Jan. Rozbor ekologické situace CSSR. Informace o Charté 77 [online]. 1983, (12), 1 - 18 [cit.
2014-08-22]. Dostupné z: http://www.vons.cz/data/pdf/infoch/infoch 12 1983.pdf
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Nicméné jak upozoriiuje Vanck, komplexni zprava o zivotnim prostfedi byla piinosna

hned z n¢kolika pohledu:

1/ Byla prolomena informac¢ni blokada vici vlastnimu obyvatelstvu a zahranici, které jen

tusilo to, co se pozdé¢ji oficidln€ dostalo na stil.

2/ Zvetejnéni v médiich Le Monde, hlas Ameriky a Svobodna Evropa pfispélo k zesileni
mezinarodniho tlaku na Ceskoslovensko v oblasti Zivotniho prostiedi a také se s vystupy
této studie mohlo seznamit daleko S§ir$i obyvatelstvo s ohledem na nizky naklad

samizdatovych edic.

3/ Vlada se chté nechté musela pod timto tlakem zabyvat vice problematikou Zivotniho

prostiedi a jeho ochrany.!?®

Projevem tohoto aktualizovaného zajmu bylo schvaleni nové koncepce ochrany zivotniho
prostiedi, tentokrat do roku 2000.12° V1adnim usnesenim 226/1985 bylo konstatovano, ze
dosavadni opatfeni zaméfena na ochranu Zivotniho prostiedi nebyla dostatecné
napliovana. Vlada proto rozhodla o vytvoteni navrhti odvétvovych a krajskych koncepci
péce o zivotni prostiedi.t®

Jaroslav Stoklasa k tomu uvadi: ,,Dosud [se] v kazdé pétiletce davalo na investice do
zivotniho prostiedi 4,5 az 5 miliard korun, coz byly tak nepatrné Castky, Ze to nemohlo
nic napravit. Na zakladé té zpravy se na pétiletku 1985—1990 uvolnilo 17,5 miliard. Ty
penize se ale nevyuzily, protoze nebyly pfipraveny kapacity, projekty, prosté nic. Spolu
s Polaky a vychodnimi Némci jsme byli nejvétsi znecist'ovatelé v Evropé. Tlacili na nés
i ze zahrani¢i. Nage koufové vledky se tahly az do Svédska, kde nicily lesy. Muselo se s
tim néco de€lat. V roce 1984 bylo proto zaloZeno takzvané Vienna Centre. Vychod a zapad

Evropy si tady mély vymétiovat informace o Zivotnim prosttedi. Za Ceskoslovensko jsem

128 Y ANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 70.

129 K oncepce tvorby a ochrany Zivotniho prostiedi a racionalniho vyuZivani piirodnich zdrojit CSSR do
roku 2000. Srov. VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az
1989. 1996. Praha: Maxdorf, 1996, s. 70.

130 |bid.
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tam jezdil ja, protoze feditel naseho ustavu, ktery mél byt clenem, neumél moc dobie
anglicky, tak to po prvnim zasedani vzdal. Tehdej§i predseda Komise prezidia CSAV pro
zivotni prostredi, akademik Barus, ovSem rozhodl, ze v§echno, co budu nékde publikovat,
on musi ¢ist. Nezbylo mi nez psat dva materialy, jeden pro Baruse a druhy, ktery jsem

tam skute¢né prezentoval.“!3!

Jak popisuje Hana Librova, cile, které byly sledovany ekologickymi nadsenci a milovniky
piirody, se staly v kontextu bliz§iho zkoumani rozporné s tim, co hlasalo budovatelské
usili komunistické spole¢nosti zamétené na extenzivni ekonomicky rist, jejimz cilem byl
zejména v obdobi normalizace legitimizujici konzum, a to za cenu jakychkoli nakladd,
vcetné ekologickych. Ackoli snahy a aktivity ekologickych nadSencti a milovniki ptirody
nelze nijak marginalizovat ¢i zpochybnovat, vtomto kontextu se staly naprosto

okrajovymi, nebot’ veskeré plany a zaméry mohl rezim zhatit jedinym $krtem pera. 1*?

2.5 Charta 77

Téma Charty 77 a zivotniho prostiedi se stalo vyznamnéji relevantni od doby navazani
kontaktli s Ekologickou sekci, a to predev§im skrze jeji odborné seminéte. Zprava o
zivotnim prostiedi, kterou vydala Charta 77 v roce 1983, vSak nebyla prvni. Jiz v roce
1981 byl vydan dokument, ktery byl inspirovan seminafem Ekologické sekce na
Klinovei. Mluv¢i Charty 77 k jejimu zvetejnéni zdaraznili, Ze ji vitaji, nebot’ Zivotni
prostiedi a jeho kvalita se tyka vSech obyvatel bezezbytku a od jejiho zvetejnéni si
slibovali pfedev§im hledani spolecného jazyka, ktery by pomohl pii feSeni této
problematiky. Ve svém vyhldseni také mluvéi Vaclav Maly, Bediich Placdk a Jaroslav
Sabata projevili nadgji, Ze dil¢i problémy budou projednany kompetentnimi organy statu
a zaroven prispéji k vytvoreni konkrétnich vychodisek problému, ktery se dle jejich
nazoru neprojevoval jen v odborné roving, ale stal se otazkou zakladnich prav ¢loveka —
prava na zivot. Na rozdil od ostatnich dokumentti, Charta 77 ptedstavovala i zevrubné
navrhy feSeni krize Zivotniho prostfedi. Mezi nejzékladnéj$i pfedpoklady feSeni

poZadovala pfedevSim informovanost obcanii o stavu Zivotniho prostiedi, kterd by

131 SMOLIKOVA, Dagmar. V Zivoté jsem mél obrovskou kliku: rozhovor s Jaroslavem Stoklasou. Sedmd
generace [online]. 2006, (5) [cit. 2015-03-11].

132 1 IBROVA, Hana. Kreuzwege und Paradoxa der tschechischen Umweltbewegung. In: Shornik praci
Filozofické fakulty brnénské univerzity.: Rada socidalnévédna. Brno: Filosoficka fakulta, Masarykova
univerzita, 1991, s. 7 — 18.
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otevrela prostor pro vlastni iniciativu ob¢anti k feseni jednotlivych komplikaci ze zdola,
konkrétné ze spontdnné vzniklych organizaci, sdruzeni a iniciativ. Tento pozadavek byl
zcela ojedinély a z jeho obsahu sméfoval nejen k mocenskému aparatu, ale také

k vefejnosti. Rezimni organy vsak na tuto vyzvu nijak nereagovaly.'®

Ovsem izolace Charty ze strany rezimu byla evidentni. K tomuto zaméru vSak pomohla
Charta sama, nebot’ zdmér rezimu posilila ze své podstaty, z mravniho postoje, ktery byl
vici ob¢anim nekompromisni. Lze bud’to zit ve 1zi anebo zit v pravdé. V piekladu to
znamenalo dilema, ve kterém se vétSina obyvatel piiklonila na stranu ,,17i*. Rozhodovani
se stalo pomérné jednoduchym, nebot’ vétsing€ obyvatel bylo dano na vybér, bud’to zit ve
171, ale nechat vystudovat déti, neohrozit rodiny a nebyt vyhozen z prace, anebo presny
opak, ktery si mohla dovolit jen izka skupina intelektualt. Petr Pithart tuto situaci oznacil
trefné jinymi slovy. Je proto pochopitelné, Ze vétSina spolecnosti se ptiklonila na stranu
1zi. Slovy Petra Pitharta Charta 77 se dobrovolné ptetvofila v ghetto mravnych ,,istych*
intelektual, v uzaviené spoleCenstvi lidi, které vytvaielo sektu opozice, jez se

vymezovala oproti sekté vladnoucich.'®*

Sama Charta si ve své existenci prosla né¢kolika fazemi, které se pokousely definovat jeji
vztah K politice a spole¢enskému déni. Spektrum signataii se vyznacovalo Sirokym
ideologickym a socidlnim rozsahem, od zastancl levice az pravice, od délnikd az po
intelektualy. Spoleénym znakem této heterogenni nazorové skupiny vsak byla otazka
lidskych prav a jejich poruSovani. Obsahovou naplii Charty a jeji smysl vymezoval
nejprve mluvci Jan Patocka, jenz interpretoval Chartu jako koncept moralni, spiSe nez akt
politicky. Tyto tendence vSak vzaly za své po jeho smrti, na coZ reagoval novy proud,
ktery pozadoval uvnitf Charty vice politického aktivismu, jenZ by se zaméfoval
predevsim na konkrétni priklady porusovani lidskych prav. Na podzim 1977 se v Charté

objevovaly skupiny mladSi generace signataii, zejména zundergroundu, ktera

133 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 72.

13 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: Prispévek k déjinam "normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994, s. 46.
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pozadovala politickou aktivizaci Charty. V reakci na smrt Jana PatoCky pfisel Vaclav

Benda s konceptem Charty jako ,,paralelni polis.«!3

Vyznamnym vstupem do této strucné popisované diskuse byla esej Vaclava Havla ,,Moc
bezmocnych®, kde Havel analyzoval normaliza¢ni rezim a zjistil, Ze podstatou kritiky
systému neni systém jako takovy, ale jednotlivec, ktery si musi pfiznat, ze tim, Ze plni
urcité ritualy doby a pfekonava rozpor mezi skutecnosti a realitou, Zije de facto ve 1zi.
Havel svym vyznamnym piispévkem redukoval krizi spolecnosti na krizi jednotlivce a
jeho mordlni selhani. Tim se vSak Havel dostal mimo oblast politiky, nebot’ redukoval
otazku politické krize na krizi existencialni. Z tohoto okruhu myslenek vyvérajici koncept
,hepolitické politiky” nereagoval jen na kritiku normaliza¢niho rezimu, ale také na

existencialni krizi, ktera dle Havla postihla ¢lovéka 1 v zapadnim svéte:

,Planetarni krize lidského postaveni prostupuje ovSem zapadni svét stejné jako svét nas,
pouze v ném nabyva jinych spolecenskych a politickych podob. Heidegger vyslovné
mluvi o krizi demokracie. Nic skuteéné nenasvédcuje tomu, ze by zapadni demokracie —
tj. demokracie tradi¢niho parlamentniho typu — otevirala néjaké hlubsi vychodisko. Dalo
by se dokonce fici, Ze o€ vice je v ni ve srovnani s nasim svétem prostoru pro skute¢né
intence zivota, o to 1épe jen pred clovékem krizovou situaci skryva a o to hloubéji ho do

ni ponofuje.

Skutecné: nezda se, Ze by tradicni parlamentni demokracie nabizely zplsob, jak zadsadné
celit ,,samo-pohybu‘ technické civilizace 1 industridlni a konzumni spole¢nosti; i ony jsou
v jeho vleku a pfed nim bezradné; jen zplsob, jimZ manipuluji ¢lovéka, je nekonecné
jemn¢jsi arafinovanéj$i nez brutdlni zpisob systému post-totalitniho. Ale cely ten
staticky komplex ztuchlych, koncepcné rozbtedlych a politicky tak tcelové jednajicich
masovych politickych stran, ovladanych profesionalnimi aparaty a vyvazujicich ob¢ana
z jakékoli konkrétni osobni odpovédnosti; celé ty slozité struktury skryté manipulujicich

a expanzivnich ohnisek kumulace kapitalu; cely ten vSudypiitomny diktat konzumu,

135 Paralelni polis znamenalo v Bendové pojeti vytvafeni paralelni struktur v ramci Charty, které by
zastavaly funkce, jeZ oficialni organy nebyly s to zastavat. Jeji prvky autor spatfoval piedevsim v existenci
tzv. ,,druhé kultury”, ale také v oblasti ,,druhé* ekonomiky, védy ¢i Skolstvi. Autor svym konceptem
reagoval na izolaci Charty, v niz se ocitla. Srov., OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989:
Prispévek k déjinam "normalizace”. Praha: Maxdorf, 1994, s. 42-43.
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produkce, reklamy, komerce, konzumni kultury a celé ta povoden informaci, to vSechno
— tolikrat uz rozebrano a popsano — opravdu lze asi tézko povazovat za néjakou
perspektivni cestu k tomu, aby c¢lovék znovu nalezl sam sebe. SolZenicyn ve své
Harvardské prednasce popisuje iluzornost svobod, nezalozenych na odpovédnosti, a z
toho pramenici chronickou neschopnost tradi¢nich demokracii Celit nasili a totalité.
Clovék je tu sice vybaven mnoha nam neznamymi osobnimi svobodami a jistotami, tyto
svobody a jistoty mu vSak nakonec nejsou k nicemu: i on je posléze jen obéti ,,samo-
pohybu®, neschopnou uhgjit si svou identitu a ubranit se svému zvnéj$néni, piekrocit
rdmec své starosti o soukromé pieziti a stdt se hrdym a odpovédnym ¢lenem ,,polis*,

participujicim realné na tvorbé jejiho osudu.*!3®

Postmaterialista by se pravdépodobné radoval, protoze Havel nabidl jako vychodisko
z krize urcitou formu ,,tfeti cesty®, kterd by vyvedla spolecnost z krize na obou stranach
zelezné opony do post-demokratického obdobi. Jejim vychodiskem byla predevsim
angazovanost samotnych ob¢and a fizeni politickych procest ,,zdola®, nikoliv skrze
vyprazdnéné struktury masovych centralné fizenych politickych stran, které Havel
kritizoval. Vyznamnou ulohu daval naopak autenticky ad hoc vznikajicim organizacim,

které oznacil jako ,,samo-organizace*:

Tyto struktury by mély vznikat ,,zdola®“, jako vysledky autentické spoleCenské ,,samo-
organizace®, mé€ly by Zzit ze Zivouciho dialogu se skute¢nymi potfebami, z nichz vznikly
asjejich zanikem by meély 1 samy zanikat. M¢ly by mit velmi rozmanité a zvenci
minimalné regulované principy vnitini vystavby; rozhodujicim kritériem této ,,sebe-

konstituce* by mél byt jeji aktualni smysl, nikoli tedy pouha norma.**’

Otazka po novém spolecenském fadu a do jisté miry i anti-systémovost, byla ovSem do
jisté miry blizka i nové vznikajicim zelenych stranam na zapadé Evropy.'® Slo pfedevsim

0 pozadavek nastoleni novych politickych pomért skrze ob¢ansky aktivismus a skrze tzv.

18 HAVEL, Vaclav. Moc bezmocnych [online]. 1978 [cit. 2016-05-14]. Dostupné z:
http://vaclavhavel.cz/showtrans.php?cat=eseje&val=2_eseje.html&typ=html
137 1bid.
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grassroot democracy, jez jakozto mySlenka ovladala zelené strany v Zapadni Evrop¢,
nebot’ pravé zelené strany byly napojeny na obcanské aktivisty, neziskové organizace ¢i
protestni hnuti. Pokud se v Evropé objevily postmaterialistické tendence vyprofilované
na politické bazi, tak se takto vymezovaly piedev§im proti strnulosti klasickych
stranickych formati a masovych politickych stran, které si kartelizovaly politiku
(naptiklad Rakousko, Nizozemi, Belgie). Odpovidal tomu i odpor proti klasickému
ideologickému konceptu vymezeni levice versus pravice, jenz byl redukovan na koncept
cesty ,,vpred”. Tato a dals$i ideje vedly zelené strany K podstaté K antisystémovym
postojum, které vSak byly delSi dobu neudrzitelné, a i pies odpor aktivistickych otcli a

zakladatelt se zelené strany pozdé&ji ptizpusobily politickému pragmatismu.

2.5.1 Krize spolefnosti a svéta jako odraz filosofického v mySleni Jana

Patocky

Vyse uvedeny intelektualni charakter Charty 77 vSak nezabranil uspéchu, se kterym se
setkala esej Vaclava Havla ,,Moc bezmocnych®, kterou napsal v roce 1978. Vedle
klasickych témat, kterymi je Havlova esej proslavena, se vni objevuji i vlivy
postmaterialniho vnimani svéta a reality, kterou Havel pravdépodobné zpracoval pod
vlivem mysleni spoluzakladatele Charty 77 Jana Patocky. Havel v eseji hovoti nejen o
vyraznych tématech, jakymi jsou naptiklad Zivot v pravdé anebo nepoliticka politika, ale
rovnéZ hovofi 0 Krizi, kterou vztahuje nejen jeho slovy na ,,post-totalitni rezim*, ale také
na celou zapadni civilizaci a zapadni svét, jehoz kofeny jsou spatfovany v urcitém
dé&jinném samopohybu, jenz uréuje technika.'®® Nelze popfit, Ze si podobné teze osvojil
pravdépodobny inspirator Vaclava Havla Jan Patocka (a dale Patocklv inspirator Martin
Heidegger), ktery v roce 1977 dopsal ,,Kaciiské eseje o filosofii d&jin“.1*° Na tomto misté
je proto vhodné tyto zakladni myslenky, které Patocka psal v dobé, kdy jiz byla znama
kniha Rimského klubu ,,Meze riistu®, pfipomenout, a to navzdory faktu, Ze rozmér knihy
nebyl prvotné environmentalisticky, ekologicky, ale stal se spiSe textem mravné
existencialnim a do jist¢é miry 1 protestnim hlasem autora, ktery v dobé pokrocilé

normalizace ¢elil natlaku rezimu, jeZ mu byl v poslednich letech jeho Zivota osudnym.

139 |bid.
140 pATOCKA, Jan. Kaciiské eseje o filosofii déjin. 3. opravené vydani. Praha: Oikoymenh, 2007.
Oikoumené (OIKOYMENH), sv. 136.
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Vyznamny ¢esky fenomenolog Jan Patocka hledal odpovédi po skute¢ném smyslu Zivota,
po svobod¢ a Zivotni pravdé. Tato otdzka souvisi 1 s odpoveédi na otazky volajici po
odpovédéném zachazeni s ptirodou ve smyslu odpovédnosti za sviij lidsky Zzivot.
Zakladnim piedpokladem kritiky fenomenologt je fakt, Ze spole¢nost je ,tvarovana‘“
védou, jez je adorovana do pozice absolutni pravdy, potlacujici subjektivni stranku
Cloveéka. Vse je dano a ¢lovek jako takovy je soucasti jakéhosi procesu automatizace.
Poznani tak neni problémem, je samoziejmé — evidentni. Racionalizace, méfitelnost,
piinaseji rozvoj ,,neomylné“ objektivni védy, vytvari konstrukty zivota. Dochazi ke
zbozsténi védecké neomylnosti, které pod vlivem racionalismu 17. stoleti vede ke krizi

dnesniho svéta, ke krizi hodnot a filosofie.

Zakladatel fenomenologie, Edmund Husserl, hledal feseni pravé v otazce poznani. Jeho
fenomenologie hlasa heslo ,.k vécem samotnym®, K jejich podstaté a uvadi jej na pudu
transcendentalniho védomi.'*! Husserlovym konceptem se zabyval i jeho zak Martin
Heidegger, ktery Husserliv koncept modifikoval a otazku pravého poznani pienesl na
problém samotného byti . Také Patocka modifikoval Husserlovy teze se svym konceptem

asubjektivni fenomenologie.#?

Sam Patocka pti své kritice spoleCnosti a soucasného svéta vychazi z predpokladu, Ze
¢lovek pii smyslu své existence ma touhu akumulovat Silu, touzi po moci, coz je znakem
nihilismu. Nihilismus vnima jako ztratu otevienosti jsoucen k byti, ztratu Svobodné

otevfenosti — ztratu d&jin.

Jeho ucitel, Edmund Husserl, hovoii o pfirod¢, kterou lidé propocitavaji pomoci
formalizujici matematické prirodovédy. Ta je dle PatoCky nejen dalsim nihilismem
ptirody, ale i nas samotnych. Problémem je formalizace, ,,ideovy $at”, presvédcéeni, ze
pravda je poznatelna jen zaklad¢ formalnich matematizujicich metodologickych postupt,

které vSak zakryvaji bezprostiedni zkusenost prirozeného svéta, ktery nelze prevést do

141 Jak se dostaneme na piidu védomi? Ptes tzv. ,,epoché“. Epoché je jakési uzavorkovani, vyfazeni teze
svéta tak, abychom mohli vnimat véc ,,samu o sob&*.

142 Patocka rozviji koncept asubjektivni fenomenologie, opousti koncept Husserlova subjektu — tedy teze,
kdy je jeveni zavislé na subjektu.
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svéta matematicko-fyzikalnich formuli, nebot’ se jedna o svét formalni, fragmentujici na

jednotlivé veli¢iny, monopolizujici si poznani.'*®

Nihilismus v podobé matematické ptirodovédy nas zaslepuje svym narokem na pravé
poznani. Pro¢? Protoze i pies svou ucelnost oplyva matematickou distanci k pfirodg,
redukovatelnosti na fakta, méfitelnost a konstrukce. Pfiroda je nahlizena jako
faktograficky modifikovatelnd veli¢ina beze smyslu, jako stav zasob, tepla, svétla
energie, plynu, vycerpatelnosti. Absence smyslu relativizace piirody smérem k

technologickému rozméru ptirody vede ¢loveka k upadku.

Patocka rozviji do jisté miry i téma postmaterialismu, a to vztahu ¢lovéka K vlastni
existenci. Clovék normativniho typu se stava ¢lovékem typu ,,hédonisty*, nebot’ primarni
neni starost o na$i existenci, tedy ,, BYTI*, ale starost 0 majetek, Starost o to ,,MIT*.
Patocka se obraci k d€jindm a tvrdi, Ze Evropa a evropské dé€jiny se posouvaji pravé timto
smérem, smérem od ,,péce o dusi ke starosti 0 vytézovani piirody a schranovani majetku.
Nihilismus Evropy a moderniho svéta — konce dé&jin — se u Patocky ocita v dilematu
kazdodennosti a orgiasmu. Clovék nepecujici o svou dusi se pohybuje mezi témito dvéma
dimenzemi. Mezi rutinou dne, vymahanou oblasti prace a svateCnosti, orgiasmem.
V obou dimenzich absentuje otazka po smyslu a odpovédnosti. Clovék kazdodennosti je
Vv okovech prace, je povrchni a neptd se po svém pravém byti. Svatkem je pro néj
orgiasmus typu docasného vysvobozeni z rutiny kazdého dne, prolomeni kazdodennosti,
ovSem bez odpovédnosti. Pro Patocku je to démonicno a sexudlno, které vSak nevede
k odpovédnosti. Vytrzeni z kazdodennosti jsme kladeni pfed dvé moznosti — moznost

odpovédné cesty a moznost orgiasmu. Odpovédna cesta je dle PatoCky feSenim.

143 Husserl v knize Krize evropskych véd a transcendentalni fenomenologie piSe: ,,Na§ konkrétni Zivot
Vv piedvédeckém (pfirozeném) svété je nam nepietrzité bezprostiedné dan jako skute¢ny. Geometrickd a
ptirodovédecka matematizace namétuje nasemu piedvédeckému svétu - v oteviené nekoneénosti moznych
zkusenosti — dobfe padnouci ideovy Sat objektivné védeckych pravd, tj. konstruuje (jak doufame) skute¢nou
a az do podrobnosti provadénou a neustale ovétujici metodu napted urcité Ciselné indukce aktualnich a
moznych smyslovych naplni konkrétné ndzorovych tvart ,,pfirozeného* svéta, cimz prave ziskava moznosti
predvidat konkrétni udalosti ndzorného svéta naseho zivota, realné nebo jesté neexistujici ... ideovy sat je
matematika a matematicka pfirodovéda, nebo misto ného $at symbolii, $at symbolicko matematickych
teorii, obepina vSe, co pro védce i vzdélance jako ,,objektivné redlna a prava piiroda“ zastupuje a zastira
predvédecky svét naseho Zivota. Ideovy $at zplisobuje, Ze povaZzujeme pravé byti za to, co je metodou,
pomoci niz Ize pivodné jediné mozna hruba piedvidani v rAmci prozivaného piedvédeckého pfirozeného
svéta zlepsovat védeckym predvidacim postupem do nekoneéna: ideové piestrojeni zplisobuje, ze vlastni
smysl metody, vzorci a teorii ztistal nepochopitelny.“ In: HUSSERL, Edmund. Krize evropskych véd a
transcendentalni fenomenologie. Praha: Ceskoslovenské akademie véd, 1972, s. 72-73.
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Pozitivnim momentem je vliv kiestanstvi, které¢ ¢lovéka vytrhlo z jeho kazdodennosti a

zéaroveh jej vymanilo z orgiastického vychodiska tdzanim se po dusi a jeji spase. 144

Dusledkem lavirovani mezi kazdodennosti a orgiasmem je fenomén nudy. Nuda je
produktem kazdodennosti nasich vSednich dnt, ,,vysvobozenim® je pak propadlost
vécem, atedy novy upadek — orgiasmus. Nuda vystupuje na svétlo svéta v podobé
konzumni nabidky. Clovéka dostihuje fenomén ,,moderni bezdomovosti. Clovék piestal
byt vztahem k byti a stal se vztahem k vécem. Clovék se jiz nezajima o hodnoty jako je
krésa, estetika, smysl, duse, ale ve své samoté masové spolecnosti se uzavira sim do sebe.
Jistotu mu pfinasi stalé hromadéni a spotieba. V soutéZi mezi ostatnimi jedinci se snazi
byti jedineCnym, individudlnim, svou povrchnosti a zplosténim je vSak stdle vice
konformni. Stejné jako ptiroda je ¢lovek vytézovan a piepocitavan v domnélé predstave,

ze akumulace majetku je smyslem jeho zivota.

Pravé proto se nejvétsi ,.bezdomovost” projevuje smérem K pfirodé a k Clovéku
samotnému. Clovék totiZ ., ... bydli na rozdil od ostatnich Zivocichii jen proto, Ze neni na
svete doma, ze je ze svéta vyklonén, a prave proto k nému a v nem ma poslani ... to mizi
tvari tvar moderni pohyblivosti dobrovolné i nucené ... **> Clovék se stava Silou a moci.
Za doprovodu pramyslu a technicky se stava akumulatorem moci a Sily. Z tohoto pohledu
je ptiroda vidéna nikoliv jako misto posledniho spocinuti, ale jako zdroj Sily, energie.

Neni vidéna jeji krasa, ale je pfepocitdvana na mozné statky.

Sila ¢loveka fascinuje. Proto je 20. stoleti stoletim valek, nebot’ je to dle Patocky pravé
valka, ktera je uvolnénim této Sily. Vydobytky védy a techniky pfinaseji clovéku komfort,
rovnostarstvi a materialni pohodli, av§ak svou silou ¢loveéka stale vice formalizuji,
odcizuji jej sobé samému, vytézuji jej.14

Martin Heiddeger ve své stati hledajic bytnost techniky s Patockou v tomto smyslu

koreluje. Pt se po bytnosti techniky — po jejim smyslu.'*’ Clovék vlivem techniky, stejné

144 pATOCKA, Jan. Kacii'ské eseje o filosofii déjin. 3.. opravené vydani. Praha: Oikoymenh, 2007, s. 70 -
76.

145 |bid., s. 101.

146 Piesto vSak pro Patoku neni technicka civilizace upadkova. Stile je pfitomna moznost zvratu a
zéachrany.

147V této souvislosti vychazim z analyzy Heideggerovy prednasky ,,Otazka techniky*, ktera v &esting vysla
spolu s piednaskou ,,Véda a zamysleni“ pod nazvem ,,Vé&da, technika a zamysleni“ v edici Oikoymenh
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jako u Patocky, pfirodu vytézuje. Jako by se zde Patocka inspiroval, kdyz Heidegger
hovoii o vymahani pfirody, pfiroda je vidéna jako zdroj zasob, jako dodavatel energie a
jest propocitavana. Sedlak obd¢lavajici ptidu s ptirodou souzni, vytvati novy zivot, vnima
jeji hlubsi horizont, zna jeji zakonitosti i hloubku celosti a to i tfeba v nabozenské
symbolice. Vnasi a vytvari esteti¢no. Pfijima to, co mu piiroda dava. Citi se byt soucasti
ptirody, stara se o ni, je soucasti jeji komplexity. Je pokorny, obdivuje jeji krasu a zaroven
Z ni mé obavy. Je tvofivy. Uhelnd sloj nebo mési¢ni krajina je opakem respektovaného
vztahu K pfirod¢, je jejim vymahanim za Géelem vytvaieni zasob a akumulace energie ve
stylu ,,po nas potopa“. Pfiroda je redukovana na ,,funkci®, tj. byt jen pomyslnym prazorem
zasob, jehoz vadou je jeho komplexnost, proto je nutné ho rozkouskovat partikularnimi
cili, abychom mohli akumulovat energii. Absence diverzity, odpovédnosti a kontextuality

vyvolava v ¢lovéku dojem nadvlady nad ptirodou.

Zatimco Heidegger vidi moznost zachrany v uzké otevienosti naSeho byti a v ohrozeni
vidi zaroven i zachranu, PatoCka se ptd po smyslu dvacatého stoleti a snazi se najit
odpovédi Vv Sirokém kontextu d&jin. 20. stoleti vidi jako kontinualni valku, ktera jest
vedena a symbolizovana touhou po miru. Valka je uvolnénim ,,Sily*, kterou ¢lovek hleda
a srocuje jiz od 17. stoleti, kdy doslo k prilomu pochopeni jsoucna V ramci matematické
ptirodovédy. Oproti historikim, ktefi vidi dvacaté stoleti jako obdobi dvou oddélenych
jako stoleti jedné kontinualni valky — stoleti erupci uvoliiované energie a to bud’ v podobé
samotného aktu valky, fronty & v podob& mobilizace ve jménu ,miru“.}*® Mezi

jednotlivymi konflikty jsou jen ,,doutnajici vyhng*.24®

Fascinace Silou je tim, co ¢lovéka nuti stale vice kumulovat energii, a to je také dtivod,
pro¢ se Evropa dle Patocky odhodlala k demobilizaci. Orientace na Silu, fascinace ji
samotnou vede Evropu paradoxné demobilizaci. V ramci miru ,,dne* nikdy nedojde ke

skute¢nému miru, nebot’ valka je vedena v zajmu miru, tedy v optice kazdodennosti a

v roce 2004. In: HEIDEGGER, Martin. Véda, technika a zamysleni. 1. vydani. Praha: OIKOYMENH,
2004. Knihovna novovékeé tradice a soucasnosti, sv. 42.

148 Historikové obvykle hovoii o dlouhém devatenictém a kratkém dvacatém stoleti v souvislost s prvni
svétovou valkou, ktera dle jejich nazoru patii do devatenactého stoleti. I studena valka byla pro Patocku
jistym druhem valky a mobilizace.

UWPATOCKA, Jan. Kaciiské eseje o filosofii déjin. 3. opravené vydani. Praha: Oikoymenh, 2007, s. 112.
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strachu o0 zivot. Jinymi slovy, v zajmu dal$iho nového hromadéni energie tak, aby mohla

pozdé&ji vybuchnout dalsi erupce vale¢ného aktu.>

Pro¢ ¢lovek neustale akumuluje Silu tak, aby mohla znova vypuknout v podobé valky?
Pro¢ stale akumuluje energii? Na viné je novovéka ,,védo-technika“, diky niz doslo
k pfehodnoceni vSech hodnot ve znameni Sily. V§e, co zbyva, je starost 0 moc, majetek
a iracionalita Sily. Skute¢na pravda a podstata Zivota je skryta za starosti o osobni
prospéch a hédonismus. Esteti¢nost pfirody je opomijena, pfiroda je ni¢ena a jeji vné&jsi
destruktivni podoba se projevuje i ve vnitinim svéte clovéka — v jeho dusi. Samotna valka
— temna stranka je okamzikem, kdy zivot a strach pied smrti ztraci svoji podstatu a
relevanci. Otfes valkou, kde je Zivot jen statistikou, materidlem a munici, je Silnym
traumatizujicim faktorem. Noc je bojem nestalosti, konfliktem, kde ¢loveék postrada
jistotu dne. Na druhou stranu se v tomto symbolu objevuje moznost otevienosti byti.
Jakoby Patocka preferoval radéji konflikt a boj, kde je nadé€je na zachranu v podobé
moznosti otevienosti byti a lidské svobody, pted strnulosti a strachem, které piinasi rutina

dne. Strach o zivot, mir a veskera rutina je — v tuto frontou vypjatou chvili — nepodstatna.

Zazitek z fronty pise Patocka, kdyz zduraznuje teze Pierra Teilharda, je zaroven oblasti
vpadu absolutni svobody do lidského zivota. Jakoby v pekle, boji a v ohrozeni rostla
moznost zachrany. Pfipomina Heideggera a jeho ,.,kde je nebezpeci, tam je zachrana*.
Patocka zde hovoii 0 ,,solidarité otfesenych®. Solidarit¢ neptatel — vojakt v zadkopech
prvni svétové valky, a tedy téch, kteti diky vpadu svobody pochopili, o¢ v Zivoté bézi.
Fronta je mistem, kde se odehrava drama svobody. Je to noc, boj, konflikt, v némz se
vSak na druhou stranu ukazuje cesta zachrany: ,, ... #i, co jsou vystaveni tlaku Sily, jsou
svobodni, svobodnéjsi nez ti, kteri zatim sedi v etapé a starostlive prihlizeji, zda a kdy na
né rovnéz dojde. “ ! Neptitel jiz neni absolutnim protivnikem, ale je spoluticastnikem

vypadu absolutni svobody, jde o solidaritu otiesenych.?

1%0 Den a noc, jsou Patockovymi symboly, které metaforicky zddraziuji dimenzi klidu, stélosti rutiny -
samoziejmosti a jistoty a konfliktu, boje nestalosti, otevienosti. Noc znamena problematizovani, hledani,
boj, ale také potenci moznost nalezeni smysluplného nového a to na zakladé otevienosti, ktera je pfinasena.
Den - svét samoziejmého Zivota, svétla, svétly jasny, avsak jednotvarny bez moznosti otevienosti. Takovy
svét ztraci dimenzi odpovédnosti. V ramci miru - dne je ¢lovék neustale ptipravovan na novou valku tim je
poutan K Zivotu a je snadno manipulovatelny.

151 pPATOCKA, Jan. Kaciiské eseje o filosofii déjin. 3. opravené vydani. Praha: Oikoymenh, 2007, s. 117.
192 |bid., s. 116.
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Otieseni jsou schopni fici ,,ne* rutinérim vSedniho dne, jsou schopni postavit se
métitkim kazdodennosti, jsou nekonformni, nebot' chapou, Zze zit vtouze po své
individualité je pouhym masovym konformismem a ,,ontologickym bezdomovectvim.*
Jsou schopni bojovat i na novych frontach. Frontach, kde jde také o ptirodu jako soucast
naSeho zivota. Vymykaji se tradicnim formam konzumu, jsou schopni upozoriiovat na
nové formy valky nasi existence, na valku s ptirodou, jez vytézuje nas i ptirodu samotnou,
valku s nepfitelem vzdalenym a pro nés neviditelnym. SnaZzi se nas probudit z doutnajici
valky konzumu, jenz zZijeme, Z reklamnich letaka, masovych medii, marketingovych akci
¢1 normalizacniho marasmu a propagandy. To jsou vSe ptfiznaky véalky vedené v zajmu

miru.

Patockova kritika smétfuje mimo jiné i k panskému postoji ¢lovéka — jako vladce piirody,
jez svét manipuluje pomoci techniky a védy. Paradoxné je vSak sam objektem této
manipulace v riznych formach: muze to byt anonymizace — moderni bezdomovectvi,
nihilismus zpusobeny ztratou smyslu svéta, nuda, lavirovani mezi kazdodennosti a
orgiasmem, fascinace Silou. Patoc¢ka nepiimo pojmenovava fadu procesu, které jsou dnes
zékladem environmentalistické a postmateridlni kritiky konzumniho svéta. ,,Otfeseni®,
ktefi se ocitli v prostfedi naprosté ptirodni devastace, procitli v postoje typické pro

ucastniky ,,tiché revoluce® zapadni Evropy.

Patockova kritika vyvéra ze dvou zdrojli. Prvnim z nich je Husserliv koncept krize
filosofie, Evropy obracejici se na kritiku védy jako konstruktu narokujiciho si monopol
na poznani a pravdu. Druhym zdrojem je Heideggerova mySlenka funkcionalizace a
automatizace spole€nosti, kdy dochéazi k funkcionalizaci jednotlivych jsoucen, jejich
ucelovému vyuzivani s absenci veskeré kontextuality. Patocka, stejn¢ jako Heidegger,

hovofti o vytézovani ¢loveka a ptirody.

Environmentdlni rovina je v PatoCkové mySleni bezpochyby obsazena, ale je
soucasti obecného systému kritiky soucasného svéta. Ekologické mysSlenky stoji
na pozadi jeho tezi o spoleensko-existencialni krizi. Témata pfirody a environmentalni
rovina jsou logickou soucésti této problematiky, zejména rezonuji v Patockové konceptu
Sily a jeji akumulace. Moderni véda ¢lovéku nasi doby zavira o¢i v domnéni, Ze je panem

svéta. Proto PatoCka sam vybizi k odpovédnosti, k boji a k otevienosti, tedy i k déjinam.
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2.5.2 Ekologicka spole¢nost

Vyznamnou osobnosti v Chart¢ 77 se stal ekolog Ivan Dejmal, ktery se angazoval také ve
vydavani samizdatového ekologického ¢asopisu ,,Ekologicky bulletin.” Vydaval jej od
roku 1987, kdy v ramci Charty 77 vytvotil Ekologickou spole¢nost. Ivan Dejmal vsak
tento ekologicky vybor zalozil az na sedmy pokus. Prvni pokusy tuto problematiku
institucionalizovat zacaly na podnét Ivana Dejmala uz v roce 1977, ovSem tlak policie
tuto problematiku vytésnil. Dalsi pokusy charakterizovaly cestu Charty 77 k postupnému
uvédomovani a reflexe problematiky Zivotniho prostiedi, ktera vyvrcholila v roce 1987
sedmym, tentokrat jiz uspé$nym pokusem o vytvoreni ekologického vyboru. Obecné od
druhé poloviny 80. let nepoliticky charakter Charty 77 oslaboval, ptedev§im v oblasti
zivotniho prostiedi, jehoz neuspokojivy stav vnimalo i obyvatelstvo, jez se zacalo o

problematiku intenzivngji zajimat. '

Otazka Zivotni prostiedi se stala pro vetejnost zasadni otazku, dle nazoru Ivana Dejmala
dokonce otazkou prioritni. V samotné Charté¢ se pak v souvislosti s nastupem nové
generace o ekologii zajimali zejména ti mladsi, ktefi k tématu zivotniho prostedi byli
vnimavéj$i. Jak poznamenava Ivan Dejmal, v Charté se objevila nova generace lidi,
jejichz kriticky pohled na skutecnost se formoval pozdéji, nezli u generace zakladatelil
Charty, tedy v 70. respektive v 80. letech. Takova skute¢nost méla odlisny dopad na
vnimani reality a na zménu mysleni v celé fadé oblasti. Tim byla oteviena cesta ke vzniku

Ekologické skupiny kolem osoby lvana Dejmala.>

V ramci téchto aktivit dochazelo k vydavani samizdatového casopisu ,,Ekologicky
bulletin®, ktery vydaval Ivan Dejmal. Jeho ulohou bylo Sifeni informaci o zivotnim
prostiedi a zprosttedkovani redlnych skute¢nosti, které rezim pied obyvateli zatajoval.
Vedle texti souvisejicich s kritikou rezimu (naptiklad dopisy rezimnim piedstavitelim),
se zde nachazely i odborné texty tykajici se Cistoty ovzdusi, vod, dale informace, které

Sifily povédomi o aktualnich kauzéach (naptiklad ptipad Stromovky, pfecerpavaci

15 HORACEK, Milan. Promény politického systému v Ceskoslovensku na prelomu let 1989/1990: referdty
a diskusni prispévky prednesené na seminari, ktery ve dnech 10. a 11. prosince 1994 usporadala Nadace
Heinricha Bélla v divadle Kolowrat. 1995. Praha: Jifi Pelikan, 1995, s. 23

1% VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 77 - 78.
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elektrarny na Kiivoklatsku, zachrany zamku Jezefi), ale také texty a komentate
zprostiedkujici texty a osvetu publikaci k tématu ochrany pfirody a udrzitelného rozvoje.
Piimé participace Charty se projevila naptiklad aktivni ucasti ve Spolku pro zachranu
Jezefi. Jak popisuje Ivana Dejmal, objevila se zde mlada generace chartisti kolem Petra
Uhla, ktera zdiiraznovala potiebu ochrany Zivotniho prostfedi a neodkladnosti otazek
souvisejicich s jeho alarmujicim stavem. Tyto aktivity m¢ly dva cile: prvnim byl skutecny
apel na vladu a centralni organy tykajici se zlepSeni Zivotniho prostiedi, druhy smysl
aktivizace se tykal snahy vymanit Chartu z oblasti nepolitické politiky a tim také jeji
izolovanosti v dobé¢, kdy rezim pfinejmensim tapal a rozpacité reagoval na akce Sirsi

vefejnosti, které se tvorily tzv. zdola.'®®

Vedle Ekologického Bulletinu Ivana Dejmala a jeho tymu, se objevila kolem identické
skupiny nezavislych ekologl stejnojmenna samizdatova tiskovina nesouci nazev
Ekomonitor. Uvodni prohlaseni skupiny na jafe 1989 obsahovalo mimo jiné sdéleni, Ze
prvoradym cilem je sledovani stavu zivotniho prostiedi, informovani vetejnosti o situaci
a usilovani o jeji napravu cestou podnétu k feSeni. Iniciativa méla dle svého prohlaseni
spolupracovat se vSemi lidmi doma a Vv zahrani¢i, ktefi se citili byt ohroZeni stavem
zivotniho prostiedi, véetné jiz existujicich ochranaiskych organizaci. Vybor iniciativy
tvorili Lenka MareCkova-Hrachova, Petr Kozanek, Pavel Kiivka, Pavel Naumann,

Frantidek Postupa a Vlastimil Subrt. 1%

Pro¢ se vSak otazkou zivotniho prostfedi zac¢ala Charta 77 v praktické roviné zabyvat az
pozdgji, souvisi nejen s akutni situaci v Ceskoslovensku, ale také s problematikou siliciho
environmentalniho povédomi na celém svété a kliCovymi publikacemi, které vydaval
napiiklad Rimsky klub. Jak popisuje Ivan Dejmal, vira v budovatelsky pokrok na strang
vychodniho bloku a vira v technologické feseni ekologickych problémui nebudila v nikom
strach z neocekavaného vycerpani neobnovitelnych zdroju, coz se dotklo jak vychodniho

bloku, tak i zemi kapitalistického svéta. V piipadé vychodniho bloku a ¢eskoslovenského

15 HORACEK, Milan. Promény politického systému v Ceskoslovensku na pielomu let 1989/1990: referdty
a diskusni prispévky prednesené na seminari, ktery ve dnech 10. a 11. prosince 1994 uspordadala Nadace
Heinricha Bélla v divadle Kolowrat. 1995. Praha: Jifi Pelikan, 1995, s. 23.

156 VANEK, Miroslav. Ostrivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. 2002. Praha: Votobia, 2002, s. 260.
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normaliza¢niho rezimu vSak byla zcela zastiena otazka rozvijejiciho se ekologického a

postmaterialniho proudu v zdpadni Evropé a ve Spojenych statech americkych.

15 HORACEK, Milan. Promény politického systému v Ceskoslovensku na prelomu let 1989/1990: referdty
a diskusni prispévky prednesené na seminari, ktery ve dnech 10. a 11. prosince 1994 usporadala Nadace
Heinricha Bolla v divadle Kolowrat. 1995. Praha: Jifi Pelikan, 1995, s. 23-24.
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3. Od ekologie k aktivismu a politice

Klima normaliza¢niho rezimu se podstatn€ji ménilo od druhé poloviny 80. let. Z
mezinarodné politického pohledu pfispél nastup M. Gorbacova k moci K uvolnéni
politické atmosféry v SSSR a jeho satelitech Vedle mezinarodné politickych faktort,
které vyznamné ovlivnily i politické a transformacéni procesy ve vybranych lidovych
demokraciich, sehraly v ptipadé Ceskoslovenska vyznamnou roli vnitini promény, které
se jednak projevovaly v neschopnosti rezimu reagovat na dynamiku vyvoje v zahranici,
zejména v sousednim Polsku. Vedle NDR a Rumunska se ¢eskoslovensti predstavitelé

Vv ramci vychodniho bloku fadili k tém konzervativnim.®

Vyznamnéj$i projevy nespokojenosti Ceskoslovenské vefejnosti s zivotnimi a
spolecenskymi podminkami se objevily v roce 1988, coz dokazovala fada peticnich akci
a protesti. Jak upozornuje Otahal, vyznamnou skupinou, ktera s Komunistickym rezimem
vyjadiovala nespokojenost, byli také délnici. Nespokojenost s JakeSovym rezimem
projevovala také technicko-manazerska vrstva a nejznepokojenéjsi postoje vyjadiovali
predevsim umélci, obzvlasté herci, pfi¢emz se postupné zacinal stirat rozdil mezi umélci,
kteti pisobili v oficidlnich institucich a disidenty. V dusledku téchto skutecnosti se rezim

na sklonku 80. let ocitl ve vnitini a vné&jsi izolaci.?>®

Svou ulohu v tomto pielomu vsak sehraly i dalsi vyznamné faktory. Jednim z nich byla
genera¢ni proména uvnitf stranického aparatu, ale také uvnitt opozice. Ambice mladych
disidenti a mladsSich pfedstaviteli rezimu byly odvaznéjsi a zdaleka se nemohly
srovnavat s opatrnym postupem Charty 77 na stran¢€ opozice a neochotou oteviené fesit
nékteré ukoly a problematické otazky konzervativniho komunistického rezimu na strané
druhé. To vSe navzdory skute¢nosti, ze rezim musel ¢im dal intenzivnéji fesit otazky,

které narusovaly jeho legitimitu nejen z pohledu problematiky Zivotniho prostfedi, ale

158 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni ziklady ceského politického systému. 1.
vydani. Praha: Grada, 2012, s. 17-19.

159 HORACEK, Milan. Promény politického systému v Ceskoslovensku na prelomu let 1989/1990: referdty
a diskusni prispévky prednesené na seminari, ktery ve dnech 10. a 11. prosince 1994 usporadala Nadace
Heinricha Bélla v divadle Kolowrat. 1995. Praha: Jifi Pelikan, 1995, s. 12.
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také pohledu ,nepsané spoleCenské smlouvy*“ mezi rezimem a obyvatelstvem, jez

piestavala plnit svij ucel. 1

Nepsana smlouva se stala synonymem pro normalizacni rezim, ktery svym obcaniim
poskytoval urCitou miru socialniho blahobytu, za coz pozadoval apatii a nezijem
k vefejnému déni. Spole¢nost pies nemoznost uplatiovat sva politicka prava akceptovala
pomérn¢ stabilni socidlni jistoty vyménou za politickou necinnost. OvSem od druhé
poloviny 80. let pfestaval rezim nepsany kontrakt plnit. Vzhledem k ekonomické a
mezinarodné politické situaci nemohly byt podminky vySe uvedeného kontraktu
spolehlivé plnény tak, jak tomu bylo v letech piedchazejicich. Svou roli sehrala fada
faktor, mezi néz patiila zanedbana ekonomika a stoupajici uroven statniho dluhu,
zanedbané zivotni prostfedi, a celkové demotivacni charakter komunistického rezimu.
Ten podle Burese prispival celkové k postupnému odcizovani ob¢anti od rezimu. Bures
uvadi ne€kolik znakt, kterym se demotivacnich charakter rezimu projevoval. Za prvé se
jednalo o rozpor mezi zajmem statu po co nejvyssim vykonu a zajmem jednotlivet po co
nejveét§im materidlnim zabezpecenim. Plany podnikl pak byly napliovany podle nizSich
naroku tak, aby se plany daly jednoduseji plnit. V kombinaci s kadrovou politikou, ktera
upiednostiovala politickou loajalitu pfed odbornymi znalostmi a dovednostmi,
dochazelo ke snizovani ekonomické produktivity. Dal§im aspektem, na ktery Bures
upozoriiuje, se stal fenomén stranické knizky jako vstupenky do lepSiho zaméstnani nebo
na vysokou $kolu. Sociologické prizkumy prokazaly, ze az 20% dospélych muzi bylo
tzv. statusove inkonzistentnich (tj. postaveni neodpovidalo jeho zaméstnani ani pfijmtm,

jednalo se napiiklad o profesory, ktefi pracovali jako topici).1®!

Fenoménem konce 80. let se stalo vekslactvi a obecné Sed4 ekonomika, ktera se rozvijela
piedevsim v oblasti ndkupu tzv. bonil, um¢lé mény, za kterou si ob¢ané mohli kupovat
zbozi zépadni provenience v tzv. Tuzexech, které rezim ztidil za t¢elem ziskani valut, jez
vV ekonomice diky nesménitelnosti ¢eskoslovenské koruny chybély. Ter€em posméchu,
ale také nechuti se staly povinné nepovinné volnocasové aktivity, mezi néz patfily

napfiiklad vyroci svatku prace, pracovni soboty ¢i angazovanost v aktivitach, které byly

160 Srgv. BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zdklady ceského politického
systéemu. 1. vydani. Praha: Grada, 2012.
161 |bid., s. 17 — 19.
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realizovany v ramci zaméstnani ob¢and. V mnoha piipadech neslo o aktivity a priori
povinné, ale svou ucasti ¢i netcasti davali ob¢ané najevo svou loajalitu. Rezim si timto
zpisobem ovéfoval vérnost obcanti k socialistickému zfizeni a informace o angazovanosti

obcana byla také soudasti kadrového posudku.'?

Legitimitu rezimu ale nahlodavaly klic¢ové problémy se Zivotnim prostfedim, které ve své
podobé nabyvaly téméi gigantickych rozmérii. Na zacatku 80. let se problémy
zintenziviovaly piedevsim s nevyhovujicim stavem kvality ovzdusi, které se zhorSovalo
pfedeviim v severozapadnich Cechéach, Praze a na Ostravsku. Misto toho, aby rezim
reagoval utlumem vyrobni ¢innosti, uvazovalo se o zvyseni vySky komint elektraren,
dalsi intenzifikaci vyroby a Vv pfipad¢ SeveroCeského kraje i nastoleni ,,novodobého
nevolnictvi®, které spo¢ivalo pedev§im v zékazu piijimat ze severnich Cech 1ékate na
jind pracovisté mimo tento kraj.’%® Opatieni reagovalo na hromadny aprk 1ékait a dalsich
obyvatel z kraje, nebot’ si uvédomovali zavazné zdravotni disledky Spatného stavu
zivotniho prostfedi. Region, ktery se nachazel ve smrtelném trojuhelniku tepelnych
elektraren, tézkého chemického primyslu a povrchové tézby uhli byl nadmérné
vytéZovan. Projevovalo se to zejména na stavu zdravi obyvatel regionu, které se ve
statistickych datech projevovalo nejvyssi novorozeneckou mortalitou, podprimérnym
vékem doziti a zavaznymi onemocnénimi déti a dospélych v souvislosti s nemocnosti
hornich a dolnich cest dychacich. Vyzkumy provedené v 90. letech dokonce prokazaly,
7Ze se Spatny stav obyvatel severoceské hnédouhelné pénve dodnes projevuje na

zménéném genetickém profilu zdejsi populace.®*

182 Ambivalentni vyznam byl ptikladan tzv. Akcim Z Akce Z, kde pismeno ,,Z“ znamenalo zvelebovani.
Jednalo se dobrovolné brigady napiiklad za Gicelem vystavéni matetské Skolky, nebo za Gcelem vysadby
stromku ¢i potokl. Tyto akce byly vnimany rizné, podle toho jaky smysl byl dané akei pfiicen. V ramei
téchto akei se také konaly rizné aktivity, které napomahaly ke zlepSeni Zivotniho prostiedi, naptiklad se
-?1: pohled do Zivota tzv. mlcici vétsiny: Zivotopisna vypravéni prislusnikii délnickych profesi a inteligence.
Praha: Academia, 2009, s. 212-283.

163Toto neformalni opatfeni, které fungovalo na bazi domluvy krajskych tajemniké strany trvalo do roku
1984. Srov. VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989.
1996. Praha: Maxdorf, 1996, s. 64.

164 SRAM, Radim. Predndska o viivu znecisténého Zivotniho prostiedi na zdravotni stav [online]. In: Cesky
statisticky ustav, 2015 [cit. 2015-12-14]. Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/prednaska-0-vlivu-
znecisteneho-zivotniho-prostredi-na-zdravotni-stav
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Ostatni obyvatele severnich Cech si rezim kupoval stabilizaénim pfispévkem, ktery se ve
vysi 2000,- K¢ vyplacel jednou rocné, byl urcen pro obyvatele panevnich oblasti, ktefi
Vv regionu zili nejméné 10 let. Mistni lidé tento ,,iiplatek prejmenovali na ,,pohiebné.*

Tento piispévek se zacal vyplacet od 1. ledna 1982.16°

Diivéryhodnost rezimu vyznamné nahodlala havérie v jaderné elektrarné v Cernobylu 24.
dubna 1986. Zatimco ostatni zemé varovaly své obcany 0 vyskytu nebezpe¢ného zateni
nad Evropou, v Ceskoslovensku se z oficialnich medii o jaderné havarii dozvédéla
¢eskoslovenska spolec¢nost az 30. dubna. Situace byla rovnéz alarmujici v oblasti stavu
kvality ovzdusi, které putovalo i za hranice statu, ¢imz se Ceskoslovensko dostalo pod
palbu mezinarodni kritiky. Problémem ze strany rezimu vedle faktickych problémt bylo
i informac¢ni embargo, které se projevovalo nedostupnymi informacemi a dezinformacemi
v oblasti kvality zZivotniho prostfedi, zejména kvality ovzdusi jak v regionu severnich

Cech, tak i ve velkych méstech.6®

3. 1 Nové opozicni subjekty

Postupné oslabovani legitimity rezimu znamenalo rovnéz aktivizaci dosavadniho
ekologického hnuti, ale i novych opozi¢nich subjektt, které se objevily v souvislosti
s radikalngj$imi pozadavky proti rezimni politice V oblasti politického systému.
V disledku generacnich zmén se v druhé polovin€é 80. let objevily prvni opozi¢ni
subjekty, jez se vymezovaly proti nepolitickému charakteru Charty 77. Mezi tyto aktivity
patiila v zati 1987 vyhlasena ,,Demokraticka iniciativa“ (DEI) Emanuela Mandlera, ktery
dosud vramci Charty 77 ptedstavoval ur€ity druh vnitini opozice. Podobné cile
souvisejici s kritikou pomérd v opozici si stanovil i dalsi subjekt ,,Hnuti za ob¢anskou
svobodu“ (HOS), ktery se vymezoval proti izolovanosti Charty 77. Jejim manifestem
,,Demokracie pro vsechny“ v lednu 1988 HOS vyzyvalo k politické praci a uplatnovani
principti demokracie pro viechny, coz znamenalo odmitnuti vedouciho postaveni KSC

spolu s pozadavkem nové ustavy.2®’

165 Srov. VANEK, Miroslav. Obycejni lidé--?: pohled do Zivota tzv. micici vétSiny: Zivotopisnd vypravéni
pristusnikit délnickych profesi a inteligence. Praha: Academia, 2009, s. 25-96.

166 ANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 66 — 88.

167 Demokraticka iniciativa - od zaii 1989 piejmenovana na Ceskoslovensko demokratickou iniciativu
(CSDI), pojmenovala nepsany kontrakt jako socialni smlouvu, vidéla hlavni problém predeviim ve
spolecenské krizi. Tu vSak nevztahovala jen na krizi ¢lovéka obecné, ale vnimala ji jako krizi naroda. Jeji
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Skupinu byvalych reformnich komunistl aktivisti z roku 1968 ptedstavoval novy Klub
pro socialistickou ptestavbu — Obroda, ktery vznikl na ptelomu let 1988 a 1989. Tento
klub byvalych komunistil, ktefi byli vylou¢eni z KSC na zakladé ¢&istek a vymény
stranickych legitimaci, vidél budoucnost spolecenského vyvoje v intencich pokracovani
politického vyvoje, jenz byl zastaven okupaci vojsk VarSavské smlouvy v roce 1968.
Obroda predstavovala snahu rozvijet socialismus i nadéle, ovS§em na demokratickych
zakladech s napIlnénim humanitnich ideald a principi samospravné demokracie. V jejich
prohlaseni prosazovali efektivni pluralitni hospodafstvi, ob¢anskou rovnost a
spravedlivost ruku v ruce se souborem socidlnich jistot, zarukami pravniho statu,
rozvojem duchovnich hodnot, ale také se souladem c¢loveka s ptirodou. Jak upozoriuje
Otahal, Obroda jednak usilovala o kontakt s rezZimnim establishmentem, kde byla ochota
podporovat reformni kroky, ale také navazovala své kontakty na jiné opozi¢ni struktury.
Kontakty na rezimni pfedstavitele v§ak byly Casto vnimany jako pokus o prosazeni
trojského koné opozice dovnitié aparatu KSC. Obava stoupala piedeviim v kontextu
Zznovunastoleni témat socidldemokratismu a politiky, jeZ byla pro vetejnost v dobé
Prazského jara popularni. ReZim naopak vnimal Obrodu jako nejvétsi nebezpe€i pro

normalizaéni status quo, které bylo budovano od 70. let.1®8

Na konci 80. let se tyto ,tradi¢ni“ opozi¢ni subjekty rovnéz zamétovaly na ekologickou
problematiku, stejné jako specifické skupiny ekologii a ochranait, které se etablovaly
zejména Z mladsi generace. Napiiklad v prosttedi Obrody, ktera se rekrutovala z fad
starSich osobnosti, pfedev§im byvalych reformnich komunisti, se v fijnu 1989 objevila
snaha vytvofit hnuti ,,Zelenych® v Ceskoslovensku. K iniciatortim t&chto snah patfil ¢len
redakéni rady samizdatového Casopisu ,,Dialog® Mikuld§ Tomin, ktery spolu s dal$imi

Cleny klubu zpracoval ustavujici prohlaseni tohoto hnuti. Cilem této iniciativy bylo

pficinou se stala dle hlavniho predstavitele, Emanuela dezintegrace naroda na masu pracujicich. Jako feseni
navrhovala DEI zrovnopravnéni vSech obCanti, vzajemné odpusténi a prace vSech v ramci obecného blaha.
Jednou z hlavnich programovych zasad nebylo odstranéni normaliza¢niho rezimu, ale postupna liberalizace
politickych a spole¢enskych poméri. DEI uznivala mocensky monopol KSC, ale pluralitu spatiovala
predevsim v liberalizaci kulturni, mySlenkové a nabozenské. Odtud je patrny ptfedevsim vliv Polska a
masového opozi¢niho hnuti, které dle DEI v Ceskoslovensku na trovni mas chybé&lo. Srov. OTAHAL,
Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: Prispévek k déjindm "normalizace”. Praha: Maxdorf, 1994, s.
63-65.

168 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: Prispévek k déjindm "normalizace”. 1994,
Praha: Maxdorf, 1994, s. 68.
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piedevsim prildkat do Obrody vice mladych lidi a rovnéz sjednoceni Cinnosti
ekologickych skupin na uzemi Ceskoslovenska. Ustavujici shromazdéni proklamovalo
predevsim svoji otevienost ,,v§em ob&antim Ceskoslovenska bez rozdilu politického a
nabozenského presvédceni®, nezbytnost mravni svobody spolecnosti a usili mravnich
hodnot. Prohl&seni zaroven zdiraznilo, Ze neusiluje o ziskani moci, nebot’ je takova snaha

posetila a nepodstatna a jako takova patii do archivu dé&jin.°

Proces vzniku jedné z prvnich stran zeleného typu popisuje Mikula§ Tomin: ,,Uz v zafi
nebo v fijnu 1989 jsme se pripravovali na zalozeni Zelené alternativy, védéli jsme, Ze po
nas pujdou a proto jsme vSechno d¢lali tajné. Zalozeni této skupiny znamenalo
vypracovani programu, a to nebylo lehké, nakonec jsme se inspirovali programem zelené
strany ve Svycarsku. Zelend alternativa vznikla nakonec jako spojeni &asti hnuti
Brontosaurus a dale z mé osobni iniciativy. Neméli jsme sice piedsedu, ale na pozici dvou

tiskovych mluvéich jsem byl ja a Zidek.“1®

3.1.1 Opozice a mlada generace na poli ekologie

V roce 1985 se jiz situace okolo zZivotniho prostfedi zdala byt nesnesitelnou zejména
v severoc¢eské hnédouhelné panvi. Na Chomutovsku se proto nékolik mladych lidi dalo
dohromady a dosp€li k nazoru, ze je tieba piispét k ochrané jejich regionu aktivnéji. Svou
snahu zacali tim, Ze se obratili na své ptatele ze ZapadocCeského a Severomoravského
kraje se zamérem zah4jeni obCanské aktivity, kterd by se dokonce stala oficidlné soucasti
Narodni fronty. Na skupinku naivnich mladiki si nakonec dosdhla sama statni
bezpecnost, ktera se zasadila o rozpusténi této iniciativy. Vyslychala hlavni predstavitele
napiiklad Frantiska Koulu, signatafe Charty 77 Pavla Santoru a vyhroZovala jim
dlouholetymi tresty vézeni, pokud by hodlali své aktivity rozvijet mimo oficidlné
povolenou CSOP. Statni bezpe¢nost své odstrasujici tsili dokonale zaroéila. Mnoho lidi
odradila od podobnych aktivit az do konce 80. let, kdy jiz vinu ekologického aktivismu
nebylo mozné zvladnout. Mezitim se vSak zintenzivilovalo mnozstvi spadu popilku a

Skodlivin. 1"

1689 VANEK, Miroslav. Ostriivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 261.

170 Rozhovor autora s Mikuld§em Tominem, Praha 3. 2. 2016.

111 7anik ekologické skupiny na Chomutovsku. Informace o Charté [online]. 1985, (8), 26 [cit. 2016-05-
15]. Dostupné z: http://www.vons.cz/data/pdf/infoch/INFOCH_08_1985.pdf
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O dva roky pozdé¢ji, v roce 1987, se na Chomutovsku objevila dalsi ekologicka iniciativa,
ktera se pokusila komunikovat se stranickymi organy na centralni a lokalni trovni.
Iniciativa pozadovala zlep3eni stavu Zivotniho prostiedi v severnich Cechach. Reakce
rezimu a stranickych orgdnt jiz nebyla tak razantni, ale spiSe rozpacita, coz svédcilo o
zméng spolecenského klimatu, které jiz nebylo zaméfeno jen na to, co obcané
Vv postizenych oblastech dychaji. Postupné aktivizace spolecnosti posilovala i u dalSich
»kauz®“ a projektt, které zneklidnovaly spoleCnost. Mezi nejznaméjsi aktivity se
nejvyznamngji zapsala otdzka pteCerpavaci elektrarny na Kiivoklatsku a zasahy ve
prospéch zachrany zamku Jezefi. Konkrétné z této aktivity vznikla Spole¢nost na
zachranu zamku Jezefi, ktera se etablovala na zékladé spoluprace Ekologického fora
Charty 77, Ekologické sekce, litvinovskych a teplickych Brontosaurd a riznorodé Sirsi
vefejnosti. Dalsi vyznamnou akci mladych lidi a aktivistl patiila brnénska petice proti
umisténi pamatniku J. Hybese do parku Luzanky, jehoz podoba méla necitlivé zasahnout

do podoby a zelené¢ parku. V tomto piipadé bylo dosazeno kompromisu a iniciativa

.....

debatam a diskusim o aktualnich otazkach Zivotniho prostiedi.’2

V roce 1988 vznikly dalsi tii subjekty, které sdruzovaly zejména mladou generaci
aktivistd. Jednalo se o hnuti Ceské d&ti, Nezavislé mirové sdruzeni — iniciativa za
demilitarizaci spole¢nosti @ Mirovy klub Johna Lennona (MKJL). O novych iniciativach
v rozhovoru pojednava tehdejsi aktivistka Hana Marvanova: ,,Tak kolem poloviny 80. let
se vedle Charty, ktera vznikla v roce 77, a kterou zakladali lidé, kteti uz néco o politice
védéli z 60. let a v mnoha piipadech zaplatili za ty odlisné postoje po roce 68, tak
najednou se do toho, do té vefejné debaty dostala spousta mladych lidi, ktefi sice
spolupracovali s lidmi z Charty 77, ale chtéli to fikat svymi slovy, prosté prosazovat
n¢jaké vlastni myslenky, a to vedlo podle mého nazoru spoustu mladych lidi k tomu, ze
jako houby po desti vznikla fada téch nezavislych iniciativ a mezi nimi i to Nezavislé

mirové sdruZeni, ale je tieba zminit, ze vedle toho byly tady Ceské déti, Mirovy klub

172 VANEK, Miroslav. Ostriivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 259.
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Johna Lennona a dalsi a dalsi, a bud’ to byly vice tieba rizné ekologické skupiny, cili

méné politické, anebo vice politické jako tfeba HOS.“1"

Nezavislé mirové sdruzeni — Iniciativa za demilitarizaci spolecnosti (NMS), artikulovala
predevsim zajem, ktery je vyznacen v jejim nazvu — tedy pozadavek ustoupit od zbrojeni
a zruSeni povinné vojenské sluzby. Z tohoto pohledu nebyly jejich pozadavky odlisné od
pozadavkl podobnych pacifistickych organizaci na Zapadé. Skupina usilovala o zivot
V miru, ktery pfedstavitelé¢ iniciativy vnimali jako jedno ze zakladnich prav Clovéka.
Ptesto vSak podle jejich prohlaSeni z 16. dubna 1988 samotné odzbrojeni nestacilo, dokud
nebude zajisténo, Ze mir bude trvaly. Proto ma byt ikolem néaroda vytvéiet podminky pro
trvaly mir a vytvaret predpoklady pro to, aby byl kazdy ptipadny konflikt feSen mirovymi
prostiedky. Jeho ¢lenové se vyjadiovali k aktudlnim mezindrodnim otdzkam a pozadovali
alternativu pro odpirace vojenské sluzby. NMS nevylucovalo ani vzajemné kontakty se
Svazem socialistické mladeze a dalSimi oficidlnimi organizacemi. Mezi piedstavitele

hnuti patfili naptiklad Hana Marvanova nebo Tomas Dvorak.

Mirovy klub Johna Lennona (MKJL) navazoval na ¢innost NMS. Ve svém prohlaseni
v prosinci 1988 vyhlasil, Ze chce usilovat o mir vSemi dostupnymi humanitarnimi
prostfedky. Klub navazoval na iniciativu mladych lidi, ktefi se pravidelné setkavali ve

vyro&i smrti Johna Lennona 21. srpna 1988 na Malé strang, aby uctili jeho pamatku.*’

Asi nejvyraznéjsim odrazem aktivit nové generace se stalo hnuti Ceské déti (CD), které
ve svém ideovém zakladu vyjadfovalo pocity c¢asti generace zrozené V realném
socialismu, a ktera davala najevo sviij odpor vici zkostnatélému a rigidnimu systému. ,,V
pivodnim manifestu se proklamovalo obnoveni ceského krdlovstvi jako provolani
ceského kralovstvi, byla to takova véc jsme si fikali, nebo asponi, néco co by mohlo byt
tém komunistim né&jak asi nejcizej§i nejvzdalengjsi a nejnepochopitelnéjsi. Cesky
kralovstvi bylo nasnad¢, pfitom to nebyla zadna véc, kterd byla de facto exoticka, ale byla

tady tradi¢ni, takZe exoticky byli ti komunisti, ktery se sem prosté¢ navezli po ty

173 |_abyrintem revoluce. In: Ceska televize [online]. 2007 [cit. 2015-03-02]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10095702390-labyrintem-revoluce/207452801320006-labyrintem-k-
revoluci/1675-uryvky-z-vypovedi/?verze=04

174 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: prispévek k déjinam "normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994, s. 69.
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bolSevicky revoluci a potom to bylo také i v tom, Ze jsme se chtéli odlisit od ty starsi
disidentsky generace, jejiz ideova vychodiska — jestli to tak mohu fict — nadm
nevyhovovala... jako text jsme to chapali, ale ze by nam to bylo n&jak blizky, tak to asi

ne «175

I kdyz kritika politickych pomérti sméfovala také Kk recesi, postaveni CD smérem
k prirod¢ bylo pravdépodobné nejvyraznéjsi ze vsech skupin a iniciativ, které iniciovala
mlada generace. V jejich manifestu se pifedpokladal nejen navrat k ¢eskému kralovstvi.
Panovnik zde byl také vniman jako garant ochrany Zivotniho prostfedi a pfirody. Pfiroda
byla pro stoupence CD platformou pro budovani ¢eského kralovstvi a jeho obnovu. Stala
se posvatnou veli¢inou, kterd méla usilovat o &istotu ¢eského kralovstvi, a proto CD
projevovaly ochotu vzdat se luxusu plynouciho z primyslové revoluce, jeZ se intenzivné
podilela formou velkovyroby na poSkozovani zZivotniho prostredi. Jak popisuje Vangk,
CD kromé mozna nadnesenych a nerealnych cilii prispély k ochrané piirody i konkrétni
¢innosti, a to v podob¢ brigad, napiiklad za uc¢elem ochrany pamatek, ale i diraznéjsimi
aktivitami v podob& demonstraci zaméfenych na podporu zachrany kralovské obory
(Stromovky). Pravé na jeji podporu se konalo né€kolik demonstraci, na které tiastnici
brali 1 své déti, a to 1 navzdory nebezpecné situaci, kter¢ mnohdy koncily vypusténim pst

do davu demonstrantt.t’®

Ceské déti spolupracovaly aktivné s lvanem Dejmalem a jeho Ekologickou spole¢nosti
Charty 77.1"7, Od t&chto dob [od roku 1987 — rok zalozeni Ekologické spole¢nosti — pozn.
autor] byla otazka ochrany zivotniho prostiedi vlastné politikum, které uz nebylo
opusténo. Spolupracovali jsme jesté s jinymi disidentskymi organizacemi, predev§im
s Ceskymi détmi. Rok 1988 byl prubitskym rokem, kdy jsme na vefejnosti bojovali o
n¢kolik zasadnich véci. Jednak §lo o Gabcikovo, dale o precerpavaci elektrarnu na
Kfivoklaté a vystavbu nové Ceské boudy na Snézce. V roce 1988 to byly velké véci, ale
odehravaly se spiSe jenom V peticich, kdezto v roce 1989 se zacalo bojovat o prvni

konkrétni véci, a to o ¢istsi ovzdusi na severu Cech, kde vznikla spole¢nost pro zachranu

175 Manifest Ceskych déti: Rozhovor s Petrem Placdkem. In: Mista paméti naroda [online]. [cit. 2014-10-
10]. Dostupné z: http://www.mistapametinaroda.cz/?id=532

176 VANEK, Miroslav. Ostrivvky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech v
Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 252.
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Jezefi, jako symbolického mista zne¢i§tovani a plundrovani severnich Cech. V Praze
doslo zase ke koncentraci boje proti komunika¢nimu systému v jedné jeho nejhorsi
varianté — dalni¢ni spojce ptfes Stromovku. K té Stromovce jsme jesté potfadali sedm
demonstraci, proti péti z nich policie zasahla. Na podzim to vyvrcholilo 9. listopadu, kdy
jsme usporadali velkou demonstraci u Technického muzea a 15. listopadu se konala prvni

vefejna demonstrace v této véci, kam pfislo tii a pal tisice lidi.“1"®

Piipad Stromovky ukazal, ze se zde jiz konaly prvni masovéjsi demonstrace, jejichz
primarnim cilem bylo skutecné ochranit jediny vétsi pas zelené v Praze pted totdlni
devastaci, avSak sekundarné tyto akce demonstrovaly odpor vi€i obecnym politickym
pomérim.t”® Spoleéné s dal§imi organizacemi CD realizovaly oteviené demonstrace
smétujici ke kritice rezimu, kde jiz dochéazelo k oteviené konfrontaci. Prikladem byla
piiprava manifestace péti nezavislych sdruzeni, které spoluorganizovaly pravé CD pii
piilezitosti 21. srpna 1988 v nebo v ramci piiprav manifestace ke Dni lidskych prav 10.
prosince 1988.18° Oficialné povolen4 akce vyjadfovala pozadavky propusténi politickych
vézill nebo pozastaveni politickych perzekuci, ptesto v médiich byla odsuzovéana jako
protistatni. Dal$i opozi¢ni demonstrace jiz povolovany nebyly, coz se projevilo v dobé

tzv. Palachova tydne od 15. do 21. ledna 1989, kdy byly opozi¢ni akce tvrdé potlacovany.

Vyznamnou organizaci, ktera se ¢aste¢né vyclenila od Ceskych déti, byla skupina zen —
nespokojenych matek, které protestovaly proti neunosné kvalit€¢ Zivotniho prostiedi
v Praze. Na jafe 1989 samy sebe institucionalizovaly pod nazvem ,,Prazské matky*,
zéaroven daly najevo, Ze nechtéji byt politickou iniciativou. V bieznu 1989 Prazské matky
iniciovaly sepsani dopisu smérem k prazskym radnim, ve kterém vedeni radnice vyzyvaly
k odpovédné&jsimu piistupu k zivotnimu prostiedi, zejména s ohledem na pozadavek
Cistéjsiho ovzdusi. Pod dopis tehdy aktivistky nashromazdily ptes Ctyfi stovky podpisu.
Daleko diraznéjsi a viditelnéjsi akci uskutecnily Prazské matky 29. kvétna 1989, kdy

prostiednictvim protestniho korza s koc¢arky protestovaly za ochranu Zivotniho prostiedi

178 HORACEK, Milan. Promény politického systému v Ceskoslovensku na pielomu let 1989/1990: referdty
a diskusni prispévky prednesené na seminari, ktery ve dnech 10. a 11. prosince 1994 uspordadala Nadace
Heinricha Bélla v divadle Kolowrat. 1995. Praha: Jifi Pelikan, 1995, s. 23.

179 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zaklady ceského politického systému.
Praha: Grada, 2012, s. 29.
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a daly tak najevo, Ze protestuji predevsim za zajem svych déti a jejich zdravi. Efektni byla
na celé akci predevsim skutecnost, ze v dobé 28. — 30. kvétna se v Praze Konalo setkani
zastupct sousednich vlad k problematice ochrany zivotniho prostiedi. V tomto okamziku
byla Praha plna ekologli a zajemct o tuto problematiku, pfi¢emz ve stejné chvili v centru
protestovaly matky s koc¢arky, jez pozadovaly napravu zalostného stavu Zzivotniho
prostiedi. Vedle toho, ze Prazské matky smérem k mezindrodnimu shromazdéni
smétovaly petici pozadujici zlepSeni zivotniho prostiedi, dostalo se jim také vyrazného
z4jmu ze strany veiejnosti, nebot’ v dobé, kdy byly veskeré protestni akce brutalné
potlacovany, se objevila skupina matek s ko¢arky, proti nimz bylo nemyslitelné jakkoliv
zasdhnout. K hlavnim bodim petice patfil pozadavek pravdivych informaci o Stavu
zivotniho prostfedi, protest proti vodnimu dilu Gabcikova-Nagymaros a proti jadernym
elektrarnam. Akce chtéla pfedevSim upozornit na zlehCovani zdvaznosti stavu zivotniho
prostfedi a zamlCovani podstatnych informaci ze strany rezimu smérem k vefejnosti.
Podle signataiek petice by vSak otevienost a ochota zvetejiiovat pravdivé informace

mohla vést k navraceni divéry vefejnosti smérem k rezimu.'8!

Ke zménam a kaktivizaci na konci roku 1989 dochazelo rovnéZz v oficialnich
ochranafskych organizacich, v CSOP a v jeho fidicich a mistnich strukturach. V
nékterych mistnich organizacich zacalo dochazet ke snahdm o osamostatnéni, nebot’
z ,,ochrannych kiidel* rezimniho systému se stdvala spiSe zavaZzi, kterd branila
aktivngjSimu pfistupu pii ochrané pfirody a pamatek. Z tohoto divodu se zacaly
objevovat tendence k osamostatnéni. To byl ptipad i bilinské organizace Déti Zemé, ktera
vznikla z bilinské organizace Botena, archeologického krouzku pii bilinském gymnaziu
vroce 1977. Po nékolika pokusech, aby se tento krouzek stal samostatnou zékladni
organizaci v okrese Teplice v roce 1984, se podafilo jeho ¢leniim zalozit samostatnou
organizaci v Praze. Po né€kolika vyjednavanich vznikla samostatna organizace Bofena

v Praze, jez ziskala administrativni vyjimky ze stanov CSOP.182

Déti Zemé, které vznikly z Bofeny, zalozilo asi Sedesat Clent, ktefi se 28. zafi a 28. fijna

1989 setkali v prazském kulturnim domé Delta. Z tohoto setkani vyslo nasledné

181 VANEK, Miroslav. Ostrivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech
v Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 264.
182 Ibid., s. 265.
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prohlaseni, ve kterém Jindfich Petrlik nabidl alternativu k dosavadnim ekologickym
iniciativam a ochranaiskym sdruzenim: ,,Je jiz dost organizaci a instituci, které se
S vaznou tvari zaobiraji ochranou a tvorbou zivotniho prostredi, jak se to nazyva jiz
nejmén¢ deset let. Jak se vyjadiil muj profesor matiky na gymnaziu, vSe se realizuje, ale
nic se neuskute¢ni. Mozna se chceme svym népadem pftifadit k proudu mén¢ formalnich
aktivit okolo zivotniho prostiedi. Nechceme ale ptispét k chaosu a tfisténi masy zajemcti
skupin narodnich i na mezindrodnim poli. Kazd4 je né¢im specifickd, ma svoji tvar,
mentalitu, zptisob vyjadiovani. Podle toho se k nim lidé hlasi — naptiklad nékomu v NSR
vyhovuje BUND, né€komu se vice libi Greenpeace apod. I my hleddme svoji tvar, své
misto. Myslim, ze bychom méli spliiovat jednu nélezitou podminku — pomahat na svét

alternativam, alternativim v Zivotnim stylu, v mysleni, v primyslu, prosté ve viem. 83

Uvedena slova sv&dc¢i nejen o ochrané ptirody, ale také o hodnotéach, které souviseji
S pojetim celkového ohrozeni svéta, biocentrickym vnimani ptirody a pojetim tlohy
lidstva v ni. V podobném duchu v 1ét¢ 1989 vznikla dal$i organizace, ktera se pozdg&ji
stala obdobou celosvétového hnuti Greenpeace v ¢eském prostiedi. Jakub Patocka a
Stanislav Beranek zalozili Hnuti Duha s tmyslem vytvofit alternativu Brontosauru a
CSOP. Duha chtéla byt mnohem akénéjsi, a jak popisuje Jakub Patoc¢ka, chtéla se vyhnout
povrchnosti, kterou v dosavadnim ochranafském hnuti zakladatelé Duhy spatiovali:
,Pamatuji si, jak nés za socialismu drazdilo, kdyz ochranci nesmysIné vysazovali smrcky
na hfebenech Krusnych hor. Ty smrcky nemohly piezit a jenom se tak maskovalo jadro
problému. My jsme chtéli feSit ptfi¢iny, ne disledky. NaSe prvni cesta sice vedla ke
kominu, ale postupem casu nas ¢im dal vic zajimaly socidlné politické struktury, které

jsou za tim kominem. 184

Chaos a vnitini diferenciace v ekologickém hnuti, o kterém hovofili Jindfich Petrlik nebo
Jakub Patocka, podtrhoval vznik dalsich dvou organizaci, mezi které patfil
Severomoravsky ekologicky klub a Zeleny klub v Litoméficich. Severomoravsky
ekologicky klub byl zalozen 5. zafi 1989 a mél plnit funkci jakési regionalni pobocky

Ekologické spolecnosti pro problematiku koksovny ve Stonaveé. Naopak Zeleny klub

183 |bid.
184 pAPOUSEK, Jiti. Hovory o ekologii: cesty k trvale udrZitelnému Cesku. Praha: Portal, 2000.
Rozhovory (Portal), s. 135.
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v Litoméficich se mél orientovat pfedev§im na problematiku severnich Cech. Vechny tfi
organizace spojovalo podobné datum vzniku, ale pfedevSim zdjem mladsi generace
aktivisti. Ti se od star$i generace liSili predev§im svym vztahem k roku 1968, ktery
nezazili, @ nebyli jeho traumatickymi udalostmi zasazeni. VSechny tii organizace vznikly
také v nejzdevastovanéjSich krajich republiky a 95% vSech jejich clenit se skladalo

z mladé generace.1®

V 1été 1989 zacinaly piipravy ustavujici schiize tzv. Zeleného sdruZeni, které se mélo, dle
dennich situa¢nich zprav StB, pietransformovat v Ceskoslovenskou stranu zelenych.
Ustavujici schiize ,,Zelenych® se mély zucastnit vSechny osoby, které se Vv ramci
ekologického hnuti podilely na disidentskych ekologickych aktivitach. Schiize byla
planovana na 8. 7. 1989, jejim vystupem méla byt zadost na MVZP o registraci. Podle
jedné ze zakladatelek Marie Mareckové-Hrachové, program a zadost o registraci mély
byt formulovany tak, Ze nebylo mozné ze strany tradu vytknout jakoukoliv chybu. Vedle
Mareckové, ktera dle svych slov méla zGstat v pozadi, byly do iniciativy zapojeny nekteré
oficialni organizace jako Brontosaurus nebo SSM. Uelem schiize bylo schvalit program,
definovat cile a taktéz zalozit a vytvofit tym ¢lentt vyboru, jejichz Glohou by byla
organizace a koordinace aktivit mezi plény. Statni bezpecnost nezajimal ani tolik program
nového subjektu, jako osobnosti, které staly za jeho iniciativou, zejména pokud se jednalo
o signatafe Charty 77. Bezpecnost se rovnéz zajimala o informace, které by mohly vést
k zavéru, zdali neni program v rozporu s vedoucim postaveni KSC ve spole¢nosti. Statni
bezpecnost sledovala jak disidenty, tak mista jejich setkani a pisemnosti. Podle
dokumentu analytického odboru II. spravy SNB byla realizovana opatieni, ktera vedla
k prohloubeni rozporti a neduvéry mezi EKO vyborem Charty 77 a Ekomonitorem

s cilem elimininovat jejich ¢innost. '8

Dalsim tématem zkoumani Statni bezpecnosti, tykajici se Ekologického sdruzeni, se stala
infiltrace dovnitf jiz navazanych zahrani¢ni stykt, jednotlivci i organizacemi podobného

razeni. Statni bezpecnosti se podafilo infiltrovat do jednani redakéni rady Ekologického

bulletinu — tedy do bytu disidenta Ivana Dejmala — a ziskat informace o debatach, které

185 VANEK, Miroslav. Ostrivvky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech
v Ceskoslovensku. Praha: Votobia, 2002, s. 266.
186 |bid. s. 266.
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vedly k navrhu Lenky Marec¢kové-Hrachové na osamostatnéni piipravované ekologické
187

iniciativy.
Ze zdznamu je patrné, ze cast ekologickych aktivistl vahala nad otevienym spojenim
s Chartou 77. Nejvétsi opatrnost projevovali zejména dobrovolni ekologicti aktivisté
z védeckych kruht, kteti zdiraznovali predev§im opatrnost K iniciativé, ktera je ze strany
statnich organti dlouhodob¢ a peclivé sledovana od svého zalozeni. Statni bezpecnost
byla nakonec isp&$na ve snaze zamezit konstituovani Ceskoslovenské strany zelenych.

Strana samotna vznikla aZ po listopadu 1989.188

Zajem statni bezpecnosti se rovnéz soustiedil na oficialni struktury, zejména na hnuti
Brontosaurus, které u statni bezpecnosti ze sledovanych ekologickych aktivit vzbuzovalo
nejveétsi obavy. Archivy Statni bezpeénosti poukazuji zejména na zaznamenané snahy
uvniti hnuti vytvofit zelenou politickou stranu po vzoru NSR. Podobné snahy uvniti hnuti
Brontosaurus zaznamenala statni bezpecnost uz v roce 1986, kdy statni bezpecnost
konstatovala, Ze ,.komise pro Zivotni prostfedi celoskolského vyboru SSM v ramci hnuti
Brontosaurus usiluje o vytvoteni skupiny stejné smyslejicich svazakd, ktera by po vzoru
strany Zelenych (v NSR) ziskala politické ambice v CSSR. V tomto sméru prosazovali
nekteti vysokoskolaci vy€lenéni hnuti Brontosaurus z rdimce SSM a jeho konstituovani
vV samostatnou slozku Nérodni fronty s vlastnim programem a se zastoupenim
V nejvyssich zastupitelskych organech v CSSR a s vlastnim politickych programem. |
poté, co byli néktefi nejaktivnéjsi vysokosSkolaci zbaveni funkci v hnuti Brontosaurus,
jsou tyto tendence 1 nadale aktudlni zejména na Grovni fakultnich vyborti SSM prazskych
vysokych $kol.“8® Statni bezpeénost se

v ramci eliminace takovych aktivit proto zasadila o reorganizaci personalniho slozeni

komise SSM pro ochranu zivotniho prostfedi. Obavy statni bezpecnosti byly navic

187 Terminologie kolem téchto sdruzeni je v pramenech a literatufe pomé&rné chaoticka, spojovacim prvkem
vSech téchto iniciativ je existence redakcnich vybor okolo Ekologického bulletinu (Ivan Dejmal) nebo
Ekomonitoru (Lenka Hrachovd Mareckova). Kolem téchto jmen jsou zndmy tfi uskupeni: nejstarsi
neformalni Ekologicka spole¢nost - uskupeni zaloZzené v roce 1987, které StB oznacovala jako Nezavislou
ekologickou inciativu a Ekologické sdruzeni, spojované predevsim s Ekomonitorem. Oba pozd¢jsi jsou
spojovany predevsim s druhou polovinou roku 1989.

188 VANEK, Miroslav. Ostriivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech
v Ceskoslovensku. Praha: VVotobia, 2002, s. 266.
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posilovany podezienimi zneuzivani hnuti Brontosaurus k protisocialistickym aktivitam

V oblasti ekologie a mirového hnuti.*%°

Dalsi vyznamnou akci, ktera se pozdéji na poli ekologie projevila jako vyznamna, bylo
setkani mladeze ve Vimperku, které se uskutecnilo 1. — 6. Cervna 1989. Festival s nazvem
,,Bohemian forest Ecological and Peace meeting*, pfilakal do Vimperku na 1500 mladych
lidi z 27 zemi. Akce, kde se potadaly debaty na téma ekologickych a lidskopravnich
aktivit, poradal SSM, CSOP a hnuti Ceskoslovensky mirovy vybor. V ramci jednotlivych
blokl diskutovali zéastupci Ceskoslovenskych inciativ se zahrani¢nimi organizacemi a
hosty, véetné téch, ktefi emigrovali v minulosti z Ceskoslovenska. Jednim z takovych
hostt byl Milan Horagek, ktery v roce 1968 emigroval z Ceskoslovenska a nasledné
zalozil némeckou Stranu zelenych. Sam pak pusobil jako zeleny ¢len Spolkového snému
a také jako clen Evropského parlamentu. Horackovo pusobeni bylo detailné znamo také
bezpeénostnim organiim Ceskoslovenska napiiklad i proto, ze Horaéek aktivné psal do
samizdatového Casopisu Listy. Némecti zeleni podminili svou tcast pravé Gi¢asti Milana
Horacka. Bezpecnost pochopitelné sledovala kontakty Horacka s disidenty, zejména
s Vaclavem Havlem a zaroven pojala podezieni, Ze jsou zde zarodky vzniku nové
Ceskoslovenské strany zelenych: , Horadek vystoupil dne 2. 6. 1989 v diskusnim centru
(téma ekologické problémy nejen politickych stran nejen v CSSR, ale i v zahraniéi),
pfipomnél slova M. Gorbatova o mozZnosti existence n&kolika politickych stran
Vv socialistickém statnim mechanismu, v této souvislosti doporucil ¢s. Ekologickému
hnuti vytvotit v CSSR obdobnou politickou stranu, jako jsou Zeleni V riiznych
zapadoevropskych zemich. Dne 3. 6. 1989 ve 13:45 byla s Horackem ve vesnicce
zahdjena beseda. Ve svém vystoupeni jmenovany piitomné informoval o své emigraci
z CSSR deset dnii po 21. srpnu 1968, ve zkratce vyligil své za¢atky v NSR a zapojeni do
politického Zivota az do zvoleni za poslance zapadonémeckého parlamentu za stranu
Zeleni. Dale informoval o politickém programu své strany a cilech této strany, kterych
chce v NSR dosahnout. Poté v diskusi odpovidal na dotazy bez utoku na ¢sl. spolecenské
a statni zfizeni. Jednu z otazek mu polozil i signatat Charty 77 Ivan Ktivka z Pardubic.
Z vystoupeni Horacka vyplynulo, Ze jeho poslanim na setkani byla propagace politické a

ideologické linie strany Zeleni v NSR. Jmenovany se setkal i se signatatkou Charty 77

190 1bid.
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Lenkou Hrachovou, roz. Mareckovou. V dalsi besed¢, ktera prob¢hla t€hoz dne v 17:45
v kulturnim domé ve Vimperku na téma ,,Uloha neformalnich ob&anskych organizaci a
iniciativ pfi ochrané zivotniho prostiedi* se nejvice angazovali zéastupci nelegélni, tzv.
Ekologické spole¢nosti a Charty 77, ktefi zasahovali do diskuse s provokativnimi

konfrontaénimi dotazy. Uvedené akce v$ak zasadné nenarusily prabéh akci SNB.“19?

Milan Horacek vsak v rozhovoru jakékoliv snahy o zalozeni strany zeleného typu ze
strany disidentd popira: ,,Nevzpominam si, Ze bych béhem setkani ve Vimperku daval
n¢komu navod na zaloZeni politické strany v ¢eskoslovenském prostiedi. To setkéni se
odehravalo spise kolem mé osoby a uspechu, ktery jsem jako disident prozival v némecké
politice. Vemte si, Ze jsem jako cizinec, emigrant z Ceskoslovenska, zalozil novou
politickou stranu, ktera méla uspéch v komunalnich a taky potom i v celostatnich volbach.
Piib¢h emigranta, ktery v Némecku zalozil stranu novyho typu, o které se fika, ze je z téch
zelenych stran v Evropé nejhlavngjsi, tak ten kazdyho zajimal. Uz si pfesné nepamatuju
vSechny osoby, ktery ve Vimperku byly, ale vim, ze vSichni byli oCarovani tim, jak
ceskoslovensky emigrant zavedl v Némecku novou populdrni stranu. TakZe jsem jim
vypravél o svych pratelich, o svém prvnim zasedani na zastupitelstvu kam jsme pfisli

v pievlecich.“19?

3.2 Teplické demonstrace

Nekolik dni pfed listopadovymi uddlostmi na Narodni tfidé€, se teplické prostiedi
extrémné zhors$ilo, coz vedlo tamni aktivisty k organizaci jedné z velkych demonstraci za
Cist&j8i vzduch. Prvni letdky s informaci o konéni teplické demonstrace se v ulicich
objevily uz 8. listopadu 1989. Na tehdejsim namésti Zdenka Nejedlého se 11. listopadu
setkal dav osmi stovek demonstrantti, ktery pozadoval ¢isty vzduch a kyslik pro Teplice.
Demonstrace byla koncipovana jako jednorazova akce, ale nakonec skoncila vyzvou
,,Zitra zase tady!“. V obdobi 0od 12. do 14. listopadu 1989 nasledovaly dalsi demonstrace,
jejichz hlavnim vystupem bylo vetfejnymi Ciniteli slibené setkani na zimnim stadionu 20.
listopadu, které se mélo zabyvat otdzkami Zivotniho prostfedi na Teplicku. Nicmén¢ ani

udalosti 11. a 12. listopadu se neobesly bez komplikaci. Statni bezpecnost veskeré déni

191 1pid. s. 268.
192 Rozhovor autora s Milanem Horac¢kem, Praha 8. 12. 2015.
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peclivé monitorovala a v uvedené dny doslo také k pouziti obuskl. Nejvytrvalejsimi a

vvvvv

kdy na demonstraci dorazilo uz jen sedm desitek demonstrant.%

Inspirovani teplickymi demonstranty vysli do ulic také studenti Prirodovédecké fakulty
UK v Praze, kteti se do prazskych ulic vydali na podporu teplickych demonstrujicich,
pfitemz vydali prohlaSeni smérem k Federalnimu shromazdéni CSSR, ve kterém
pozadovali redlné a okamzité kroky vedouci ke zlepSeni zivotniho prostiedi v oblasti
severoceské hnédouhelné panve a vySetfeni nasilného postupu represivnich slozek na
teplickém namésti béhem 13. listopadu. V jejich pozadavcich se objevila také odvazna
vyzva k odstoupeni piedstavitelt SNB, ktefi byli za zasah v Teplicich odpovédni.
Soucasti pozadavkii byla také Zzadost, aby legislativa umoZiovala svobodné
shromazd’ovani obCanii a rovnéz oddéleni oblasti Zivotniho prostiedi od agendy

Federalniho ministerstva vnitra.1%*

Protestni akce kvuli teplickym uddlostem se ve slabs§i mife konaly i1 v dalSich
severoceskych méstech. Jednim z piikladii byl Litvinov, kde se 15. listopadu uskutecnil
pravod mladych lidi, ktefi pozadovali jednani S predstaviteli méstského narodniho
vyboru. Ten samy den Se na setkani v Mosté na Naméstni Velké mostecké stavky setkalo
na dvé stovky obc¢ant. 7. a 18. listopadu se setkaly hloucky lidi naptiklad v DéCiné nebo
v Liberci. V dalsich méstech v Liberci, Mosté a D&Cin¢ se objevily letaky s pozadavkem
svolat dal$i demonstrace na podporu Zivotniho prostiedi na 21. — 22. listopadu. Svou
pozornost tyto akce ztratily zejména diky udalostem na Narodni t¥idé 17. listopadu
1989.1%°

3.3 Situace uvnitr stranického aparatu

Komunistické vedeni se jiz od poc¢atku 80. let muselo vyrovnavat jednak s ekonomickymi

nedostatky systému, ale predevSim se zménami, které o pét let pozdéji prob€hly v hlavnim

198 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 131 — 133.

1% VANEK, Miroslav. Ostrivky svobody: kulturni a obcanské aktivity mladé generace v 80. letech
v Ceskoslovensku. Praha: VVotobia, 2002, s. 271.
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centru vychodniho bloku, v SSSR. Od poloviny 80. let, kdy se do ¢ela statu dostal Michail
Gorbacov, se ceskoslovenské komunistické vedeni dostavalo do paradoxni situace.
Sovétské vedeni v duchu svych reforem perestrojky a glasnosti prosazovalo atmosféru
reforem Prazského jara, vici kterému se vSak ¢eskoslovenské komunistické vedeni ostie
vymezovalo, nebot’ jeho legitimita byla de facto ustanovena na zakladech okupace vojsk
Var$avské smlouvy a popieni ideali prazského jara zroku 1968. Erozi systému
podnécoval jednak demotivacni charakter samotného rezimu, ale i vlivy ze zahranici, kdy
koncem 80. let doslo v sousednich zemich k vyznamnému uvolnéni politickych pomért.
Piikladem bylo Polsko, kde vlivem polosvobodnych voleb obsadila demokraticka
opozice téméf celou horni komoru — polsky Senat, ale i Madarsko, kde doslo
k rehabilitaci Imre Nagye, politika, ktery se v roce 1956 postavil na stranu mad’arského
povstani. I kdyz nebylo zcela jednoznaéné definovatelné reformni kiidlo uvnité KSC,
bylo mozné rozlisit nékteré osobnosti, které si uvédomovaly nutnost reforem a realného
vnimani situace. Nicmén¢ jakékoliv uznani pochybeni a uvolnéni politickych poméra by
znamenalo ohroZeni status quo pro konzervativni kiidlo KSC, jez ztracelo legitimitu, ale
i divéru samotnych &lentt KSC. Jak popisuje Bures, ve vedeni KSC dominovalo silné
normaliza¢ni kiidlo. Doposavad vitézilo nad reformatory — Casto z fad nové generace
aparatéiki. UZ od podatku 80. let reformniho kifdlo KSC upozoriiovalo na nutnost
politickych reforem optenych o nazory, Ze nelze rigidné Ipét na odporu k reformam, které
byly symptomatické pro Prazské jaro. Z tohoto diivodu §lo také predev§im otazku, jak by
mélo komunistické vedeni ze sebe setiast stigma jara 1968. Jednim z takovych klisé, které
vSak zustala vétSinou na papife, byla snaha zduraznit proménu a reformy tak, aby se
odlisily od téch z Prazského jara. Jiz neslo o reformy, ale o ,,socialistickou piestavbu.*
Pfedstavitelé komunistického vedeni velmi tézkopadné vysvétlovali rozdily mezi
pravicovou uchylkou pfedsrpnového obdobi a novymi reformami v ramci socialistické

piestavby. 19

Vyznamnou iniciativu uz v roce 1983 piedstavil Lubomir Strougal, ktery se zajimal o
rozbor situace zivotniho prostfedi, ktery vypracovala Ekologicka sekce. Diky tomuto

dokumentu musel predseda federalni vlady, ale i ministr zahrani¢i, Chnioupek castéji celit

19 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni ziklady ceského politického systému.
Praha: Grada, 2012, s. 20 — 24.
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mezinarodnimu tlaku, hlavné ze strany sousednich statii. Oba vysoci funkcionafi si byli
védomi toho, ze ve vyspélém svété se v oblasti zivotniho prostifedi realizuje mnoho
opatieni, kterd zmirfiuji jeho zatéz. Sam Strougal si tuto skute¢nost mél uvédomovat
piedevsim v dusledku svého onemocnéni. Pochopil, Ze ekologicka devastace zpiisobuje
mnoh¢ zdravotni potize. Chioupek se k potfebé vétsi ochrany zivotniho prostfedi meél
dostat skrze evropskou politiku a ideu spoleéného Evropského domu, pficemz otazka
ochrany Zivotniho prostfedi byla tématem, ve kterém cht&l vyniknout.’®” Naopak proti
tendencim, jez naznacovaly potfebu vétsi ochrany Zzivotniho prostiedi, ale i obecné
politickych reforem, se postavili Husdk a Bil'ak. Jejich obava pramenila predevs§im
z predpokladu, ze pokud se uvolni cesta k feSeni otazek zivotniho prostiedi, nastane
v Ceskoslovensku s uz tak $patnou ekonomickou situaci zemé dalsi hospodaisky pokles:
,,INa§ stat se od roku 1975 zadluzoval na Zapad€. Dalsi zadluZeni ve jménu Zivotniho
prostiedi nepovazoval Husak za pfinos. S ohledem na sviij vék a ohledem na to, kdy by
se vlozené investice do ekologie projevily, nehodlal se v ochrané zivotniho prostredi
angazovat. G. Husdk byl pfili§ sobecky, chtél do d&jin vstoupit jako velky muz
Ceskoslovenska a piedevsim Slovenska. Jesté vétsi prekazku pro stav Zivotniho prostiedi
predstavoval V. Bilak, ktery neustidle mluvil o ekologické diverzi a o ekologii jako

néstroji, jimz chce Zapad rozlozit stranu.“1%®

Svou vlastni linii na poli ekologie rozvijel Ladislav Adamec, 1 kdyZ se povétSinou vénoval
otazkdm ekonomickym. Otadzku Zivotniho prostiedi ovSem neopomijel a casto ji
zminoval. Jeho poradci ptipravili v inoru 1989 velmi kriticky rozbor ekonomické situace
Ceskoslovenska, kde kritizuji setrvacnost a zakonzervovanost ekonomicko-vyrobnich
struktur, které nejsou schopny reagovat na pokrokoveéjsi politické systémy. Kritizovana
byla pfedev§im draha a nekvalitni vyroba produktt, které nejsou schopny soutéze.
,Socialismus v Ceskoslovensku se jiz nemiize pysnit rozvojem Zivotni urovné viech
vrstev obyvatelstva zijicich v podminkach plné socialni spravedlnosti, ve stale se lepSicim
pracovnim a zejména zZivotnim prostiedi ... Rychla destrukce Zivotniho prostredi, ktera
se v plné mite dotyké i Ceskoslovenska je jednim z kli¢ovych problémi dne$niho svéta.

V Evropé patii CSSR mezi tfi stity (NDR a PLR) s nejvice devastovanym Zivotnim

197 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 110.
198 |bid.
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prostiedim...Ekonomické ztraty se v souvislosti s neutéSenou ekologickou situaci se
odhaduji na 5 — 7% narodniho dtichodu. Investice vénované v CSSR na ochranu Zivotniho
prostfedi jsou ve srovnani sevropskym i svétovym primérem nizké.“'®® Analyza
spatfovala dusledky neutéSeného stavu predevsim v intenzifikaci a prudkém rozvoji
ekonomiky a v nevhodné orientaci védecko-technického rozvoje Vv ekologické oblasti.
Kritika sméfovala také na pfiliSnou centralizaci, ktera se projevovala v bezzubosti
obcanské lidospravy a bezmoci mistnich organti.?® Adamec zminil nutnost reformy
Vv oblasti ochrany Zivotniho prostiedi také na 4. zasedani UV KSC v roce 1987, kde
zduraznil nutnost lepsi koordinace a efektivnéjsiho vyuziti védecko-technického rozvoje
pfi ochrané zivotniho prostiedi, pficemz zdiiraznil, Zze dosavadni feSeni téchto problémi
je roztiisténé a narazovité ve vladach, jejich poradnich organech a v fadé resortti. Ochranu
zivotniho prostfedi oznacil za zdvaznou celospolecenskou otdzku a navrhl vytvoreni
samostatného organu S vysokymi pravomocemi. M¢lo se jednat o celofederalni
ministerstvo Zivotniho prostiedi, které by pracovalo i v oblasti prevence ochrany
zivotniho prostiedi misto feSeni dusledki. Adamcovi se vSak zfizeni ministerstva

nepodafilo prosadit stejné tak jako navrhované ekonomické reformy.?%

V roce 1987 probehla zména na postu generalniho tajemnika strany, kterd naznacovala
snahu strany po sebereflexi. Post generalniho tajemnika strany opustil prezident
Ceskoslovenska Gustav Husak a na jeho misto nastoupil nevyrazny Milo§ Jakes, coz
prozrazovalo piedev§im formalnost celého procesu reforem. Jakese do pozice navrhoval
reformista Lubomir Strougal, pfi¢emz §lo o jeho taktiku, kterou sledoval piedev§im svij
zajem stat se generdlnim tajemnikem. Z tohoto ditvodu v roce 1987 navazal styky piimo
s Michailem Gorbac¢ovem. Jméno Jakese v§ak bylo kompromisnim vychodiskem mezi
konzervativci a reformatory uvnitt vedeni KSC, a proto jeho jméno nakonec zvitézilo.2%?
Boj o reformu skonéil v roce 1988 rezignaci federalniho premiéra Lubomira Strougala,

ktery byl nahrazen dosavadnim ¢eskym premiérem Ladislavem Adamcem, ktery nepatfil

do konzervativniho kiidla vedeni strany. Po Jake$ové nastupu vedle Strougalovy

199 |bid., s. 111.

200 1hid.

201 |bid..

22 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: prispévek k déjinam "normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994, s. 80.
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rezignace doslo k dalSim persondlnim zménam, naptiklad na federalnim Ministerstvu

vnitra.2%®

Po volbé nového generalniho tajemnika zastupci reformniho vedeni, ale i zastupci
konzervativei oCekavali od JakeSe razantnéjsi pristup k otdzce upevnéni statu quo
konzervativni anebo prosazeni liberalni linie. Nakonec zastupci obou protichidnych
tabori vyhodnotili JakeSovo postaveni jako slabé a beza¢elné.?** Stranické vedent, které
proklamovalo reformy a neustale hovofilo o potieb¢ socialistické pfestavby, nechavalo
tyto ¢iny na papite. Komunistické vedeni nedokazalo ptekroc¢it mantinely a nastolit kroky
vedouci ke skute¢nym hmatatelnym reformam. Zatimco Gorbacov vedl v SSSR diskusi
o stalinismu a jeho zlo¢inech, Jake§ v ramci vnitrostranického boje inicioval renesanci
gottwaldovské tradice. O zamrzlém stavu uvnitf vedeni strany svédcil také posledni XVI1I.
sjezd KSC v bieznu 1986, ktery naznacil, Ze reformni snahy nékterych ¢lenti vyjdou
nazmar, nebot’ se jeho prubéh odehraval v duchu obhajoby dosavadnich politickych
poméri. 2%

Osobnosti reformniho proudu uvnitf strany se rovnéZ ztotozihovaly na potiebé
odpové&dného piistupu k zivotnimu prostiedi, pod jehoz kartou bylo mozné prosadit
politické reformy a tim je skryt pod ,zeleny plast*. Fakticky takova taktika nebyla
neuskutecnitelnd, ponévadz zajem o kvalitu Zivotniho prostfedi a ekologické otazky
Vv sobé implikoval nutnost politickych reforem. Mezi osobnosti podporujici a zaroven
angazujici se v otazkach Zivotniho prostfedi patfili Lubomir Strougal, jehoz ambice
smétovaly ke kieslu generalniho tajemnika strany, Ladislav Adamec a v neposledni fadé
i Rudolf Hegenbart. Opaény nazorovy konzervativni proud zaujimali Gustav Husak,
Vasil Bil'ak, kteti otdzku zivotniho prostfedi nechtéli nijak zohlediiovat. Aby mohly byt

A%

tedy na pozici generalniho tajemnika UV KSC.?%

203 |bid. s. 81.
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3.3.1 Palacovy prevrat pod zelenym plastém?

Mezi dalsi ptedstavitele, ktefi vnimali dtlezitost otazek zivotniho prostiedi, pattil rovnéz
general Alojz Lorenc, velitel Statni bezpecnosti, Ktery pifed nastupem do své funkce
pusobil jako naméstek federalniho ministra vnitra a jiz v roce 1981 se stal 1. nac¢elnikem
spravy SNB v Bratislavé. Lorenc byl jeden z nejlépe informovanych lidi v politické sféte
a své cile prosazoval pfedevSim prostfednictvim stranickych funkcionafii, mezi které
patiil i Rudolf Hegenbart. Hegenbart se v unoru 1989 stal vedoucim XII1. oddéleni UV
KSC, které mélo ve své gesci bezpenostni, brannou a pravni politiku. Lorenc spole¢né s
Hegenbartem vypracovali ,,material®, ktery adresovali k rukdm generalnimu tajemnikovi
strany, ve kterém kritizovali politiku UV KSC, a v némz spole&né proklamovali p¥ipojeni
se k perestrojce. V materialu zaroven zduraznovali potfebu zménit dosavadni politiku
smérem k hlub§im reformam prosttednictvi ,,1éCby spole¢nosti® i celého systému. Jejich
motivem byly udalosti, kter¢ se staly v lednu 1989 v ramci tzv. Palachova tydne. Material
zZmitnuje, ze ob¢ané chapou snahy rezimu o reformu pouze jako formalni zalezitost, stejné
jako tfada stranikd a stranickych funkcionai. Material ukazuje na vnitini rozpolcenost
strany a také na vnitini izolaci komunistického vedeni, které se sestava z osobnosti, které
jsou jiz neditvéryhodné pro svou minulost spojenou piedevs§im s udalostmi ze srpna 1968.
Material rovnéz zminoval otazku Zivotniho prostiedi, vzestup ,,nelegalnich struktur®, ale

také neadekvatni zdsahy proti demonstracim v prvnim lednovém tydnu 1989.2%

Za zavazny problém povazuje material predevs§im rostouci propast mezi komunistickym
vedenim a stranou, ¢lenstvem strany a spolec¢nosti. Pravé proto — podle autortt dokumentu
— Cast Clenské zakladny nediivétuje rozhodnutim a kroklim, které vedeni strany ve véci
reforem uskutectiuje. Dle analyzy je piiinou situace, ktera se vyznaCuje znacnou
diferenciaci uvniti strany na stran¢ jedné a pasivitou ¢lent na stran¢ druhé, komplex z
roku 1968, diky némuZ musela ze strany odejit fada poctivych ¢lenli. Material vSak neni
jen kritickym, ale pokousi se rovnéz navrhnout vychodiska, v ramci nichz by se mély
uskutecnit kroky vedouci k népravé situace. Jednim z navrhl byla demokratizace uvnitf

komunistické strany, ktera by zavedla tajné volby, ale také moznost predkladat

alternativni nomenklaturni navrhy a vymezeni pravomoci a kompetenci nevolenych ¢lenti

27 OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spolecnost 1969-1989: prispévek k déjinam "normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994, s. 82 - 85.
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stranického aparatu, plnou informovanost stranickych vyborti vSech stupiiti o jednéni
jejich vykonnych organti a ve vymeén¢ vybranych funkcionaiu, ktefi dle ndzort vetejnosti
brzdi prestavbu. Jednim z nejvyznamnéjSich pozadavkl vSak byla proména Narodni
fronty, ktera se podle navrhu uvedeného v materialu méla vice podilet na principu tvorby
politiky a v oblasti kontroly. Narodni fronta, ktera sdruzovala v§echny politické strany a
spoleenské organizace pod vedenim KSC, se méla stat ,Sirokou platformou pro

uplatiiovani demokratického socialismu*.2%

Autofi dokumentu rovnéz pozadovali Gc¢ast nestraniki a odbornikl ve federalni vlade i
obou narodnich vladach. V ramci pozadavki na lepsi Sifeni informovanosti smérem
k vefejnosti, pozadovali vytvofeni ohnisek glasnosti ve vybranych redakcich tisku,
rozhlasu a televizi. Material rovnéz pozadoval zaloZeni tydeniku UV Narodni fronty
Forum 99, ktery se m¢l zabyvat otazkami reforem a prestavby, komunikaci s vefejnosti
za ucelem vefejné diskuse k otazce demokratizace socialistického zfizeni. Velkou
pozornost material vénoval také ekologickym problémim, které Hegenbart vnimal jako

projev technické nevyspélosti ¢eskoslovenského primyslu a ekonomiky.?%

Hegenbart, ktery material s Lorencem vytvofil, vyli¢il i jeho osud: ,,Vypracovali jsme
pisemny dokument, jakési stanovisko pro generdlniho tajemnika s uréenim i pro dalsi
nejvyssi predstavitele. Byl to vlastn€ protidokument toho, ktery 26. ledna 1969
pfedsednictvo pfijalo. Mimo jiné zde byla doporucena nutnost né€kterych personalnich
zmén ve vladach, nezbytnost vétsiho zastoupeni jinych politickych stran, ale i odbornikti
a veédeckych pracovniki. Zvyraznéna byla potieba dialogu s pfedstaviteli cirkvi a
nékterych disidentskych hnuti o spoleCensky aktualnich otdzkach. ... Navrh byl pfedan
M. Jakesovi. Uvital jej a iniciativu ocenil. Soucasné jej predali K projednani a vyjadieni
ideologickému useku, kde se tvotily koncepce politiky, tedy i politiky vii¢i disidentskému
hnuti. Po urcité dob¢ byl dokument vracen M. JakeSovi s touto pozndmkou: s. Jakes, neni

tfeba nic nového pfijimat. Stadi to, co pfijato bylo s. Fojtik.“?10

208 1pid., s. 82.

209 Soukromy archiv Milana Otdhala, Hegenbart, R. Seda eminence aneb ....? 17 kusych pozndmek z prace
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Hegenbart, ktery vétSinu svého politického zivota vénoval piedev§sim védecko-
technickému rozvoji na urovni riznych funkci, povazoval védu a technicky rozvoj za
zakladni ptedpoklad vyspélosti kazdého politického systému, a navic v tomto ptipad¢ ji
povazoval za podminku pro napravu neutdSenych spoleenskych poméra.?!! Zaroven
pochopil zménu struktury uvnité KSC, ktera nastala vlivem genera¢ni obmény a nova
oc¢ekavani stranickych funkcionatti na nizsi arovni. V tomto ziskal vyhodu naptiklad vici
Adamcovi, ktery se pokousel systém reformovat z centra, zatimco Hegenbart chapal cely
proces jako iniciativu vedouci k reformnimu pohybu ze zdola, a i proto se osobné
angazoval v riznych ekologickych projektech. Naslouchal stranikiim na niz$ich arovnich
a znal problémy z hlu reality. Postoj Rudolfa Hegenbarta k ekologii a zivotnimu
prostfedi souvisel predevSim s jeho ,,profesnim® tématem, které rozvijel na svych
pozicich uvnitf stranického aparatu, a to prostifednictvim védecko-technického rozvoje a
potfebou aplikace novych sofistikovanych technologii, které by upadajici normalizaéni
systém nastartovaly. Hegenbart patfil pfinejmensim myslenkové k té generaci komunistu,
kterd pocitovala nutnost reformy komunistického rezimu smérem ke zvySovani
spoleCenského rlstu, jimz by se domdaci systém piiblizil vyspélym zépadnim
demokraciim své doby. Vnimal potfeby mladé generace komunisti, kteti dle jeho nazoru:
.... Uz mysleli vtrosku jinych kategoriich ata mladsi generace se chtéla vyrovnat
pramyslové vyspélym zemim zapadu a hledala, kde jsou prekazky. Piekazky byly ve
strukturalnich zménach a v nasi orientaci na vale¢nou vyrobu. Z toho pteci v§e pramenilo.
Rozpor mezi $pickou vedeni a ¢lenskou zakladnou tady byl — proto ho nemohla

chapat.“?1?

V dal$im z materidll, ktery nesl nazev ,,Charakteristika n€kterych tendenci soucasného

Xee

vyvoje ve sveété”, Hegenbart navrhuje JakeSovi zrealizovat kroky, které =zajisti

211 Po vystudovani Vysoké Skoly politické v ramei stranické hiearchie Hegenbart pisobil na krajském
vyboru KSC v Brné, odkud se premistil do vedouci stranické funkce ve Zling, kde se vénoval védecko
technickému rozvoji. po osobni zkuSenosti s M. JakeSem mu bylo nabidnuto misto v Praze, kde v ramci
UV KSC od roku 1986 pracoval jako zastupce Oddéleni védecko technického rozvoje, a naslednd se stal
predsedou komise pro védecko - technicky rozvoj pii Ceské vlade a také jejim mistoptedsedou, kde vydrzel
rok. V roce 1988, se vratil opét na UV KSC. Zde se stal vedoucim nejvlivngjsiho XIII. Oddéleni UV KSC
- Oddéleni statni administrativy. Srov. Soukromy archiv Milana Otahala: Hegenbart, R. Seda eminence
aneb ....? 17 kusych poznamek z pace a Zivota let neddvno minulych, rukopis, s. 18. nebo také: Rudolf
Hegenbart: osobni stranky predlistopadového politika [online]. Cihh4j [cit. 2014-11-25]. Dostupné z:
http://www.hegenbart.cz/

212 Soukromy archiv M. Otdhala. Rozhovor s Rudolfem Hegenbartem, 1. 7. 1996 Cikh4j.
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ofenzivnéjsi postup vedouci k ekologické gramotnosti a zaroven upozoriiuje na ,,...misty
az kriticky stav Zzivotniho prostiedi a zplsob naklddani s pfirodnimi zdroji.“ Tuto
problematiku povazuje napfi¢ celou Ceskoslovenskou spole¢nosti za velmi zavaznou a
citlivou, ktera mize mit do budoucna dalekosahlé dusledky: ,,Rovnéz tady lidé poukazuji
na to, Ze soucasné znecisténi ovzdusi, vod, divoké skladky atd. je diisledkem politiky
minulych dvaceti let. Ale zéaroven upozoriiuji na to, Zze kromé¢ upozoriovani a
zvetejiiovani jednotlivych ptipadi a vyzev se mnoho konkrétniho ve prospéch zivotniho
prostiedi a jeho ochrany nedéje (problém odsifovani, hnojeni superfosfatovymi hnojivy
dovezené z Toga S velmi vysokym obsahem toxického kadmia zplisobujiciho zhoubné
bujeni a neplodnost, velmi casto se nékde objevi havarie s inikem ropy, kontaminace
potravin je vefejnym tajemstvim, novy viiz favorit se u nas prodava bez katalyzatoru
apod.). Ptic¢iny jsou v pietrvavajicich pristupech k této problematice v technickém stavu
zatizeni, v nedbalosti apod. V Zivotnim prostiedi se dle materialu projevuje ,, ... absenci
ucinného mechanismu k podnécovani rozvoje védy a techniky (za minulé obdobi se
V tomto sméru nic nezménilo) s disledky prakticky ve vSech sférach zivota spole¢nosti.
To samoziejmé ovliviiuje také mysleni nejen prostych lidi, ale také i védci 1 technikll —
sami pocituji nedostate¢né vybaveni pfistrojovou technikou, prosazovani skupinovych

z4jmi apod., jako velky nedostatek.*?'®

Hegenbart jiz po dobu, kdy se aktivné angaZoval ve vysoké politice, at’ uz po stranické ¢i
statni linii, udrzoval kontakty s ekology, se ¢leny Ekologické sekce pii CSAV, ale také
s ekologickym disentem. Sam chapal skute¢nost, ze kvalita zivotniho prostiedi je
pfedpokladem pro spolecensky pokrok a nutné reformy. Nizkou kvalitu Zivotniho
prostiedi pfitom vnimal jako zakladni bariéru vedouci k védecko-technickému rozvoji,

coZ se posléze projevuje ve viech oblastech spoledenského Zivota.?'4

Jeho osobni iniciativa se vV tomto sméru aktivizovala od roku 1987, rok po té, co piisel do
Prahy ze Zlina a Brna, kde byl dostate¢né ,,ideoveé® vybaven, nebot zde se setkal
Frantiskem Cubou a navitévoval slusovické druzstvo, jeZ ve své dobé generovalo vysoké

zisky a bylo ¢asto obviflovano z pravicovych uchylek. Z pravicovych uchylek byl pozdéji

213 Soukromy archiv Milana Otdhala, Hegenbart, R. II. Material vypracovany pro M. JakeSe
,,Charakteristika n€kterych tendenci soucasného vyvoje ve svété, inor 1989,s. 8 - 9.
214 1bid., s. 26.
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obvinovan i1 samotny Hegenbart, ktery ve zlinském druzstvu vidél vzor pro feSeni
ekonomickych probléma Ceskoslovenska.?'® Hegenbart byl zastancem programii novych
technologii a velkou perspektivu vidél pravé v otazce Zivotniho prostiedi: ,,Byl jsem
presvédCen, Ze pravé tyto [aspekty ochrany Zivotniho prostiedi — pozn. autor] spolu
S jinymi, pfedevSim demokratizatnimi aspekty, musi byt nebo budou muset byt,
naléhav¢jsimi spolecenskymi ukoly piistich let. V souladu s nazory odbornikti Akademie
veéd se mély stat jednémi z prvoradych kol pfi strukturdlni prestavbé Ceskoslovenské
ekonomiky. Z téchto analyz vyplyvala nutnost podstatné zvysit podil odvétvi a obora
S vyraznou ucasti védy .... Tedy obord, které¢ byly a jsou dulezitymi dynamizujicimi a
intenzifikaénimi  faktory Vrozvoji kazdého néarodniho hospodaistvi.“?® Ony
demokratizacni procesy, které Hegenbart zdlraziuje, jsou omezovany demokratickym
centralismem a ,,musismem*: ,,Zivot pod tihou pouhé povinnosti z ,,musismu® mutze byt

pouhou do¢asnou redukci Eloveka. 2t

Jeho ,,idea* védecko-technického pokroku zalozena jednak na realistickém vyhodnoceni
situace a jednak na teoretickych predpokladech vychézejicich ze skutecnosti, ze kvalita
zivotniho prostiedi je nezbytnym ptredpokladem pro dalsi rozvoj spole¢nost, se odrazela
nejen v navrzich, které predkladal ve spolupraci s Lorencem na predsednictvo UV KSC,
ale také v osobnich planech, scénafich, které mély vést k provedeni ,,palacového
pfevratu.” Jeho smyslem by bylo nasmérovat stranu a spolec¢nost k oteviengjsi politice
Narodni fronty, k pluralismu, anebo také k vytvofeni nové strany zeleného typu.
V dokumentu, ktery vypracoval jesté pied XV. zasedanim UV KSC, uvadi v navrzich
politickych opatieni za klicové ,,Pokladat ekologickou problematiku za jeden z moznych

215 Ve Zlinském okrese mél a ma své hluboké kofeny Bata. To bylo znét na kazdém kroku. Potvrzoval to
neoficialni rozhovor s kymkoliv. Byly zde Slusovice. Mél jsem jim vénovat mimoradnou pozornost. Byly
oznaceny za kontrarevoluéni hnizdo, za revizionistické centrum. Mél jsem jim na pomoci jeho likvidaci ik
odstranéni predstavitelti tohoto druzstva. Zasadit se o to, aby z druzstva odesli vSichni, ktefi byli vylouceni
nebo vyskrtnuti ze strany. VSichni, kteti vyznavali jiny svétovy nazor, nez ten oficialni, bez ohledu na jejich
odbornost a Zivotni zkuSenosti .... Spolu doc. Cubou a dal$imi funkcionafi jsme prosli pracovisté....
V podminkach socialistického systému na vlastni o¢i poznavam opravnénou platnost Batova fidiciho a
pracovniho systému. Vykonali mnoho pro jeho aplikaci. Pozorné jej studovali. Tehdy i tajné rozmnoZzovali
a systematicky jej uplatiiovali v kazdodenni ¢innosti. .... V z&véru jsem ucinil dil¢i zadvér: Rozhodujici
Gilohu v tomto druzstvi méla a ma technologické aplikace. Clovék jako by nevyrabél jen uzitné hodnoty,
ale daleko vy3si hodnoty. Soukromy archiv Milana Otihala, Hegenbart, R. Sed4 eminence aneb ....? 17
kusych poznamek z prace a zivota let nedavno minulych, rukopis, s. 13- 14.

218 Soukromy archiv Milana Otdhala, Hegenbart, R. Seda eminence aneb ....? 17 kusych pozndmek z prace
a zivota let nedavno minulych, rukopis, s. 18.

217 |bid., s. 24.
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zdrojt utokd na KSC* a v tomto smyslu navrhoval .,...vypracovat navrh feSeni viech
problémi s tim souvisejicich (postaveni ,,zelenych® a ¢innost tzv. nezavislych struktur,
vytvofeni federalniho orgdnu pro Zivotni prostiedi, zvazit moznost zalozeni ,,strany
zelenych® kontrolované KSC.?%8

Jednou z prilezitosti, jak zménit dosavadni linii strany smétujici k liberalnéjsimu postoji
a otevieni se spole¢nosti v gorbadovském duchu se mélo stat plénum UV KSC, které bylo
planovano na prosinec 1989, a kde se Hegenbart chystal vystoupit se zasadni kritikou
spolecenskych pomérii: ,, Prosté jsem si myslel, Ze udélame paldcovy zvrat a vytiibi se to
Stim vs§im, co spolecnost pottebuje. To vSechno jde za urcitych podminek rychle
zorganizovat. Nitky jsme méli na akademickych pracovistich, byla to sila, ti lidé, ktefi
délali v oblasti zivotniho prostiedi. Pocital jsem, Ze tam bude nejvétsi zdzemi, které nas
podpofi. S nimi jsme v§e délali. Mél jsem vyhodu, ze jsem délal na ¢eské vlade, ze jsem
z ustavi a akademickych pracovist’ znal hodné€ lidi. Mél jsem kontakty. Oni pro mé
n¢jakym zpusobem délali, vétil jsem jim. Tady Slo o palacovy prevrat a pak nastolit

vztahy. 21

Jak vyplyva z rozhovortd s Rudolfem Hegenbartem, jeho snahy o politické zmény ve
spolecnosti a tedy i ve strané, byla inspirovana i obecnymi poznamkami piedstaviteld
,ekologické subkultury*, kam patfila naptiklad oficialn¢ ustanovena a legalni EKologicka
sekce pod vedenim Bedficha Moldana. Pii svych zamérech Hegenbart hodlal vyuzit
piedevsim odborného zazemi takto erudovanych odborniki, nikoliv vSak jen po strance
zivotniho prostiedi, ale také obecnych politickych reforem, naptiklad po pravni strance:
,,Ono to ani nijak neslo. Podle mé¢ ¢lovék to [pokusy o reformu — pozn. autor] musel brat
timto zpisobem, protoze na kazdém kroku i v aparatu, byl estébak a okamzité vas brali.
Myslim si, Ze i kdyz mé néjak registrovali, tak jsem fikal, Ze ptes vas udélame ptevrat —
pres n&.“?? Ekologické elity a odbornici se ocitli v pozici nastroje nositele reforem, a to
nejen reforem v oblasti Zivotniho prostredi, ale celospolecenskych reforem jako celku.

Inspiraci pro Hegenbarta byl pravnik Vaclav Mezficky a dal$i odbornici z prostiedi

8 Soukromy archiv Milana Otdhala, TI1. Material vypracovany pro M. Jakese pied 15. zasedanim [6A%
KSC.s. 7.

219 Soukromy archiv M. Otdhala. Rozhovor s Rudolfem Hegenbartem, 1. 7. 1996.

220 hid.
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oblasti ochrany Zzivotniho prostiedi: ,,...m¢li jsme s témi lidmi dva nebo tii aktivity
v Praze v hotelu Praha — Ekologicka sekce apod., kde se hovofilo na téma Videnské
jednani a nas pravni fad, problém etika zivotni prostiedi a feSeni otazek. Svym zplisobem
to byl program spole¢nosti. Dokumenty, které oni vypracovali, byly programem
spolecnosti, ktery oni tfeba odmitali ... my jsme tu bichli o naléhavém feSeni otazek

zivotniho prostiedi poslali Adamcovi a Jakesovi. Nikdo na to nereagoval ...??!

Rudolf Hegenbart se stal znamym svymi kritickymi ptispévky do periodik. Uz v roce
1987 publikoval v Hospodaiskych novinach kriticky ¢lanek smétujici k propagaci
inovaci v oblasti technologického vyvoje rozvoje védy a techniky.??? Dalsi kriticky
¢lanek zvetejnil v casopise Tvorba, kde jako prvni velmi kriticky pospal stav Zivotniho
prostiedi v Ceskoslovensku, zejména zanedbdni Cistoty ovzdusi, vod, pidniho fondu.
Zaroveti upozornil, Ze 32% obyvatelstva Ceskoslovenska Zije v silné zanedbaném

zivotnim prostiedi.«??3

Nejznaméjsim piispévkem se stal jeho rozhovor pro sovétské noviny lzvejstija, ktery
vysel 7. srpna 1989. Zde popsal kriticky vztah k Zivotnimu prostiedi v Ceskoslovensku a
S tim negativni vyvoj zdravotniho stavu Ceskoslovenského obyvatelstva. Vedle toho
v ¢lanku kritizoval velmi $patnou urovei ekonomického vyvoje Ceskoslovenska,
protekcionismus, stinovou ekonomiku a celkovy demotiva¢ni charakter rezimu.
K divodiim, pro¢ uvetejnil takto kriticky rozhovor v sovétskych novinach, pozdéji uvedl:
,»Rozhovor pro Izvestije mél nejen naznacit sloZité¢ ekonomické problémy, ale soucasné
mél upozornit svét, vedeni SSSR a ¢eskoslovenskou vefejnost, Ze v pozadi vedeni jsou
sily, které jsou odhodlany vyvijet aktivitu Kk navratu mezi vyspélé zemé. V ¢lanku jsem
pouzil i udaje ze setkdni s odborniky na tuto problematiku. V. Mezticky z Ekologické
sekce dokonce formuloval nékteré problémy dil¢ich vystup. Reakce Adamce a Jakese
na interview byla zla. Pfimo v JakeSové originalu rozhovoru jsem vid¢l, jak ma vSechno

cervené a cerné podtrhané. Mezi ¢tyfma o¢ima mi Jakes$ nefekl nic, na predsednictvu ale

221 1bid.

222 Hospoddi'ské noviny: S benevolenci musime prestat. Praha, 1987, (33).

223 VANEK, Miroslav. Nedalo se tady dychat: ekologie v ceskych zemich v letech 1968 az 1989. 1996.
Praha: Maxdorf, 1996, s. 112.
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doporucoval, abych byl feSeny. Citil jsem obrovsky tlak a nakonec jsem byl feSeny

V nemocnici.“?%

Vyznamny podil na autorstvi ¢lanku mél vSak ve skutecnosti pravnik Vaclav Meziicky
z Akademie véd, a jehoz svédectvi svéd¢i o skute¢nosti, ze Hegenbart ekologtim kolem
Ekologické sekce diveétroval: ,,Dostal jsem se do styku se Savou Stielcem [pomocnik
R. Hegenbarta — pozn. autor ], ktery za mnou piiSel do ustavu, to bylo z ustfedniho
vyboru, ale to uz jsme véd¢li, ze uz je tedy po znich a pfinesl mi ¢lanek, ktery napsal
byvaly agent. Ten ¢lanek mi dal a fik4 prosim vés, napiste tam svoje ptipominky, pokud
jde o Zivotni prostfedi. No ja jsem dostal do ruky prosté material, o kterym jsem nevedél.
Naznadil, Ze to ma byt v Sovétskym svazu a ja jsem vyuzil pfileZitosti a napsal jsem tam
auznevim co, ale mozna ho nékde mam a urcité jsem sem tam zdiirazitoval problematiku
zivotniho prostiedi, ale 1 jiny véci, samoziejmée jsem vedél, Ze musim postupovat velmi
takticky a neblaznit, ale prosté tohle jsem tam nacpal vSechno i ty fekl bych politicky a
ne jenom environmentalni véci a vratil jsem mu to no a pak mam dojem, Ze jsem se o tom
dozvédél az zase z Londyna nebo odkud, ze Hegenbart zvetejnil v sovétskym Casopisem
Izvéstija ¢lanek a to byl ten ¢lanek do kterého ja jsem daval ty poznamky. S ni¢im nehnuli,
takhle ja jsem psal do Izvjestiji, no a pfiSel jsem za Rudou Zemanem, ktery byl
spoluvydavatelem tehdejSich Lidovych novin, ktery zacali ilegaln€ vychézet, a on maval

rukou pfede mnou téma novinami a fika: hele &lovége, etls to?°?%°

Hegenbart se sam Casto setkaval jak s lidmi z Ekologické sekce, tak i s ostatnimi ekology
a aktivisty, ktefi se snazili o pozastaveni nebo alespont omezeni budovatelskych projekti.
Jednim z nich byla naptiklad zachrana kiivoklatské krajiny, kdy ekologové za ptispéni
Hegenbarta zabranili stavbé preCerpavaci elektrarny. Diky jeho osobni iniciativé doslo
také K zastaveni plant, které podporovaly zbourani zamku Jezeii v severozapadnich
Cechach. Hegenbart zde byl napiiklad v kontaktu s aktivistou a pozd&jsim zakladatelem
Ekofora Petrem Pakostou, ktery na né€j vzpomina: ,, ... byl to clovék z lidu, proste si na
nic nehral. V roce 88 ptisel s Batou tfeba v Kanad¢, aby sem pfisel délat predsedu vliady

a podobné, protoze zkratka v&dél, Ze to tady nemlze utdhnout néjaky laik nebo néjaky

224 1bid., s. 127.

225 Rozhovor autora s Vaclavem Mezfickym, Kutna Hora 24. 4. 2015.
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partajni politik.... Hegenbart byl jeden ztéch, ke kterému jsme se dostali de facto
nahodou, protoze Svobodna Evropa odvysilala informaci, ze se devastuje zamek Jezefi,
a ze se tady kona vefejné diskuze. Hegenbart mél na starost zivotni prostedi taky mimo
jiné a svolal v 86. roce viechny tajemniky do KSC z Usteckého kraje, ktery k té zachrané
meéli velky odpor. Nakonec to dopadlo tak, ze 13 tajemnik schvalilo pamatkovou
ochranu zamku az na tajemnika z Chomutova. Casto jsme jezdili také za nim, tieba tak,
ze jsme se setkavali na uzavienych mistech, ktery nebyly vetejné vidét, tak tam jsme uz
davali takovy pozadavky, kdyby to prasklo, byl by to skandal. Hegenbart tam pozval tieba
generalniho prokuratora nebo ministryni Skolstvi, tak jsme jim tam do toho mohli mluvit,
fikali jsme jim, co je vSechno Spatné, bylo dobry, Ze to nikdo nenatacel. Hegenbart se

snazil rezim zachranit, <26

Samotny Hegenbart ke své aktivity popisuje: ,,Nase pracovisté [ V pozici mistopredsedy
Ceské viady a predsedy Ceské komise pro védeckotechnicky a investicni rozvoj — pozn.
autor] se pomalu dostavalo do obratek. Ziskavali jsme autoritu vefejnosti. Dokonce
mnoho pracovnikil pro védecko-technicky a investi¢ni rozvoj k ndm chodilo. Poméhali.
Podileli se na n&kterych pracich. Diky spolecnému Usili bylo dosahovano né¢kterych
dil¢ich vysledki. Nebyl vSak Cas ani prostor jit ddle. Mame vSak podil ba zachrané zamku
Jezeii v Severnich Cechach. Mél byt zboten. Mél ustoupit dalsi t&zb& hnédého uhli. Bagry
a buldozery mély pokracovat na devastaci této krajiny. Mame podil i na zachrané¢ pied
devastaci Ktivoklatska. Proti viili pfedstavitell védy, ale i tamnich obyvatel tam méla byt
postavena piehrada. SeveroCeska oblast burcovala pozornost k problému odsifeni
elektraren nebo o postupné zastaveni tézby. Uhli, které¢ bylo v elektrarnach spalovano,
obsahovalo vysoké procento siry. 13,3 milioni tun oxidu sifi¢it¢ho bylo naméfeno
V naSem ovzdusi. Jinak feceno, na kazdém metru ¢tvere¢nim nasi ceskoslovenské plochy
se nachazelo 12,2 grami siry. Snese to lidsky organismus? Udésny fakt nemohl nechat
nikoho spat. Usilovali jsme o zdsadni fesSeni, 1 kdyby bylo ekonomicky naro¢né. Co je
predné&jsi? Zdravi naSich obyvatel nebo neustalé dokazovani co je a neni ekonomicky

vyhodnéjsi? Nejvyssi ekonomikou je zdravi obyvatel. Vyzaduje nepietrzité investovani.

226 Rozhovor autora s Petrem Pakostou, Hora sv. Katefiny 20. 7. 2014.
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S plnym védomim, ze kdo rychle dava, dvakrat dava! Ma nesmirnou spolecenskou

navratnost!“?%’

Reformni snahy Rudolfa Hegenbarta se nakonec nenaplnily, divodem ,,neuspéchu‘ byl
jednak odpor konzervativnich komunistu, ale také roztfisténost zajmu a pohledy na pojeti
reformy z tad reformnich komunistd. Svou roli nepochybné hraly i osobni ambice.
Hegenbartovi neptal ani &as, protoze dalsi jednani UV KSC, kde se mél uskuteénit
»palacovy prevrat®, se vlivem revolu¢nich udalosti uskutecnilo za zcela jinych podminek.
Pfesto je nutné zdlraznit, Ze si Hegenbart ziskal divéru predev§im mezi fadovymi
komunisty, protoze své kroky prosazoval ,,zdola“. Byl v kontaktu jak s komunisty, tak i
ekology, ktefi se ocitali na hran¢ ¢i uz za hranou tolerance ze strany komunistického
rezimu. Z tohoto pohledu je mozné jeho plisobeni hodnotit jako ptinosné, nebot’ pomohl
Vv praktické roviné ob¢anim chranit jejich zajem a jeho vliv se v praktické roviné odrazil

na zachrané konkrétnich lokalit.

221 Soukromy archiv Milana Otdhala, Hegenbart, R. Seda eminence aneb ....? 17 kusych pozndmek z prace
a zivota let nedavno minulych, rukopis, s. 31.

121



4. ,,Zelena* revoluce?

Listopadové udalosti roku 1989 ptinesly zménu pohledu ve spolecnosti i na ekologické
aktivity a ochranu pfirody. Kvalita Zivotniho prostiedi hrala jednu ze zasadnich otdzek
pii pfechodu k demokracii, nebot’ vedle lidskych prav se pravé ochrana Zivotniho
»zeleny karabac se stal pro dosavadni rezim hrozbou, kterd jej zavedla k tivahdm o
vytvoteni zelené politické strany a rozsifeni limitovaného stranického systému o dalsi
stranické subjekty, véetné strany ekologického typu. Samotny piechod k demokracii je
Vv politologické teorii chapan jako pfechod ,.kolapsem starého rezimu®, pfi¢emz mu jsou

pfiznavany nékteré znaky prechodu sjednaného.??®

Obcanska platforma =zalozend na ekologickych a ochranafskych iniciativach
v Ceskoslovensku svymi piedlistopadovymi aktivitami davala v mezinarodnim srovnani
zemi stfedni Evropy jednoznacné najevo, Ze §lo o nejvyraznéjsi ekologické hnuti ve
stitech vychodniho bloku.??® Piesto, na rozdil od zapadnich zemi, bylo ekologické
povédomi vedouci k ochrané Zivotniho prostfedi zcela odlisné od procesi, které se dély
v zapadni Evropé. Tento stav byl zapfic¢inén represivni povahou komunistického rezimu
a strachem z postiht bézného obcana, kdy odvaznéjsi kroky smérem ke kritice rezimu se
objevily az na konci 80. let. Obdobné tomu bylo i v dal$ich zemich vychodniho bloku,
zejména v Bulharku, Mad’arsku, Rumunsku a Polsku.?®® Problematické je porovnavani

vztahu ¢eskoslovenské spolecnosti k postmaterialnim hodnotam zapadniho typu.

V ceskoslovenské vetejnosti se objevovaly i tésné po revoluénich zméndch pozitivni
inklinace Kk ochrané Zzivotniho prostiedi. Z vyzkumii vyplyva, ze mySlenky spjaté
S environmentalnim myslenim nebyly ceskoslovenské spolecnosti tak vzdalené. Jesté
v roce 1990 83% obyvatel Ceskoslovenska oznacilo myslenky ochrany piirody a Zivot ve
zdravém zivotnim prostiedi jako ,,velmi dulezité.” Vyznam kladného postoje vSak

postupné klesal, vroce 1991 totoznou prioritu oznacilo za velmi dblezitou 74%

228 Srov. BURES, Jan. Obcanské forum. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007. s. 155 -
164.

229 PAVLINEK, Petr a John PICKLES. Environmental transitions: transformation and ecological defense
in Central and Eastern Europe. 2000. New York: Routledge, 2000, s. 169.
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respondentii a v roce 1992 procentni pocet klesl ve vyzkumu na 62%.2% Zvraty, které
ptinesl 17. listopad, pfinesly s sebou chaotické obdobi, béhem néhoz se zacaly
konstituovat nové subjekty, mezi které patiilo Obc¢anské forum, na Slovensku Verejnost’
proti nasiliu (VPN) a také nové ustavena Ceskoslovenska strana zelenych, jejiZ piipravny
vybor se rozpadl 22. prosince poté, co mu 19. prosince 1989 nedivéru vyjadiili

predstavitelé ekologickych iniciativ.?32

4.1 Obcéanské forum nebo politicka strana?

Rada ekologickych elit, které se angazovaly jak v disentu a v Ekologické sekci, se
ptihlasily k OF, které se stalo hlavni spole¢enskou silou pfi pfeméné politického systému.
Naopak vétsina ekologickych piedstaviteli odmitla svou aktivni participaci na vznikajici
Strané zelenych, které byl pfiféen cejch strany zalozené tajnou policii. Pro¢ vétSina
,»Iyzich® predstavitell ekologického prostiedi odesla do OF, si vysvétluje Ivan Rynda
jednak rozdilnym statusem a ideologickym vymezenim piedstavitel ekologické
subkultury, ale i prostym pragmatismem, ktery piedstavoval realnou moznost podilet se
na zméné spoleCenskych pomért vramci OF, které predstavovalo vyznamnou
spolecenskou silu a tedy pftilezitost pro kariéru. Z OF pak mnozi ekologi¢ti odbornici a
také byvali disidenti pfesli do alternativnich nebo nastupnickych subjektti po OF: Bedfich
Moldan do Obcanské demokratické strany (ODS), Ivan Dejmal do Kiestansko
demokratické strany (KDS) a pak Obcanské demokratické aliance (ODA), Josef
Vavrousek do Obc¢anského hnuti (OH), Milo§ a Petr Kuzvartovi do Socidlni demokracie
(CSSD), Martin Bursik do OH-SD a pak Kiestanské a demokratické unie —
Ceskoslovenské strany lidové (KDU-CSL). 2%

Sviy prestup nejdiive do OF a posléze do nastupnického subjektu ODS vysvétluje
Bedfich Moldan, ktery spatfuje nedostatky zelenych stran piedevsim Vv jejich
monotemati¢nosti, ale také v potfebé ozelenovani jinych politickych stran: ,,Vzdycky
jsem soudil, Ze je tfeba ozelenit velky strany a nikoliv mit svou stranu, ale uznavam, ze

to neni jedina alternativa. Rozhodné bych nikomu nechtél vnucovat sviij pohled, ale ja to

231 |bid., s. 179.

232 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G.,
2002, s. 195.

233 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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takhle vidim sam osobné, proto jsem vstoupil hned, jak to §lo do ODS, a snazil jsem se
uspét, coz se mi ted” kruté nepovedlo, takze jsem nakonec vystoupil, ale to je jind story.
Oni [ekologicke elity a kolegové B.Moldana — pozn. autor] spis tihli k tomu, je Ze potieba
mit specifickou ekologickou politickou platformu a ja jsem soudil, Ze prosté policka
strana ma mit velmi Siroky zabér, a Ze se ma zabyvat prosté nejriznéj$imi vécmi jako je
socialni politika a ja nevim fiskalni politika a tak dal a tak dale. Navic jsem konzervativec

a vyhovovala mi ODS.«?3

Ekologické téma a ochrana Zivotniho prostiedi nechybélo v prvnim pokusu OF o
programové vymezeni Snizvem ,,Co chceme“.”® Na dokumentu se podilel Josef
Vavrousek, ktery ptisobil v programové komisi OF.?*® Body, které byly zvefejnény 26.
listopadu, obsahovaly v oblasti ochrany zivotniho prostiedi piedevs§im pozadavek
napravit akutni stav zanedbanych lokalit, ale i ambiciozni usili promény hodnotové
orientace obyvatelstva ve vztahu k pfirod¢: ,,VSichni musime hledat cestu k obnoveni
harmonie mezi ¢lovékem a jeho zivotnim prostfedim. Budeme usilovat o postupnou
napravu Skod, které jsme ptirod€ za posledni desitky let zpiisobili. Pokusime se navratit
puvodni krasu nasi krajin€ a lidskym sidlim, zabezpecit dokonalej$i ochranu ptirody a
ptirodnich zdrojli. Zasadime se o to, aby se v co nejkratsi dob¢ podstatné zlepSily zdkladni
podminky Zivota Clov€ka, aby byla zajiSténa kvalitni pitnd voda, Cisté ovzdusi a
nezdvadné potraviny. Budeme naléhat na zéasadni zlepSeni systému péce o Zivotni
prostiedi, ktery bude zamé&fen nejen na likvidaci dosavadnich zdroji znecistovani, ale
piedevsim na prevenci dalSich Skod. Zaroven budeme muset zménit skladbu a zaméteni
narodniho hospodafstvi, a tim zejména sniZit spotfebu energie a surovin. Jsme si védomi,
Ze to bude spojeno s obétmi, které se dotknou kazdého z nas. To vSe vyzaduje zménu

hierarchie hodnot a Zivotniho stylu.“3

234 Rozhovor autora s Bedfichem Moldanem, Praha 16. 2. 2015.

235 BURES, Jan. Obcanské férum. 2007. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 65-66.
236 SUK, Jifi. Labyrintem revoluce: aktéri, zapletky a kiZovatky jedné politické krize : (od listopadu 1989
do cervna 1990). Praha: Prostor, 2003, s. 97.

237 Vedle ekologickych pozadavki OF pozadovalo zru$eni mocenského monopolu strany, vytvoieni
demokratického parlamentniho systému, integraci zemé do evropskych struktur, vytvofeni trzni ekonomiky
S pfiméfenou mirou socidlni a ekologické politiky a odpoutani kultury a vzdélavani od ideologickych
zasahii statu. Srov.: BURES, Jan. Obcéanské férum. 2007. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
2007, s. 44.
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Programové vymezeni OF se tykalo spiSe praktickych otdzek souvisejicich s vyraznou

potiebou fesit naléhavé otdzky, které v oblasti Zivotniho prostfedi obyvatele trapily.

4.2 Zeleny kruh — radéji obCanska platforma neZ nediavéryhodna strana

Prvni organizovany ekologicky spolek v dobé demokratizace vznikl 21. listopadu 1989
pod nazvem Zeleny kruh (ZK). Z jeho propagacnich materialt, které se sestavaly
predevsim z voln¢ vylepenych letdki, vyplyvalo, Ze §lo pfedevSim o iniciativu, ktera se
snazi sjednotit rizné ekologické inciativy, hnuti, skupiny, i jednotlivce z Moravy,
Slovenska, Cech i Slezska. Ugelem se stalo usili o aplikaci jednotného postupu a
vzajemné podpory pii prosazovani zajmu pii ochrané Zivotniho prostfedi. Snaha
reagovala na roztiiSténost, kterd postihla ekologické organizace a iniciativy v dobé pred
prevratem. Ideovym otcem Zeleného kruhu byl disident, vydavatel samizdatového
Ekologického bulletinu a pfedstavitel Ekologické spole¢nosti Ivan Dejmal a Ing. Josef

Vavrousek, oba ¢lenové koordina¢niho centra Obcanského fora.

Predstavitelé Zeleného kruhu 26. 11. 1989 predstavili své cile a pozadavky, mezi které
pattilo vytvofeni skupiny odbornikii jmenované Federalnim shromazdénim CSSR, ktera
by v nejkrat$i mozné dobé méla vytvofit navrh na ustaveni nadresortniho organu ochrany
pfirody a zivotniho prostfedi a tim naplnit klicovy ptedpoklad pro feSeni kritického stavu
zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku. Dal3im cilem bylo urychleni pfedloZzeni zakona o
zivotnim prostiedi do odborné a vetejné diskuse. Zastupci Zeleného kruhu rovnéz
pozadovali jmenovani pracovniho tymu odbornikid k vytvofeni uceleného systému
ekonomickych nastrojli k efektivnimu prosazovani péce o zivotni prostiedi. Posledni bod
zduraznoval neinformovanost obcantl o stavu Zivotniho prostiedi, proto zde byl vysloven
poZadavek na vytvofeni systému informovanosti obcanti o stavu zivotniho prostfedi a

piistupu k veskerym informacim souvisejicich s touto problematikou.?*®

29. listopadu vysel ¢lanek v Mladé fronté, kde Karel Merhaut, pozdé¢jsi tiskovy mluvci
federalniho ministra zivotniho prosttedi, vysvétluje v ¢lanku ,,Buch a je tu Zeleny kruh®,

ktery vysvétloval jeho ucel a definoval jej jako volné ekologické seskupeni organizaci,

28 MAKASEK, Ivan. Posledni vyvoj zeleného hnuti v Praze. Depese Niky: Samostatnd priloha bulletinu
Nika. Praha: CSOP, 1989, (11-12), s.1-2.
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které stoji na presvédceni, ze spoleCenské posuny nelze realizovat jen skrze politickou
oblast, centralni a statni organy, ale rovnéz i prostfednictvim participace samotnych
obcantl, v ramci niz dochazi ke kontrole politickych instituci. Merhaut citoval pfiznivce
apolitického pristupu, kterym se vymezovali proti institucionalizaci ochrany Zivotniho
prostiedi do formy politické a tedy i do politizace smérem ke Strané zelenych: ,,Siroka
vefejnost by méla plnit kontrolni funkci nad kazdou stranou, i nad Stranou zelenych.
Zeleny kruh neni zadnou ptedfazi této strany. Jde o uplné jiny piistup. Zazelenat Se musi

programy vsech stran. 23

Z propagacnich materidli ZK jasné vyplyvala apolitickd stranka ochrany zivotniho
prostiedi: ,,Vychazime ztoho, ze ekologické problémy nelze feSit pouze prostiedky
politické moci, ale zejména Sirokou obcanskou ucasti na rozhodovani a kontrole.
Smyslem Zeleného kruhu je potiebné sjednoceni ekologického hnuti, a to predevsim:
vytvafenim platformy pro vziajemnou vyménu informaci; vzajemnou koordinaci
jednotlivych aktivit; vytvofenim spolecného informacniho systému; postupnym
vytvofenim névrhu programu trvale udrzitelného rozvoje na$i spolecnosti, ktery by

respektoval mezinarodni souvislosti.“?4

K inciativé ZK se pfipojila fada organizaci Ekologicky bulletin, Brontosaurus, ¢asopis
Nika, Ekologickd sekce, redakce Mladého svéta, Josef Vavrousek (Kruh nezavislé
inteligence), Déti Zemé, Archa, Ceské déti, Prazské ekologické centrum Svazu
socialistické mladeze, Ekologicka sekce ¢eskoslovenského helsinského vyboru, Mistni
vybor Ceského svazu ochrany piirody v Praze, Ekologicka spoleénost, Nezavislé mirové
sdruZeni, SdruZeni obCani Malé Strany, Zeleny klub Litoméfice, Zeleny klub Praha,

Demokraticka iniciativa a dal$i.?*

Pocet Clenti z fad obcanskych sdruZeni ¢i iniciativ se v ZK rozsifil z plivodnich tfi na
tiicet v dobé svého vrcholu. Aktivity ZK se rozlozily do riznych typi ¢innosti, mezi které
patfily i vzdélavaci a osvétové akce, které Sifily nutnost a prospésnost obcanské aktivity

ze ,,zdola®. Zastupci ZK iniciativdm a hnutim poskytovaly informaéni servis, Skoleni a

2% 1bid., s. 2.
240 1bid.
241 1bid.

126



seminare, které prispivaly k posilovani dovednosti a sitovani tehdy zna¢né nezkuSeného
obcanského sektoru v prostiedi rodici se demokracie. Prvni feditelkou ZK se stala Marie
Haisova, ktera zajistila potfebné zazemi v Praze. Pozdéji, v dob¢, kdy jiz bylo ustanoveno
Ministerstvo Zivotniho prostiedi, byl ZK financovan mensimi granty ze zdroji tohoto
resortu, ale také dary a ptispévky sponzort. Rok 1990 byl pro ZK rokem rozmachu, ktery

podporovali jeho zakladatelé v fadé statnich instituci.?*?

Jeden z pohledi na ZK piedstavuje Ivan Rynda, ktery vzpomina na Zeleny kruh v
kontextu vztahu ZK k Obcanskému foéru: ,,.Byla to pro mé klasické ,,nevladka®, ktera
vydavala vylepy, v tehdejSich omezenych moznostech propagacni, vzdélavaci, vyukové
materidly, starala se o vysadbu stromil a zelené na Vinohradech nebo v takovych téch
klasickych rostlych méstskych ¢astech. Podle mého nézoru délali konkrétni praci a od
samého zacatku nebyli tou zastteSujici organizaci, vznikli zespod. Tou konkrétni drobnou
praci v konkrétnim prostiedi. Ta zastfesujici funkce podle mé vznikla pozdéji, mizu se
mylit, ale j& je znal takhle. Uz viibec jsem je neznal jako soucast Obcanského fora, ale
Viaclav Havel fekl jednu klasickou vétu, kterou ja s chuti cituji, protoZe mné ptipada
velmi piesné a velmi charakterizujici pro osobu Vaclava Havla, ktery jako dramatik mél
V oblibé vtipné tautologie. Ta véta znéla: ,Clenem Ob¢anského fora, miize byt kazdy, kdo
se citi byt jeho ¢lenem.* Rekl ji uz na pamatné schizi v Cinohernim klubu. V tomhle
smyslu skute¢né platilo, Ze ¢lenem Obcanského fora byl kde kdo a byl také piijiman, kdyz
byl uzite¢ny. Rozhodné& to nebylo formalizované a rozhodné ne od prvnich dnt, protoze
ja byl v prvnich mésicich ob¢anského fora predsedou organizacni komise a predsedou
ob&anského fora v Laterné v magice pozdé&ji ve Spalicku a moje prace byla piivodng
organizovat vyjezdy a pozdé&ji se starat o mistni organizace Ob¢anského fora takze kdyby

toto bylo formalizované tak bych to védél.«?*3

Filosoficky se ZK opiral o ¢tyfi témata, ktera byla zavazna pro vSechny aktéry, ktefi chtéli
byt soucasti tohoto uskupeni. Zasady plynuly z piesvédceni, ze lidstvu hrozi zkéaza a nelze

se proto spoléhat na sliby politikll a véfit jejich proklamacim. Je zde i patrny naznak

242 EAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic: The Environmental Movement
in the Transition Process. 1. Cheltenham: Edward Elgar, 2004, s. 79.
243 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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nepolitické politiky a snahy vymezit se viaci poltickych stranam. Veskera iniciativa
vychdzela ,,zdola* od angazovanych obcani, ktefi méli projevovat sviyj aktivni zajem o
ochranu zivotniho prostiedi skrze své aktivity ve spolcich, iniciativach. Nelze se vyhnout
tvrzeni, ze Slo o pokus navazat na tradici a principy grassroot demokracie, které se
rozvijely v zapadni Evropé, a kde se objevovaly predevSim pozadavky na zménu

rigidnich stranickych systémi a posileni participativnich prvka ve spolecnosti.

Prvni programové vychodisko vSech ¢lentt ZK souviselo s pojetim ochrany Zivotniho
prostiedi. Ekologicky zfetel se stal zakladniho ptedpokladem a podminkou pro aplikaci
nastrojti politik a jeho celkova nadfazenost se méla projevovat na vSech trovnich moci,
v oblasti politické, ekonomické, vefejné i soukromé. Ekologicky aspekt se mél stat proto
veli¢inou, kterd by byla zévaznd jak pro statni moc tak i opozici. Druhy filosoficky
predpoklad kladl diraz na otevienost ZK ke vSem ob¢antim bez rozdilu politického nebo
nabozenského vyznani. Treti zasada v sob¢ spojovala ekologickou a mravni obrodu, kdyz
proklamovala, Ze ekologicka obroda neni mozna bez obrody mravni. Pedstavitelé hnuti
reflektovali skute¢nost, kterou si spole¢nost pfinesla z let normalizace a upozornili na
moralni rozklad ¢eskoslovenské spolecnosti, a svillj ambicidzni cil napravit jeji moralni
profil: ,,Podporovala-li 1éta stagnace moralni defekty, pasivitu ob¢ant, tplatnost, korupci,
lhostejnost a nestate¢nost, pak si hnuti klade za cil obnovu nejprostSich mravnich hodnot.

Uctu k préci a vykonu, poctivost, Gictu k lidem i jiného presvéddeni. 244

Posledni zasada vychazela z vymezeni se proti politickym stranam a subjekttim, Které by
se chtély uchazet o moc. ZK dal dirazné najevo, Ze nebude usilovat o politickou moc,
nebot’ vzhledem k problémim planety povazuje boj riiznych skupin o politickou moc za
zalezitost malichernou, pficemz piedstavitelé kladli daraz, jenz je typicky pro vSechny
z4jmove Ci natlakové organizace, a to moznost ovliviiovat ty, ktefi jsou momentalné u
moci. V tomto ptipad¢é zde byl pozadavek na ,,zazelenani“ programt vSech poltickych

stran.?*®

244 MAKASEK, Ivan. Zeleny kruh se formuje — Ekologicka sekce BS CSAV zaseda. Depese Niky:
Samostatna piiloha bulletinu Nika. Praha: CSOP, 1989, (11-12), s. 3.
245 | bid.
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Obcanské aktivity ,,zdola* rovnéz preferoval Ivan Dejmal, ktery v prosinci 1989 ve svém
sdéleni pro Depesi Niky varuje pted chaotickym zakladdnim rtznych politickych stran
a vyjadfuje nedivéru nékterym jejim piedstavitelim. Dejmal nejen z ideovych, ale
pravdépodobné i pragmatickych diivodl varoval pfed sympatiemi k zelenym stranadm, za
kterymi stoji neovéfeni a nedaveéryhodni lidé. V oblasti dalstho postupu ochrany
zivotniho prostiedi uptednostituje predevsim rovinu obcanskych aktivit a spolki: ,,Prvni
rovinou je spoluprace nejriiznéjSich samostatnych skupin 1 jednotlivych aktivisti. A to
navenek i uvnitf statu. Cela fada skupin organizaci jako jsou naptiklad Gaia, Greenpeace,
Pratelé¢ Zem¢, apod. Snaha o domaéci spolupréci vyustila 21. 1. 1989 ustavenim Zelené¢ho
kruhu, ktery je chapan jako prostor pro setkavani, informace a spolupraci skupin i
jednotlivych aktivistil. Strukturalizace otevieného spoledenstvi jesté neskongila.*?4
Druhou rovinu politické angazovanosti a ochrany Zivotniho prostiedi vidél ve vytvoteni
politické strany, kterd by podporovala ochranu Zivotniho prostfedi, kde vSak zdiiraznil
rizika nahlych a prevratnych dé&jinnych udalosti a radikalniho otevieni ceského
politického zivota. Kritizoval stav, kdy se po celé republice objevilo hned nékolik
zelenych stran, coZ v ném nevzbuzovalo divéru: ,,0 jedno zjiSténi se chcei ale s Ctenafi
rozdélit. Stranu zelenych, respektive jeji ptipravny koordina¢ni vybor, o které se jiz hodné
mluvilo a psalo ve sd¢€lovacich prosttedcich a jejiz adresa byla nejprve Zborovska 29,
Praha 5 a nyni je PafiZska 4, Praha 1, tvofi lidé, ktefi bud’ divéru ochranaiské organizace
ztratili, nebo se dokonce vramci svého povolani zucastnovali pronasledovani
ekologickych aktivistl. Vyzva této strany, aby nikdo jiny jiZ o registraci nezadal a vSichni
se ptipojili k ni, jasn¢€ ukazuje Kk dnes jiz minulému zptsobu pfemysleni jejich zakladatelt

i k tloze, jakou by méla v centralizované podobé hrét.*?4’

Nediivéra vi¢i nové strané zelenych se nerekrutovala jen z nediivéryhodnosti
piedstavitel pfipravného vyboru, ktery se nakonec 22. prosince 1989 rozpadl, ale také

Z obecného principu, ktery je spjat s politikou.?*® Dejmal nastinil princip ochrany piirody

246 DEJMAL, Ivan. Socialni ekologické hnuti versus politické strany. Depese Niky: Samostatna priloha
bulletinu Nika. Praha: CSOP, 1989, X. (11-12), s. 3-4.
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248 Rozpadu predchézela nevydatena tiskova konference 19.12. 1989, kde zastupci regionil, ekologickych
aktivistd a Milan Horadek z némeckych zelenych dementovali informaci o své spolupraci s CSZ. Srov.
PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G., 2002,
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jako otazku odbornou a odkazoval se na praxi zapadoevropskych zelenych stran, které
argumentuji ve prospéch ochrany zivotniho prostfedi nikoliv odborng, ale politicky, coz
podle né&j nevedlo Kk feSeni samotnych problémii v otazce zivotniho prostredi, ale spise jen
k demonstrativnim politickym aktim: ,,Politicky vynucené feSeni mize byt zcela vazano
na trvani tlaku, ktery je prosadil. Politickd strana se nadto musi vyslovovat ke vSem
problémiim spole¢nosti. Zahrani¢ni zkuSenosti ukazuji, ze tu bud’ prosazuje rtizné
parcialni zajmy skupin, které ji podporuji (homosexualové, radikalni feministky apod.),
nebo takovou stranu rozkladaji spory o postup v otazkdch piesahujici Zzivotni

prostiedi.«24°

Naproti tomu oblast aktivni spoluprace obcanskych iniciativ vnimal Dejmal jako
strukturu, kterd aktivné prostupuje napii¢ celou spolecnosti. Vyhodou je, ze v tomto
ohledu lze zivotni prostfedi vyvazat z politické oblasti, a proto je diky této specializaci
zamétené na odbornost mozné vyvarovat se riznym konfliktim, které z politické oblasti
vyplyvaji. I kdyz zelené politické strany Dejmal pfimo neodmitd, nebot kombinace
participa¢niho a politického principu pfi ochrané Zivotniho prostiedi je, jak zdlraziuje,
soucasti spolecenské atmosféry zapadoevropskych zemi, je vhodné v bouflivé revoluéni
dobé preferovat obCansky aspekt. V prostiedi a dobé nékolika porevolucnich dni byl
uvedeny pfistup pochopitelny, nebot’ bylo i mezi ¢leny ekologické subkultury a jejimi
pfiznivci nutné najit si spravnou cestu vedouci k odpovidajici formé prace a neptihlaSovat
se slovy Ivana Dejmala k ,organizacné¢ vyhranénym formam®, které reprezentovaly

nedivéryhodné osobnosti v chaotické dobé porevoluénich dni.?°

Vznik ZK lze proto interpretovat z nékolika perspektiv. Jednak §lo o rychlou reakci na
vznikajici Stranu zelenych, i proto se po jeho zaloZeni predstavitelé ZK spojeni s CSOP
vrhli na kritiku programového prohlageni Ceskoslovenské strany zelenych, které vyslo
26. 11. 1989. DalSim zdrojem iniciace ZK byla potieba sjednotit a koordinovat tehdy
roztiisténé ekologické organizace, které vznikaly v obdobi pted 17. listopadem 1989 a

Vv neposledni fad¢ se zde objevila potieba tyto organizace ve svém usili podpofit, nebot’

249 DEJMAL, Ivan. Socialni ekologické hnuti versus politické strany. Depese Niky: Samostatna priloha
bulletinu Nika. Praha: CSOP, 1989, X. (11-12), s. 3.
250 1hid.
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se staly legitimni a legalni soucasti porevolu¢niho vyvoje. Velmi dulezitou rovinou se
stal princip participace, ktery se v pozdéjsich letech objevil u neziskového sektoru a jiz
dvé desetileti pred tim byl spjat s neziskovym sektorem v zapadni Evropé a zelenymi
stranami, které prostfednictvim prosazovani tohoto principu (grassroot democracy)

oslovily fadu volica.

4.3 Kolik bylo zelenych?

Po udalostech na Narodni tfidé v Praze 17. listopadu 1989 doslo k ustanoveni nékolika
vyznamnych subjektii. 19. listopadu bylo zaloZzeno Obc¢anské forum (OF), na Slovensku
po té jeho obdoba VPN. VVzhledem k ambicim reformnich komunisti, které nejvyraznéji
predstavoval Rudolf Hegenbart, ale také predstavitel ekologické subkultury, byla
myslenka vytvotfeni zelené politické strany, at’ uz s ndzvem ,strana zelenych® nebo

vytvoreni jiné politické strany ,,zeleného typu*, velmi popularni..?®

Nekolik dni po listopadovych udalostech nastalo obdobi, kdy pomérné chaoticky
vznikaly rizné ekologické skupiny, iniciativy, platformy nebo zelené strany. I proto se
osobnosti z oblasti ekologické subkultury obavaly diskreditace jejich usili a ¢innosti
zejména s ohledem na vznikajici Ceskoslovenskou stranu zelenych (CSZ). Jedinou
vyznamnéj§i akei z pohledu ekologického aktivisty byl sjezd CSOP. Delegati, ktefi na
sjezd dorazili, vyjadftili podporu studentskému hnuti, i kdyz — jak popisuje Ivan Makasek
— mnozi z delegatli nezakryvali svou opatrnost, nebot’ netusili, jak se budou vyvijet
nasledujici udalosti. Piesto sjezd vyjadtil podporu studentskému hnuti, odsoudil ve svém
stanovisku zasah statni moci a pozadal o Gplné objasnéni udalosti a v§ech okolnosti, které
vedly k tak radikalnimu zasahu policejnich slozek. To vSe se odehralo za pfitomnosti
zastupcl stranického aparatu tak, jak to bylo v prostfedi limitovaného politického
prostfedi bézné. Béhem sjezdu se také pres nevoli nékterych funkcionait kK hlavnimu
mikrofonu dostalo nékolik zastupct studenstva, coz bylo zasluhou predevs§im redaktora
casopisu Nika. Na sjezd dorazili studenti Ptirodovédecké fakulty UK, aby jej pozadali o
vysloveni podpory. Ve svych vystupech sjezd nakonec vyzval statni moc k urychlenému

feSeni otdzek souvisejicich s problematickymi body ochrany zivotniho prostiedi.

1 Soukromy archiv Milana Otdhala, Hegenbart, R. Seda eminence aneb ....? 17 kusych pozndmek z prace
a zivota let nedavno minulych, rukopis. s. 55.
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Nejsiln€jsim pozadavkem bylo usneseni, ve kterém sjezd pozadoval zakotveni prava
¢lovéka na zivot Vv kvalitnim Zivotnim prostfedi a pravo na informaci o stavu zZivotniho
prostfedi do Ceskoslovenské ustavy. V ramci tohoto pozadavku doslo rovnéz k navrhu,
aby vznikl zakon o ochran¢ zivotniho prostfedi a dalsi normy a opatfeni, ktera by zajistila
nevyhovujici stav legislativy v této oblasti. Nasledné prohlaseni studenti podporovaly i
nékteré zakladni organizace CSOP a dokonce n&které z nich piispivaly na stavkovy fond
nebo protestovaly proti dezinformacim, které byly uvadény v Rudém pravu nebo Ceské

tiskové kancelafi.

4.3.1 Strana zelenych nebo Zelena alternativa?

Vedle predstaviteli obfanského sektoru a ekologtli, ktetfi se na poli ochrany pfirody
pohybovali, se v polistopadovych dnech a tydnech objevovaly subjekty a skupiny, které
se netajily svymi ambicemi na politicky uspéch skrze ochranu piirody. V riznych ¢astech
republiky vznikaly pfipravné vybory zelenych stran a hnuti. Vysledkem se stal
nepichledny seznam celostétnich, Castéji ale regiondlnich subjektl, které byly necitelné a

které zastupovali lidé neznami a ¢asto s nediivérou osobnosti z ekologického disentu.

Jednim z prvnich subjektii se stala Ceskoslovenska strana zelenych (CSZ), jejiz vznik
ohlasil ptipravny vybor uz 24. listopadu 1989. Pfedstavitelé piipravného vyboru — mluvéi
Adrian Sehnal a Vladimir Sigka vydali prohlasent, Ze jejich strana se tajné vytvarela jiz
delsi dobu a Zze ma registrovano 5 200 ¢lent. Dle autord prohlaseni se jejich inciativa
pienesla do mnoha mést, kde vznikaji stranické organizace, které jeste neveédi o centralni
platformé CSZ. Autofi dokumentu informovali, Ze jiz byla podana Zadost o registraci
strany na pfislusné statni organy a informovali o tvorbé akéniho programu strany a
vyzvali vSechny zajemce, aby se na ném podileli. Strana udajné disponovala dalsimi
11 000 podpisy obcanti, ktefi si pieji jeji legalizaci. 26. listopadu se ustavil koordina¢ni
vybor CSZ, jehoz &leny byli: Viktor Sustr, Pavel Prchal, Jan Safr, Alexandr Petrzelka a
Adrian Sehnal. Vybor jmenoval rovnéz nové mluvci: Ladislava Blazka, rozhlasovou

redaktorku Danu Frantalovou, Salomona Vernera, Frantiska Chlané a Jifiho Matg&jku.?>?

252 pPECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G.,
2002, s. 194,
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Prohlaseni ovSem zaskocilo ochranafe a osobnosti ekologického disentu, kteti se ke strané

a zejména jejim predstaviteliim negativné vymezovali.??

Pravé ¢lenové piipravného a nasledné koordina¢niho vyboru vzbuzovali negativni emoce
zejména mezi predstaviteli ekologického disentu. Mezi nejaktivnéj$i kritiky patfil
napiiklad Ivan Dejmal. P¥ipravny vybor CSZ nejprve sidlil na Praze 5 ve Zborovské ulici
29, posléze jej strana zmenila na Patizskou 4 na Praze 1. O osobach a mist¢, kde mél sidlo
koordinaéni vybor CSZ, hovoii Jan Jedminek, prvni piedseda SZ: ,Jejich sidlo byla
nejdrazsi ulice v Praze. Tam mél Gfadovnu néjaky chlap, vylezlo se tam nahoru po
schiidkach a byla tam takova jako mald mistnost nahote. Je fakt, Ze to byl straSn¢ chytrej
chlap, mél tam strasn¢ moc knizek a potom najednou zmizel, jak kdyz praskne do bot, a
to si myslim, ze to byl n¢kdo nastréenej z KGB, ten ¢lov€k mi viibec nesedél, umél
perfektné cizi jazyky.?* Ptipravny vybor CSZ se sidlem v Pafizské ulici se rozpadl 22.

prosince 1989.2%

lvan Dejmal ke vzniku CSZ a jeji vazb& na StB fekl: ,, Samoziejmé tuloha Statni
bezpecnosti na samotném prevratu a konstituovani nového je otazkou hodné
diskutovanou a ja si myslim, Ze samoziejmé ve vlastnim pievratu sehrala kli¢ovou roli, i
proto, zZe to bylo z velké Casti v jejich rezii ta piiprava té demonstrace 17. listopadu,
protoZe to z nas nikoho do té doby ani nenapadlo, jako slavit 17. listopad, ktery byl ... ne
proto, ze by to neodpovidalo té tradici naSi domaci, ale proto, Ze byl chycen jako
mezinarodni hlas bolSevikama tak Ze to byl tak znesvéceny svatek, ze ho nikdo slusny
slavit nechtél, ale v tom samotnym pievratu samoziejméeé néco bylo, protoze ta statni
bezpecnost méla také pripraveno né€kolik scénafii toho uvolnéni a jednim z téch scénati
toho uvolnéni samoziejmé bylo vytvofeni ... dani prostorou vlastné jinym politickych
stranam a tedy dalo by se fict, rozevfit tu Narodni frontu, jako pluralitnéji, vedle toho, Ze
by tieba musela pfijmout né&jaky subjekt, jako se tfeba vytvotilo Ob¢anské forum, které
jeste neexistovalo, tak chtéli mit néktery subjekty pod kontrolou a to byla vlastné ... oni

pfipravovali vznik Strany zelenych, vlastné pro takovyhle piipad toho ptfeddni moci.

28 Soukromy archiv Miroslava Rokose, Prohlaeni o zaloZeni Strany zelenych — viz piiloha A

254 Rozhovor autora s Janem Martinem Je¢minkem, 24. 4. 2015, Kolin.

%5 SKRAMLIK, Pavel. A jsme tady!. Zeleni: List zemské organizace Strany zelenych v Cechdch.
1990, 1.(1), s. L.
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Jednak oni i sami reflektovali, Ze tim je kanalizovana spousta nespokojenosti, pravé pies
ty, bych fekl, iniciativy na ochranu zivotniho prostfedi, to znamena, ze by je méli vSechny
pod kontrolou ty nespokojence, a Ze by to mohli vlastné né¢jakym zptisobem ovlivnit a dal
kanalizovat. TakZe tohle to ur€ité do jisté miry bylo, ale uz to nemohlo to... byly tam do
jisté miry pfipraveny néjaké diverzni akce, o kterych se vi, ale to d¢la kazda policie, jak

fikal Fuché, kazda spravna policie musi mit nékolik statnich pievratii v kapse...*?*®

Zpravy o zalozeni zelené strany z dilny StB potvrdil 1 Jan Je¢minek, jeji prvni predseda:
,Existuji materialy z UV KSC, ktery jsem mél v ruce. Na jednom z dokumentii bylo
napsano, ze se komunistickd strana se pokusi jako o vznik dals$i komunisticky strany
zelenych, ptj¢il mi to jeden doktor uz nevim, jak se jmenoval, ten dokonce sed¢l potom
Vv predsednictvi a ja kdyz jsem odchazel a oni ho zacali navrhovat, Ze by tam mohl jit
misto m¢, tak jsem s tim prastil a uZ jsem nejel ani na ten sjezd a tohle mé upfimné
nadzvedlo a potom mi volal, Ze ptisel ke Kazdim a jestli bych tam nechtél jit taky, ale
nakonec jsem tam Sel. Material mél pujceny od svého otce od krajského tajemnika
KSC.“?%7 O podilu StB na vzniku Strany zelenych nepochyboval ani Ivan Rynda, ktery
vSak antikomunistické tendence a predsudky vii¢i zelenym vnimal mnohem opatrnéji,
nezli vefejnost nebo nekteti ekologicti aktivisté: ,,U Zelenych 1 v fadé dalSich stran byla
spousta lidi, ktefi si opravdu trochu prevlikli kabaty nebo byli nékdy komunisty nebo byli
pfi nejmensim v StB a byli tim trochu podeziely a neznamenalo to nutné, Ze muselo jit o
Spatné 1idi.“?*® Slova prvniho predsedy potvrzovala radikdlni snahu strany o&istit se
prostiednictvim $krtani v kandidatce. Je otazkou, k ¢emu tato forma naivniho
antikomunismu byla, nebot” realn¢ bylo velmi tézké zbavit se vlivu byvalych komunista
i v jinych stranach, jak potvrdil lvan Rynda. Naopak vilna nadseného antikomunismu se

pozdé&ji ukazala jako nerealisticka, naptiklad v ramci pozdéjsich debat o lustracich.

Vedle osobnosti, viici kterym se rozpoutala vina nedtivéry a obvinéni ze spoluprace s StB,
vzbuzovala nevoli i pomérné rychld komunikaéni strategie strany. Rada kritiki

odkazovala na televizni spot odvysilany Ceskoslovenskou televizi uz 5. 12. 1989, kde

25% Jyan Dejmal o StB a antikomunismu. In: Demokratickd revoluce 1989 [online]. Praha: Ustav pro
soudobé dgjiny AV CR, 2004 [cit. 2015-08-19]. Dostupné z: http://www.89.usd.cas.cz/cs/videa.html

257 Rozhovor autora s Janem Martinem Je¢minkem, Kolin 24. 4. 2015.

258 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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a také jeji predseda: ,,K nam na venkov se informace o Ceskoslovenské strané zelenych
nedostala. Poté se objevila vyzva, ktera méla snahu o zaloZeni strany zelenych. Byli to
bratii Prchalové. V té dob¢ to organizovala StB, bylo to ke konci listopadu 1989 nebo
zaCatkem prosince. Ta vyzva §la z televize. Vzpominam si, jak V televizi vystoupil ¢lovek,
ktery sed€l na zidli a daval vyzvu tém, co by méli zdjem o praci a Clenstvi ve strané
zelenych, aby kontaktovali néjakou adresu. Coz hodné lidi udé€lalo, ale v podstaté uz

7adna dalsi odezva nebyla.«?>®

Vyzva, ktera se objevila na televiznich obrazovkach 5. prosince, poboutila nékteré
predstavitele ZK. Televizni vystoupeni vedlo k pfedstaveni provolani, které otiskla
Depese Niky s pozadavkem na urychlenou transformaci ZK v politickou stranu. Apel
k zalozeni strany, ktery sepsala pracovnice Statniho ustavu pamatkové péce a ochrany
ptirody v Praze DanuSe Turomiova, upozoriioval na nutnost nezavislého ekologického
sdruzeni, které by ptevzalo program OF v oblasti zivotniho prostiedi, a zdaraznil
dilezitost vybéru nezkompromitované osobnosti, kterd by se ujala funkce tiskového
mluvciho. Danuse Turoflova zdroven ptripomnéla, ze na jeji pracovisté chodi denné
nékolik dotazl tykajicich se informaci o zeleném hnuti, a proto vyzvala: ,,Prosime Vas
proto, abyste neztraceli ¢as, pozadali o vystoupeni v Ceskoslovenské televizi a rozhlasu
a roz§ifili informace v dennim tisku. Pfece hnuti zelenych nebudou zakladat neznami lidé
nebo tfeba slozky, které v minulosti rozvoj nezavislych systému ochrany pfirody
brzdily.«?%°

26. listopadu 1989 CSZ vydala programové teze, které byly zahy kritizovany v ¢asopise
Nika. Kritika se opirala predevsim o skutec¢nost, Ze program se zabyva ryze politickymi
zélezitostmi a nefeSi problematiku zivotniho prostfedi. Program pftili§ neodpovidal
programu zapadoevropskych zelenych a sohledem na akutni problémy Zivotniho
prostfedi byl vniman jako naivni, nekonkrétni a neobsahoval navody, jak fesit kritickou
situaci v mnohych koutech republiky. Zapadoevropsti zeleni vychazeli z principt, které

kritizovaly kapitalismus, globalizaci a vazbu ekonomického rlstu na kapitalismus.

259 Rozhovor autora s Jifim Cejkou, Brno 18. 2. 2014. )
260 TURONOVA, Danuge. Otevieny dopis Zelenému kruhu. Depese Niky. Praha: CSOP, 1989, (11-12), s.
2.

135



Takova vychodiska vSak nekorespondovala s pfedstavami Ceskoslovenské vetejnosti,
ktera si prala zaclenit se do klubu bohatého kapitalistického zapadu, od kterého naopak
ocekavala protekcionisticky piistup k pfirodé a pomoc pii zachrané znaéné
devastovanych lokalit v Ceskoslovensku. Situace svédéila o nepochopeni procestl, které
probihaly v zapadni Evropé. Zatimco postkomunisticka spole¢nost vidéla v kapitalismu
spasu pro zivotni prostiedi, zdpadoevropsti zeleni v ném spatfovali zkazu. Nekteti
ekologicti disidenti, ktefi se procesy V zdpadni Evropé zabyvali, odmitali politizaci
zivotniho prostiedi obecné a jeho ochranu chtéli ponechat pouze v odborné roving.
Naptiklad Ivan Dejmal politicka feSeni v oblasti zivotniho prostfedi vnimal s nelibosti,
nebot’ se domnival, Ze klicovy je predev§im odborny pohled, ktery by nemél byt zakryvan

laickym politickym stanoviskem.?®!

Ve svém prohlaseni se CSZ piihlasila k OF a vyslovila nevyhnutelnost politickych
reforem a odmitla vyluku nové tstavy ve prospéch jakékoliv strany a jejiho vedouciho
postaveni v Ceskoslovensku. Piedstavitelé CSZ zdaraznili pozadavek na svobodné volby,
dale pottebu vyvinuti vétSiho Usili v oblasti zdravotnictvi a zdravé vyzivy, nutnost
ekonomické reformy, jejimz zakladem musi byt pifechod na ekonomiku trzniho
hospodaftstvi, kde musi byt vSechny sektory hospodatstvi zrovnopravnény. Program se
zam¢til na potfebu reformy Skolstvi, jednim bodem se dotykal i etiky lidskych vztahti a
moralky, avSak pon¢kud zmatené zdlraznoval, Zze v Zivoté bez lasky nemiize byt nikdo
$tastny, nasledovany prohlasenim ,, At Zije tfeti republika!* Clenové p¥ipravného vyboru
CSZ rovndz pozadovali rozpusténi Severoatlantické aliance, VarSavské smlouvy,

omezeni vydajil na zbrojeni a zavedeni zdkona o v§eobecném plebiscitu. 2°2

Kritika casopisu Nika vychazela piedevsim z oblasti absence programovych nastroji
tykajicich se zivotniho prostiedi: ,, Ptate se, kde je v programu obsazena ekologie a
konkrétni napady, myslenky, ¢i recepty, které hodlaji uplatiovat v oblasti tvorby a
ochrany Zzivotniho prostfedi? Pouze 5. bod proklamativné vyhlaSuje, Ze bude nutné

pfijmout radikalni opatfeni i za cenu zastaveni Zivotni trovné na nékolik let. V daném

vvvvvv

%61 DEJMAL, Ivan. Sociélni ekologické hnuti versus politické strany. Depese Niky. Praha: CSOP, 1989,
(11-12), 5.3,
262 Archiv Miroslava Rokose, Program Strany zelenych, listopad 1989.
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pokud n¢jaké ma. Nic proti tomu! Zajemci o Clenstvi v této stran¢ si budou muset pockat,
zatim jen fraze musi kazdého odrazovat.* 263
Pozadavky a programova vychodiska CSZ byla v tomto smyslu hodnocena jako velmi

obecna a neerudovana, na rozdil od pozadavkl Zeleného kruhu, které dle autora ¢lanku

vvvvvv

30. listopadu vySel v Lidové demokracii clanek, ktery informoval o ustaveni
koordina¢niho vyboru Strany zelenych, a také rozhovor s jednim ze zakladatelt Liborem
Sustrem. Ve svém rozhovoru uvedl, Ze smyslem zaloZeni Zelenych je aktualni stav
zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku a také dvod, e dosud nikdo nefesil pti¢iny tohoto
stavu. V rozhovoru vysvétloval, Ze nejde jen o otazku malé ekologie, tj. otazku ochranaid,
ale o otazku prevence a systémovych zmén v narodnim hospodaftstvi. V rozhovoru
zduraznil potfebu kvalitnéjSich potravin a potifebu oslovit zejména volice z mést a
venkova, a odtud posléze farmate a zemédé€lce. Informoval také, ze k 30. listopadu doslo

k vytvofeni vybort Strany zelenych uz ve 22 méstech a podékoval Ceskoslovenské strang

lidové za poskytnuti azylu v Praze na Zborovské ulici.?*

Uvetejnéna slova sklidila kritiku pfedevS§im ze strany ,autentickych predstavitela*
ekologického hnuti z pfedrevoluc¢nich dob. Z kritiky mimo jiné vyplynula urcita
nevrazivost mezi CSOP, jehoz zastupci byli v prvnich porevolu¢nich dnech zasko&eni
ohlasovanym zamérem vzniku zelené strany: ,,Na otazku — proc jste se rozhodl zalozit
stranu zelenych, kdyZ v sou¢asnosti haji ekologické zajmy Cesky svaz ochranct p¥irody
— nedostal redaktor, dle nageho nazoru, uspokojivou odpovéd’. Ing. Sustr nefekl, jakych
chyb se CSOP dopousti a neuvedl ani jaké recepty jeho strana uZije, aby byly ekologické
problémy feseny Iépe... tazany bohuZel neodpovédél, ze CSOP rozsifil své ptisobeni na
celé zivotni prostiedi de facto jiz pred nékolika lety.<?%® Komentat autora Depese Niky
se ohrazoval proti politizaci otazek zivotniho prostiedi, ktera nezaru¢i realizaci

konkrétnich programi na jeho ochranu. K tomu pry ani nepomiize 5 200 ¢lent, kteti jsou

263 MAKASEK, Ivan. Posledni v{voj zeleného hnuti v Praze. Depese Niky: Samostatnd piiloha bulletinu
Nika. CSOP, 1989, X. (11-12), s. 3.
264 Hlasi se Strana zelenych. Lidova demokracie. Praha, 1989, XLV., s. 6.
265 MAKASEK, Ivan. Posledni vyvoj zeleného hnuti v Praze. Depese Niky: Samostatnd priloha bulletinu
Nika. CSOP, 1989, X. (11-12), s. 3
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jiz ve stran¢ evidovani. Kritika sméfovala i k odbornosti strany zelenych, ktera pry nema
dostate¢ny pocet erudovanych osobnosti, které by se ochrané zivotniho prostfedi mohly
vénovat.?®® O den pozdé&ji 25. 11. 1989 se objevila dal§i zprava 0 vzniku zelené strany,
tentokrat na Zlinsku (tehdy v Gottwaldové), ktery byl ohldgen v Ceskoslovenském

rozhlase.?%”

Prvni prosincovy den roku 1989 se na scéné objevila dalsi zelena strana S nazvem ,,Zelena
alternativa‘““ (ZA), ucel ZA byl vysvétlen v Sestibodovém prohlaseni, které ohlasovalo, Ze
Zelena alternativa je predev§im pro humanisticky vzdélané a védecké zaméiené
odborniky z nejriznéjsich profesi. ZA se hlasila k programovému vymezeni Evropskych
zelenych, kteii tehdy kandidovali do Evropského parlamentu. Cleny ptipravného vyboru
Zelené alternativy byli Tomas Zidek, Mikuld§ Tomin, filosof Milan Machovec, Rita

Gabrielova. Mluvéim ZA se stal Mikula$ Tomin. 258

Zeleny ,chaos“, ktery mnastal v prvnich porevoluénich mésicich, se postupné
zintenziviioval, proto se rozliSovalo nejen mezi nazvy politickych subjekta, ale také mezi
jmény a adresami otct zakladateld. Pocet zelené tvaricich se politickych subjektt byl jiz
tak pocetny, ze zékladnim rozliSovacim kritériem bylo sidlo jejich pfipravnych a
koordinacnich vybort. Sidlem Zelen¢ alternativy bylo Prazské ekologické centrum,
v Budecské ulici na Praze 10. Jiné piipravné vybory sidlily naptiklad v Patizské ulici

nebo na Smichove.2%°

4.3.2 Cesta k zelenému snatku

Jeden z pokust o spole¢nou koordinaci zelenych subjektii s ambicemi stat se politickou
stranou se uskute¢nil v sobotu 9. 12. 1989 v prazském hotelu Tichy v Praze na Zizkoveé.
Setkani se zG&astnili piedev§im zastupci koordinaéniho vyboru CSZ, kteii akci

koordinovali. Jednalo se o0 koordinaéni vybor, ktery sidlil v Pafizské ulici.?’

266 |hid.

267 | bid.

268 MAKASEK, Ivan. Dvacet let s Nikou. Nika. 1999, 20(4), s. 10 - 12.

269 |bid..

210 7VONICEK, Jaroslav. Setkani Strany zelenych. Depese Niky: Samostatnd priloha bulletinu Nika.
Praha: CSOP, 1990, X1.(1), s. 5.
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Na jednani se objevily organiza¢ni zadrhely, navic chybéli zastupci ze Slovenska. Ze
strany UCastnikGi byla kritizovana predevsim absence zakladnich programovych
dokumentti, ndvrhu stanov, navrhu organizac¢niho ¢lenéni a navrhu vedoucich osobnosti.
Tomuto stavu odpovidala i diskuse, kterd byla chaoticka a bouflivd. Na jednéani se
objevilo obvinéni, ze ¢ast ¢lent koordina¢niho piipravného vyboru je tizena StB. Na
druhou stranu byla tato skutecnost velmi tézko prokazatelna, ovsem nezpochybnitelné
bylo obvinéni, které tvrdilo, Ze ¢ast ¢lenti ptipravného vyboru jsou byvali komunisté. Jak

poznamenavé Depese Niky (DN), nékteii z nich se vzajemné oslovovali ,,soudruhu.“?"*

Cela schiize byla svolana narychlo a bez potfebné publicity, coz se projevilo na
reprezentativnosti delegatt, kterou DN oznacila za pochybnou. Naproti tomu na jednani
vV prosinci vzpominaji Jan Jeéminek pozdé&jsi prvni piedseda SZ a Jifi Cejka, pozdgjsi
pfedseda strany. Oba dva shodné potvrdili, Ze se o akci dozvédé€li v novinach a také
v televizi, kde vystoupil mluvéi CSZ. Na jednani, které se posléze rozpadlo do nékolika
skupin, vzpomina Jan Je¢minek: ,,Seslo se tam po schodech, a co bylo zajimavé, pak jsme
se sesli venku, kde se feklo, ze se daji dohromady skupiny a ja jsem se seSel s néjakou
skupinou. Sedélo kolem toho stolu 6 — 8 lidi a co bylo zajimavy, tak se to natacelo na
video a nikdy jsem to video potom nevidél, a to si myslim, Ze uz to bylo tenkrat obsazeny
StB.«272

Na schiizi vystoupili také ¢lenové jiného piipravného vyboru ZA. Jeji ¢lenové podpofili
vznik CSZ s tim, e pokud se k takové iniciativé pfipoji i samotna ZA, budou v ramci
CSZ predstavovat odlidny nazorovy proud. Po té byli osloveni k ucasti i zastupci
studenttl, ktefi se vSak odmitli aktivnéji angaZovat, a to do té doby, nez bude vytvoien
kvalitni program strany avV jejim cele nebudou znamé a divéryhodné osobnosti.
Nedtivéra se stala hlavni charakteristikou celého jednani. Punc kredibility mu neptidavala
ani skute¢nost, Ze na n&j nebyli pozvani zastupci ochranaiskych organizaci CSOP a jeho
slovenské obdoby Slovenského Svazu ochrancov prirody a krajiny. Podobnou kritiku

jako celd akce sklidil i koordina¢ni vybor, na jehoz popud jednani vzniklo a kde chybély

271 | bid.
272 Rozhovor autora s Janem Martinem Je¢minkem, Kolin 24. 4. 2015.
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vyznamné osobnosti z Oblasti ochrany ptirody.?’® 17. prosince vydali zastupci ZA a SZ
spole¢né prohlaseni, ve které vyjadiuji nedivéru koordinacnimu vyboru SZ v Pafizské

ulici 4, Praha. 274

Jak pise Jaroslav Zvonic¢ek v DN, jedinou znamé¢jsi osobnosti z koordina¢niho vyboru byl
Ing. Bartdk z Ostravy ze Svazu socialistické mladeze, ktery Vv ramci Ekoféra SSM
prosazoval zdravé potraviny. Nakonec si kritici setkani postézovali, jak malo nové
ustavovana CSZ stoji o spolupraci s takovymi organizacemi, jako jsou Brontosaurus,
CSOP nebo dalsi odbornici. Koordinaéni sjezd, ktery se podle Zvonitka vyznacoval
bouflivou atmosféru, plnou rozporuplnych emoci a bezkoncep¢nosti poukazal na rizika
nov¢ vznikajici strany: ,,Nové stran¢ hrozi pifival malo schopnych konjunkturalisti,
vycitivsich, fe¢eno ekologicky, ze vznikla nova nika, a snazici se ji vyplnit. Pokud strana
neziska schopné odborniky a organizatory, ¢eka ji v konkurenci ostatnich stran podiadna
uloha. D4 se fici, ze vSechny strany zelenaji a usilovné vypracovavaji své ekologické
programy. Pro pfislusniky dosavadnich stran snazicich se angazovat v ekologické politice
jsou dvé cesty, bud’ tak €init ve své stran€ nebo opravdovost ptiklonu k nové strané stvrdit
vystoupenim z dosavadni. NemiZe byt pteci divéryhodna strana, zaklddana ptisluSniky
strany jiné.“?’® Autor ¢lanku tim upozornil na n&které ¢leny KSC a jejich aktivni roli
V procesu piipravy koordina¢ni schiize. Na problematické osobnosti upozorioval i M.
Tomin: ,,Mezi pochybnymi lidmi se pohyboval i znamy redaktor ¢eskoslovenské televize,

0 kterém bylo vSeobecné zndmo, e ma vazby na StB.*?"®

Hodnoceni koordinaéni schiize CSZ v§ak mélo zasadni vyznam pro pozd&jsiho predsedu
SZ Jitiho Cejku, ktery jej vnima jako pielom z pohledu ogisty od identifikace
komunistické infiltrace StB do struktur strany: ,,To bylo velice zlomové jednani. Podatilo
se tam eliminovat lidi, ktefi iniciovali zalozeni strany zelenych, dostat je mimo tuto
stranu. Nerozstépila se politicka ideologie zelenych. Zistala a byla viile vytvofit jednu

jedinou stranu zelenych v tehdejsim Ceskoslovensku. A vim, Ze se na této organizaci

213 7VONICEK, Jaroslav. Setkani Strany zelenych. Depese Niky: Samostatnd piiloha bulletinu Nika.
Praha: CSOP, 1990, XI.(1), s. 5.

214 Archiv Mikulase Tomina, Spoleéné prohlaseni Strany zelenych a Zelené alternativy, 17. 12. 1989 —
ptiloha B.

275 1bid.

276 Rozhovor autora s Mikuldsem Tominem, Praha 3. 2. 2016.
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nefesily otazky jak zacit. Pomérn€ vyznamnou osobnosti byl dr. Jecminek, ktery byl poté
vyznamnou osobnosti ve stran¢ zelenych.* O ucasti StB na vzniku SZ tika: ,,Vnimal jsem
to velmi nelibé, ale to byl pfipad vSech politickych stran. Byli tam né&jakym zptisobem
zapojeni lidé, ktefi pracovali s StB a mné to vadilo. Od ostatnich politickych subjekti ani
od tehdejsiho obcanského fora to nebylo fér, kdyz nam vycitali StB. Protoze si myslim,
ze v regiondlnich forech byt mohlo. Nevylucuji vSak, Ze nemohli byt agenti StB u nas.
Ale my jsme poté piijali n€ktera opatfeni vcetné prvnich lustracnich osvédcent, ktera se
vydavala v roce 1990, které¢ hlavné funkcionafi strany zelenych vyuzivali, aby mohli

vykonavat funkci. TakZe se nam podafilo prvotni vliv StB kompenzovat.*?"’

Pro integraci vSech zelenych subjektli a nazorovych proudu do jedné politické strany se
stalo kli¢ové jednani, jeZ se uskutecnilo 6. 1. 1990 v séle prazského hostince ,,U Kazdd.*
Setkali se zde zastupci pfipravnych vyborG Strany zelenych ze vSech kout
Ceskoslovenska. Z Cech zde chybéli pouze zastupci Zapadodeského kraje a Stiedodesi,
kteti méli v tu dobu jiné paralelni jednani. Na Moravé se soucasné vytvofil moravsko-
slezsky ptipravny vybor a vytvoren jiz byl také celostatni ptipravny vybor pro Slovensko.
Jednani jiz nebylo tak chaotické jako pfedchozi setkani v hotelu Tichy. Nejdfive jednani
probihalo na celostatni urovni, po té€ probihalo jednani pouze na urovni cCeské.
Projednavany byly organizacni otdzky, zejména nutnost vytvotfeni ¢eského zemského
vyboru, navrh stanov strany a jeji program, ziizeni informaéniho centra ur€eni terminu
celostatniho sjezdu, ndzev a symbol strany, vytvoieni stranickych tiskovin a zfizeni
komise pro tisk. Jednani bylo pochopitelné¢ obtizné, nebot” se projevovaly razné
nesrovnalosti zejména mezi zemskymi vybory strany. K posunu doslo zejména v oblasti
ujasnéni a sjednoceni prace a organizace jednotlivych prazskych ptipravnych vybort. Byl
zruSen pripravny vybor na Pafizské ulici, ktery byl spojovan s ¢innosti StB, a jeho zbyli
¢lenové méli pracovat na organizaci celostatniho sjezdu. Pfipravny vybor ZA prohlasil,
ze se slucuje se Stranou zelenych a vSichni z4jemci byli vyzvani, aby tak ucinili také a

zaroven se podileli na organiza¢nim zajisténi nové politické strany.

Pro piipravu politického programu, stanov a dalSich naleZitosti spojenych se vznikem

nov¢ strany, vznikl koordina¢ni vybor v Brné, ktery mél ptipravit prvni celostatni sjezd.

277 Rozhovor autora s Jitim Cejkou, 18. 2. 2014 Brno.
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Termin sjezdu byl stanoven na 17. — 18. tnora 1990 a m¢l se uskute¢nit v Brné. Naopak
programova skupina strany méla pracovat v Praze. Zavazné byl také pfijat nazev novée
vznikajiciho poltického subjektu — Strana zelenych.?’® Casopis Eeské zemské organizace
jednani U Kazdt hodnotil jako klicovy okamzik vedouci k ocisténi strany od estébaku: ,,
Popud ke vzniku této strany byl sice dan jiz pied timto datem [17. listopadem — pozn.
autor], ale mélo jit o nezlobivou a krotkou stranu, rudou stranickou odnoz pod zelenym
celofanem, pfisné monitorovanou ze vSech stran i zevnitt. Trapnost tohoto experimentu,
provéazana naslednymi nedorozuménimi po 17. 11. 1989, doznéla zhruba pted vanocemi.
6. ledna se konecn¢ zrodila, zformovala Strana zelenych Vv karlinském hospodském sale
U Kazda a my véfime tomu, Ze tato hospoda témeét uprostied ucouzené Prahy bude mit
pro ¢s. d&jiny stejny vyznam jako ta Pod Kastany v minulém stoleti, kdyz tam spatiila
svétlo svéta socidlni demokracie. Tam U Kazdi vznikla integrovana politickd strana
stejného jména — vSech kraji, Prahy a tzv. zelené alternativy, k nimz se pftipojila
moravsko-slezska a slovenska strana zelenych. Je tedy zde, pravé pred brnénskym
zakladacim sjezdem 17. unora 1990, na némz bude posvécen a fundamentalizovan velky
zeleny snatek. Je zde a dlrazné si fiké o svij kiestni list v dobé, kdy jsou prakticky ve
vSech zapadoevropskych zemich zelené strany uz od pocatku osmdesatych let realnou

politickou silou v parlamentech (v&etn& evropské Strasburku), vladach i na radnicich.«?™

17. tinora 1990 se na celostatnim slu¢ovacim sjezdu Strany zelenych setkalo 167 delegath
z Cech, 69 z Moravy a 81 ze Slovenska, ktefi odstartovali jedenactihodinovy diskusni
maraton, kterému pfihlizeli naméstek minstra Zivotniho prostfedi CSR Véclav Meziicky,
Josef Vavrousek za ZK nebo zakladatel némeckych zelenych Milan Horéagek, ktery tuto

stranu zastupoval a zarove piisobil v poradnim sboru Véclava Havla.?®

Pribéh sjezdu odpovidal nezkuSenosti novych ¢lent, ale i pfedsedajiciho vyboru, ktery
jednani vedl. Ivan Makések jednani ironicky okomentoval tim, Zze zdaraznil, Ze na
schtizich ROH patrné neposkytli dostate¢nou pripravu pro fizeni tak rozséhlé akce. Sjezd

vSak provazela upfimna snaha o demokratické jednani, ovSem na sjezdu byly patrné

278 K one¢né Strana zelenych. Depese Niky: Samostatnd piiloha bulletinu Nika. Praha: CSOP, 1990, X1.(1),
S. 5.

219 SKRAMLIK, Pavel. A jsme tady!. Zeleni: List zemské organizace Strany zelenych v Cechdch.
1990, 1.(1), s. 1.

280 Rozhovor autora s Milanem Horac¢kem, Praha 8. 12. 2015.
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komplikace souvisejici s hlasovani Ceskych a moravskych delegati na strané jedné
a slovenskych delegatti na strané druhé. I kdyZ jednani probihalo komplikovan¢, ucastnici
si zn¢j podle Makaska vzali ponauceni, ze: ,,Pfedem pfipravend fizena diskuse, tak
typickd pro totalitni rezim, je docela néco jiného nez svobodna diskuse ve svobodné
spole¢nosti. V Brné fungovaly dva ,litaci pfenosné mikrofony. Prostiednictvim tzv.
faktickych pozndmek mohli tak delegati vstupovat do diskuse fizené od hlavniho
mikrofonu téméf libovoln&.“ Makések rovnéz popsal pokus o navrat piedstaviteltt CSZ,
tj. skupiny zelenych, kteti byli podezirani z ¢lenstvi v StB: ,,Prazsti delegati, vétSinou
zastanci byvalého koordinaéniho vyboru Cs. strany zelenych — ,,Zeleného miru®, ktery se
rozesel 22. prosince pro ztratu divéry vefejnosti, prijeli v silném obsazeni na sjezd
s opétovnym cilem prosadit se do vedeni strany. Jiz béhem dopoledniho jednani dali o
sob& velice brzo védét, ale to se jesté dalo kvalifikovat jako dobfe minéné volani po
profesiondlnim vedeni sjezdu. Kdyz vSak vecerni volby deviti¢lenné federalni rady
nepfinesly ocekavany uspéch jejich kandidatim, odeSel pan Kulhavy ostentativné
Z predsednictva sjezdu, kde cely den jako jeho pravoplatné zvoleny ¢len zasedal, aby se
ptipojil k prazskym kolegiim v plénu a za vydatné podpory svych kolegtli zacali spole¢né
kritizovat a zpochybnovat vse, co bylo do té chvile vykonano. Pies tyto rusivé tendence
vSak sluCovaci sjezd strany zelenych byl dotazen ke svému fadnému a uspeSnému

konci «281

Sjezd nakonec schvalil stanovy strany, znak, sidleni mésto Prahu, a protoze $lo o stranu
jak pro Cechy, Moravu i Slovensko, zvolil si do svého vedeni tii¢lennou federalni radu,
ktera se sestavala ze zastupci z Cech, Moravy a Slovenska. Pfedsedou SZ byl zvolen
antikomunisticky vyhranény lékat MUDr. Jan Je¢minek, mistoptedsedou byl zvolen
RNDr. Milan Tichy z Brna a MUDr. Juraj Mesik z Banské Bystrice. SZ se stala jedinou
stranou vedle komunistd, kterd méla celofederalni uroven a Clenila se na zemské snémy.

Strana zaroven prtijala program s tim, ze bude jesté¢ dopracovan podobn¢ jako usneseni,

které sabotovali zastupci prazského vyboru. V unoru meéla SZ piiblizné 30 tisic

281 MAKASEK, Ivan. Zeleni maji federalni stranu. Depese Niky: Samostatnd priloha ekologického
bulletinu Nika. Praha: CSOP, 1990, X1.(2), s. 8.
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registrovanych ¢lent a jeji volebni preference, které se pohybovaly kolem 13 % hlast,

vzbuzovaly vysoké nadgje.??

Strana se pies své sjezdové ocisténi potykala se stigmatem infiltrace StB. K ocisté ani
nepfispélo postaveni nového vedeni v Cele s vyrazné antikomunisticky naladénym
predsedou MUDr. Je¢minkem. Stranicky tisk mél potfebu vymezovat se proti osoceni
typu, Ze zeleni jsou jako meloun, ,,navrch zeleni, uvnitt cerveni.“ Na sjezdu bylo pfijato
usneseni, které mélo byvalé komunisty nyni hlasici se nové strany omezit ve vykonu
stranickych funkci, které fikalo, ze byvali ¢lenové jinych stran maji do SZ dvete otevieny,
ale jako ¢lenové tadovi, jedno volebni obdobi nebudou voleni do zadnych funkci. Toto
omezeni, které mélo zpomalit pfevlékani stranického kabatu, vychazelo jednak z obav
infiltrace komunistt do strany a vyhovovalo spole¢enskym antikomunistickym naladam
S tim, Ze zaroven nelze prosazovat nedemokratické metody, nebot’ bychom ,,byli jako
oni.* Autoritu ocisty strany mél osvétové podpofit i Ludvik Vaculik, ktery se sjezdu
ucastnil a 19. unora 1990 potvrdil v rozhovoru pro Zemédélské noviny, ze na sjezdu
7adného estébaka nevidél.?® Strana viak presto &elila itokiim jak ze strany rtznych

politickych subjektil, tak ze strany vetejnosti.

Jak ukazuji n¢které rozhovory, zelené¢ nadSeni nékterych ¢lend a jejich predstava 0
vyrovnani se s komunismem piedevsim Vv prostiedi novych politickych stran byla velmi
ambicidzni a neodpovidala politické realité. Spolecnost, ktera byla n€kolik desetileti pod
nadvladou jedné strany, se nemohla béhem nékolika mésicti zbavit vlivu byvalych
komunistl. Takova ptedstava byla zcela nerealna zejména v procesu transformace, ktery
se proméinoval ve spolupréci s predstaviteli starého rezimu. Jak ukézal dalsi vyvoj,
antikomunisticky diskurz se netykal jen samotné KSC ¢&i SZ, ale i dalsich subjektii véetné
OF. Neslo jen o otazku pozitivni ¢i negativni lustrace, ale o otazku celospolecenskou,

otazku vlivu nékolika dekad na jeji strukturu a charakter.

282 BURES, Jan. Obcanské férum. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 245.

283 SKRAMLIK, Pavel. Komunisté musi pockat a L. Vaculik zddné estébaky nevid&l. Zeleni: List zemské
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4.3.3 Zeleni a prvni svobodné volby 1990

Strana se na sjezdu rozhodla jit do voleb samostatné jako jediny federalni subjekt s vlastni
kandidatkou. Vedeni strany rovnéz vymezilo vztah k OF a VPN, které proklamovalo, ze
oba subjekty jsou pro SZ dulezitym partnerem a garantem toho, ze prvni volby budou
volbami svobodnymi a regulérnimi. Nov¢ prohlasena celostatni rada rovnéz zduraznila
ulohu studenti béhem 17. listopadu a vyznam udalosti, které umoznily navrat
k politickému pluralismu. V dubnu 1990 vydala strana komuniké, v némz oznamuje, ze
na zaklad¢ jednani s koordinaénim centrem OF se oba politické subjekty dohodly na
vzajemném dodrzovadni moralniho kodexu volebni kampané. Oba dva subjekty se
oznacily za spolupracujici partnery, ktefi nejsou zatizeni dédictvim minulosti s vyzvou,
aby se na nizSich stupnich rozvijela povolebni spoluprace na vefejném poltickém
zivots.?®#* Komuniké vsak bylo dodrzovano jen jednou stranou, ze strany OF dochézelo
na ucet SZ k mnoha utokim, na které vzpomind M. Tomin: ,,Vite, my jsme s OF
podepsali takovy dokument, kterym se uzaviela vzajemna podpora OF a SZ. Podstatou
toho dokumentu bylo, Ze oba subjekty nebudou na sebe utoCit nebo se navzajem
obvinovat a dokonce se tam mluvilo o spolupraci po volbach. Tu dohodu plnila pouze
SZ, kdezto OF ne, coZ mé tehdy hodné nastvalo, protoZe si ty dva subjekty si byly blizky

i po lidsky strance.*?8

Samotné volby do Federalniho shromazdéni byly pro stranu velkym zklaméanim. Volebni
preference prisuzovaly SZ 11% a v dubnu 1990 az 13% hlast.?®® Se stranou piesto
spojovalo své nadgje az 73% obyvatel Ceskoslovenska a podle vyzkumiam Gallupova
ustavu byla problematika zivotniho prostfedi na prvnim misté pro mnoho obyvatel.
Vedeni SZ si délalo skute¢né vysoké nadéje na volebni tispéch, které povzbudili 1 americti
novinaii. Na setkani s predstaviteli americkych novinaii vzpomind Jan Je¢minek:
,,Kdybyste vid¢l ty preference, ze méli Americani, tak tomu nebudete vétit, tenkrat prijeli
a m¢li jsme jednani. Bylo to nékde nahofe nad Vaclavakem nevim ptimo kde, ale byl

jsem tam ja a Honza Carnogursky, jesté tam byli mam dojem socialni demokrati a ten

284 Soukromy archiv Mikuldse Tomina, Komuniké z jednani mezi stranou zelenych a OF 24. 2. 1990 — viz
piiloha C.

285 Rozhovor autora s Mikuldsem Tominem, 3. 2. 2016 Praha.

286 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G.,
2002, s. 196.
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americky novinaf mi fikal, Ze podle jejich prizkumu déldme ptes 20% hlast.“?8” Strana
vSak nakonec ziskala 3,1% hlasi do Snémovny lidu a 3,44% do Snémovny narodu

Federalniho shroméazdéni, zisk v Ceské narodni radé predstavoval 4,1 % hlasi.?®

Diivodu a pficin, které vedly k netspéchu strany, bylo n¢kolik. V prvé fad¢ strana celila
podezieni ze spoluprace s komunisty a vazbou na StB. Casto se na vefejnosti objevovaly
informace, Ze zeleni jsou vlastné kryptokomunisté, ktefi po volbach uzaviou koalici S
KSC. Vyznamnou roli v neprospéch zelenych hrala piedeviim role OF, kam piesly
osobnosti z ekologického disentu a odbornici na zivotni prostfedi z akademické oblasti,
kteti byli znamgjsi, nezli kandidati SZ. Navic i oni vyjadfovali nedivéru K nové
ustanovené strané bez tradice a vazeb na piedchozi desetileti. Jiti Cejka k ekologiim a
zklaméni z netspésného volebniho klani uvadi: ,,Abych se vam pfiznal, tak pro mé& bylo
velikym piekvapenim, Ze pti zrodu Strany zelenych nestaly ekologické elity, at’ to byl
pan Ivan Dejmal, Josef Vavrousek nebo Bediich Moldan apod. Kdyz jsem mél moznost
hovofit s panem Vavrouskem, tehdy byl v ob¢anském hnuti. Ptal jsem se jeho i pana Ivana
Dejmala. Oba méli pocit, Ze chtéji ozelefiovat ostatni politické subjekty. A diky tomu se
Jim néco podaii udé€lat pro ekologii. To §lo mimo ramec mého chépani. Na jednu stranu
jsem rozumél, Ze jim je jedno, s kterym politickym subjektem jdou, hlavng, Ze to pomtze
zivotnimu prostiedi, ale prekvapilo mé to z toho divodu, Ze kdyz pan Ivan Dejmal ptisel

k nam, tak pfiznal, Ze se mu ozelenéni téch jinych subjektii nepodafilo.*?8°

Nezastupitelnou roli neuspéchu zelenych sehral i charakter prvnich svobodnych voleb.
Volby se uskutecnily poprvé po 44 letech ve svobodném prostiedi a byly provazeny
naprostou neustalenosti politického systému. Politické strany vzniklé na historickém
zaklad¢ stézi ozivovaly svou tradici a nové vzniklé strany, kam patfila i SZ, teprve
vznikaly a hledaly své programové ukotveni. Volbam proto dominovaly dva hlavni
politické subjekty OF a KSC (na Slovensku VPN), a proto byly vnimany zna¢nou &asti
vefejnosti jako spolecensky plebiscit, ktery mél vyjadtit vztah obcanti k minulosti a

poskytnout legitimitu revoluénimu procesu — vyznam voleb byl tedy retrospektivni a ved|

287 Rozhovor autora Janem Martinem Jeéminkem, 24. 4. 2015 Kolin.

288 PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani. Praha: G plus G.,
2002, s. 196 — 197.

289 Rozhovor autora s Jitim Cejkou, 21. 4. 2015 Brno.
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voli¢e k inklinaci k jednomu ze dvou politickych celki, ostatni politické subjekty se staly
marginalni.?®® Volby v ¢ervnu 1990 a jejich vysledek reflektovaly definitivni rozchod
s minulosti. Cas na institucionalizaci stranického systému zcela chybél a doba potiebna
k jeho stabilizaci se naskytla az po ¢ervnu 1990 a v nasledujicim obdobi, kdy se po OF
vyprofilovaly jeho nastupnické subjekty.?®* Prvni politické klani probéhlo v prostiedi
nestrukturovaného stranického systému, ktery se vyznacoval svou neustalenosti, a noveé
vzniklé politické strany mély v prostiedi Cerstvé rodici se demokracie mélké zakotveni.
Jak upozoriuje Bures, politickd moc v prvni fazi vyvoje stranického systému, byla do
jisté miry jinymi prostfedky, nez-li prostfednictvim klasickych politickych stran. 2%2

Svou vyznamnou roli hral i obecné antistranicky styl vedeni kampané v duchu hesel

»otrany jsou pro straniky, OF je pro vSechny“, piipadné ,,Kdo nevoli OF, voli

komunisty*.2%

Samotni predstavitele SZ netspéch ve volbach pricitali nedokonalostem volebniho
programu, ktery nebyl uspésné dokoncen. Navic vedeni strany a odborné komise byly
zaneprazdnény tim, jak se zbavit vlivu byvalych komunistii a setfit ze sebe nalepky strany
zalozené StB. Vetejnosti nebylo ani pfili§ sympatické, Ze prazsti zeleni nechtéli realizovat
lustrace komunistd uvnitf strany. Mikuld§ Tomin, piedstavitel ZA, upozorioval
predevsim na neduslednost pfi napliovani stranickych stanov a omezeni kandidatury u
téch clent, kteti byli dfive cleny jiné politické strany. Jednalo se zejména o byvalé
komunisty, kteti dle Tomina stanovy strany porusili @ nakonec v nékolika obvodech

7w

kandidovali i pies stranicky zakaz. ,,Ta prazska Cast byla radikalni a osvojili si rizny

20 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zéaklady ceského politického systému.
Praha: Grada, 2012. s. 113.

291 |bid.

292 Bure§ ma na mysli osobni vztahy mezi ¢leny nové politické elity. Zdaraziiuje, Ze politické strany nebyly
doposud vnimany jako reprezentanti a zprostfedkovatelé zajmu jednotlivych skupin obyvatel, jelikoz i
socialni strukturace spolec¢nosti prochéazela pfekotnym procesem transformace. Z pohledu vyvoje ceského
stranického systému Bures rozdéluje tii zakladni faze vyvoje stranického systému: 1) fazi znovuobnoveni
pluralismu v obdobi od 17. 11. 1989 do prvnich svobodnych voleb 1990, 2) faze prvni viny strukturace
stranického systému od voleb 1990, kterd potvrdila dominantni postaveni OF az do jeho rozpadu, 3) faze
druhé viny strukturace stranického systému od rozpadu OF v unoru 1991 do parlamentnich voleb 1996.
V témto fazi jiz dochézelo k zjednoduSovani stranického spektra a profilaci mechanismii fungovani
stranického systému. Srov. BURES, Jan. Obcanské forum. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenek, 2007, s. 275-276.

29 BURES, Jan. Obcanské férum. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2007, s. 238.
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techniky a kli¢ky, kterymi poruSovali stranicka pravidla. Oproti ostatnim ¢astem strany

se chovali jako profesiondlové, ktefi uz maji urcité zkusenosti. 2%

K porusovani tohoto zakazu se vyjadfil Jan JeCminek, ktery vzpomind na své
piedsednictvi a tento zakaz, ktery byl dle jeho slov zjevné poruSovan: ,,Tenkrat se za mé
nesmél do stranickych funkci dostat vibec nikdo, kdo mé&l n&jaké styky s KSC, tj. kdo
tam byl ¢lenem nebo i jenom ¢ekatel, tak nesmél do stranickych funkci po prvnim sjezdu.
To bylo teda to prvni, co jsme si odhlasovali, aby nemohli do stranickych funkci
komunisti. Tifeba ministr Kubat, jestli si pamatujete zemédélského ministra, tak toho jsem
nechal vyskrtnout, protoze byl kandidatem KSC a to jsem se s nim sdilel uréitou dobu
kancelaf, protoZze jsem nem¢l kde ufadovat, takze kdyz jsem pfijel do kancelaie diiv jak
on, tak jsem mu obsadil stil.... j& jsem vSechny ty svy kandidaty nechal prolustrovat a
nechal jsem je vytisknout na kandidatky a vyskrtl jsem je, takze oni byli na kandidatkach
a mysleli si, ze budou voleni, ale nebyli volitelni, protoze de facto na tom zavérecnym
seznamu nefungovali tak takze vim, ze na téch kandidatkdch jsme méli plno

spolupracovnik@i StB, ale oni nevédéli, Ze jsou uz vyskrtnuty.* 2%

V této atmosféte bylo velmi tézké smazat stigma ,,strany zalozené estébaky.* Dal§im
problematickym bodem v kampani bylo nenavazani vztahii a spoluprace se subjekty z fad
obCanské spolecnosti, zejména S ekologickymi iniciativami. V tomto ohledu chyb¢la
predevsim spoluprace se ZK, ktery veskerou ¢innost Vv oblasti ekologickych iniciativ
koordinoval a podporoval. Politikafeni a boj o vliv ve strané pochopitelné oslaboval jeji
pozici. Patrné nejvyznamnéj$im projevem téchto bojivek bylo napadeni $éfredaktora
Casopisu ,,Zeleni®, ktery diky celé udalosti na svou funkci rezignoval v obdobi t¥i mésici
pted volbami. Josef Vavrousek povazoval za kli¢ovou roli volebniho selhani absenci
vyznamnych osobnosti, coz platilo podle jeho nazoru zejména pro Ceské zemé¢. Strana,
ktera kandidovala témé&f s monotematickym programem ve volbach, nemohla mit podle
VavrouSka ve volebnim klani, které mélo systémovy charakter, Sanci. VavrouSek

pfipomnél i absenci vazeb mezi ZK a ekologickymi iniciativami a stranou, pficemz

2% Rozhovor autora s Mikuldsem Tominem, 3. 2. 2016 Praha.
295 Rozhovor autora Janem Martinem Jeéminkem, 24. 4. 2015 Kolin.
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upozornil na rozdil od Slovenska, kde doslo k propojeni s ochranaiskym hnutim, které

spolupracovalo jak s VPN, tak i se SZ.2%

V dalsim obdobi se Strana zelenych uchazela o0 podporu v komunalnich volbach na
podzim 1990, ziskala pouhych 3,2 % hlast a jen 892 mandati. Podle Pe¢inky se proto
nedalo hovofit 0 zakotveni v komundlni politice tak, jako tomu bylo na Zapadg&.?®’ | po
roce 1990 SZ prochazela slozitym obdobim, které¢ prod€lavala zejména v souvislosti
s prazskou SZ, ktera v prubé¢hu roku 1990 spolupracovala s kontroverznimi stranami,
jako byla Strana pratel piva nebo Sladkovi republikdni. Excesem bylo vystoupeni
predsedy prazské SZ na jedné demonstraci spolecné s Miroslavem Sladkem 25. ¢ervna
1991, coz vyvolalo v celé stran¢ odpor. V té dobé méla strana své ptiznivce predevsim
mezi Zenami a jeji obliba stoupala U elektoratu s mladsim vékem, ¢imz se zacala podobat
zapadoevropskym zelenym z pohledu voli¢ské podpory. Ceskou &ast SZ viak dle

priizkumi volili hlavné vyuéeni a osoby vykonavajici rutinni nemanuélni prace.?%

Rok 1991 byl pro SZ ve znameni slu¢ovani a spoluprace s jinymi politickymi subjekty.
Clenska zakladna ¢&itala zhruba 12 000 &lentl, GehoZ strana nevyuzila a geograficky se
rozstépila de facto do Ctyf samostatné vystupujicich zemskych vybort. Za ucelem
uspéchu v parlamentnich volbach roku 1992 se strana spojila v prosinci 1991 s Liberalné
socialni unii (LSU), kterou tvofila jesté ZS a Ceskoslovenska strana socialisticka (CSS).
Slo o t&elovou koalici, kterd vyvolala nesouhlas mezi Cleny SZ, zejména kviili
Zemedelské stran€. ZS zastupovala zajmy druzstevnich rolnikt, kteti byli zelenymi
obvinovani ze Ctyficetileté devastace krajiny a zivotniho prostiedi. Nabiledni byl i
ideologicky spor, dle Gdaji Pecinky bylo 51 % ¢lent SZ pravicovych, a tedy i jejich
piistup ke strané zastupujici z4jmy rolnika byl podeziivavy. V ¢ervnovych volbach vSak
koalice uspéla a t&snych 6,5 % hlasi do Ceské narodni rady piinesly SZ tfi mandaty.

Vsichni tii zeleni poslanci postupné odesli do CSSD. ?*° Do Federalniho shromazdéni

2% K AMARYT, Roman. Volby - ispéch &i neuspéch Strany zelenych: Redaktofi Niky hovofi s pfednimi
osobnosti ekologického hnuti. Nika. Praha: CSOP, 1990, X1.(7-8), s. 15 - 19.

291 pECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé. 1. vydani Praha: G plus G.,
2002, s. 198.

2% 1hid.

2% Jednalo se o Miroslava Rasku, Pavla Seifera a predsedu strany Jiftho Vi¢ka, ktery vstoupil do CSSD po
dohodé s Milosem Zemanem. Srov. PECINKA, Pavel. Zelend zleva?: historie ekologickych stran v Evropé.
1. vydani. Praha: G plus G., 2002, s. 200 — 201.
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strana ziskala 6% usp&chem dva mandaty, které viak kratce po rozdéleni Ceskoslovenska

zanikly. 3%°

4.4 Zeleni na Slovensku

Vyvoj SZ na Slovensku se odvijel podle odlisného scénare, jenz vSak skoncil podobné
jako ptibeh ceskych zelenych. Vedoucim uskupenim proti starému rezimu na Slovensku
byla Verejnost’ proti nasiliu (VPN), jez podstatné stila na zdkladé ekologického hnuti,
kter¢ se na Slovensku tvofilo od 80. let. Mezi zakladateli VPN byli redaktofi a
spolupracovnici ¢asopisu Bratislava / Nahlas, ktery se uz v roce 1987 kriticky vyjadfoval
k problematice poskozovani zivotniho prostiedi. Ekologické iniciativy a aktivisté se
stejn¢ jako v Ceském pripad¢ stali soucasti hlavni protirezimni sily. Skrze né se podaftilo
vytvofit dobfe organizovanou opozici proti rezimu, kterd je srovnatelna s roli Charty
77301 V priibéhu sametové revoluce na Slovensku se ukazalo, Ze slovensti ekologicti
aktivisté byli dobfe organizovanou skupinou, coz se projevilo i na spolupraci s VPN

v zagatcich revoluéniho procesu..3%

Vazbu slovenskych zelenych a Revolu¢niho vyboru VPN symbolizovaly i spole¢né
prostory, které oba subjekty sdilely, pivodné umisténé v prostorach Slovenského svazu
ochrany ptirody a krajiny. Zhruba polovina kli¢ovych osobnosti VPN byla
Z ekologického a ochranéatského prostiedi. Podoba oznacuje sametovou revoluci na
Slovensku za ,,zelenou sametovou revoluci, aby odrazela jeji environmentalni nadech.3%
Slovenska Strana zelenych byla zalozena 28. listopadu 1989 jako jedna z prvnich stran
po revoluci. Na rozdil od ¢&eskych zelenych bylo jeji jadro v zacatcich revoluce
synergicky napojeno na slovensky ekologicky disent, ktery se podilel na jejim fungovani.
Strana chtéla prosazovat ochranu Zivotniho prostiedi politickymi prostfedky. V tinoru se

na sjednocovacim sjezdu v Brn¢ vyprofilovala celofederalni strana pod nazvem Strana

300 |bid.

301 BUDAJ, Jan. Nasadli sme. In: HUBA, Mikulas. Ponovembrové Slovensko I-1l. Bratislava:
EuroUniPress, 1994, s. 107.

302 \/ protikladu s Geskym hnutim nelze zcela hovofit o organizovanosti OF, kde se fesily predev$im
komplikované vztahy mezi centrem a oblastnimi fory. Srov. BURES, Jan. Obcanské forum. 2007. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 173-234

303 pAVLINEK, Petr a John PICKLES. Environmental transitions: transformation and ecological
defense in Central and Eastern Europe. New York: Routledge, 2000, s. 184.
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zelenych. Na Slovensku, stejn¢ jako v Ceské cCasti, se rovnéz objevovaly vysoké
preference této strany, kdy ji agentury predikovaly 16% tspéch. Na federalni Grovni v§ak
strana neuspéla a do Slovenské narodni rady ziskala podporu 3,5%, coz postacovalo
k ziskani 3 mandati. V tomto ohledu se da konstatovat, Ze tpadek SZ na Slovensku byl
totozny s ¢eskym piipadem. K padu SZ na Slovensku vsak piispél konflikt mezi byvalymi
ochranaii vSZ a ve VPN, ktery se projevil ptfedev§im v ptedvolebni kampani a
predstavoval spor mezi ekology a predstaviteli byvalych ochranaii z VPN. Jadrem sporu
se stala predvolebni rétorika byvalych ochranari, ktefi se angazovali ve VPN a obvinéni
z nez4jmu o Zivotni prostiedi v dobé predchazejici prvnim svobodnym volbam. O tom,
ze osobni pratelstvi a pouta z dob piedrevolu¢nich byla pretrhana, svéd¢ilo 1 oznac¢ovani
byvalych kolegli za fundamentalisty v pfipade€, kdy kritizovali nedostate¢ny akcent na
ochranu zivotniho prostfedi kooptovanych zastupci VPN do zastupitelskych sbort.
Gabriela Kaliska, piedni predstavitelka ekologického hnuti, kritizovala v dubnu 1990
nezajem zastupcit VPN o zivotni prostiedi, pfesto ze v jeho fadach stoji skupina byvalych
ekologii a ochranait. Kritika se zaméfila na absenci ndstinu feSeni problematickych
oblasti a cestu, jakou se chce VPN pii ochrané piirody ubirat. Zaroven vyjadfila
politovani nad tim, Ze jejich byvali kamarddi je oznacuji za naivni osobnosti

a piirovnavaji je k naivnim a manipulativnim osobam typu V. Bilaka.3%

Je v8ak tieba pfipomenout, ze SZ do prvnich voleb vstoupila jako celofederalni subjekt:
»Ve stran€ jsme se snazili zamezit nacionalismu, a proto jsme na tenhle problém
pamatovali. Tehdy jsme do organizaénich pravidel zavedli princip rotace ve vedoucich
funkcich. Diky rotaci se na riznych postech mohli stiidat funkcionafi strany z Ceské,
moravské a slovenské ¢asti strany. Myslim, Ze v tomhle byla SZ nejpokrokovéjsi ze vSech
stran, protoZe jsme si uvédomovali mozny problém nacionalismu, ktery se pak ukézal

tieba ve Federalnim shromazdéni.«30°

Podobné¢ jako Slovenska ¢ast SZ upadala i dilezitost ochrany zivotniho prostfedi mezi
samotnymi Slovaky. Volby prokazaly ztratu z4jmu 0 otazky Zivotniho prostiedi ve

slovenské spolecnosti, a navic ve srovnani s ceskym prostfedim byl tento propad jeste

34 MESIK, Juraj. Poléas rozpadu. In Huba, M. (ed.): Ponovembrové Slovensko IV, Bratislava:
EuroUniPress a STUZ SR, s. 62-64.
305 Rozhovor autora s Mikuldsem Tominem, 3. 2. 2016 Praha.
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markantnéjsi. Po kvétnu 1990, kdy byl zajem Slovaka o Zivotni prostfedi nejsilnéjsi a
oslovoval vétSinu spolecnosti, nasledoval ostry propad, ktery v fijnu 1990 zredukoval

sympatie Slovaki k ochranafskym aktivitdim na pouhych 7 % podpory.3%

306 pAVLINEK, Petr a John PICKLES. Environmental transitions: transformation and ecological defense
in Central and Eastern Europe. New York: Routledge, 2000, s. 184.
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5. Zelena euforie a deziluze

Po zakladni stabilizaci politického systému a ustanoveni novych vlad na narodni a
federalni urovni se objevil politicky prostor pro ekologické aktivisty a odborniky ve vazbé
na OF a Vaclava Havla, ktery byl zvolen v prosinci 1989 ¢eskoslovenskym prezidentem.
Rada aktivistl a ochranc, ktefi byli navazani piedeviim na OF a pozdéji i na OH, byla
zainteresovana ve vladnich ¢i jinych vyznamnych administrativnich funkcich. Aktivni
ucast vyznamnych osobnosti ekologického disentu a odbornika v exekutivnich kieslech
byla vyznamnou piilezitosti pro naplnéni jejich zamért, o jejichz realizaci dosud

neuspesné usilovali.

vvvvvv

véd Bedfich Moldan, Josef Vavrousek a byvaly disident Ivan Dejmal. Jejich role byla
klicova nejen v oblasti ochrany zivotniho prostfedi, ale i v oblasti sitovani a podpory
ob¢anské aktivity a ulohy neziskového sektoru pii ochrané piirody. Ceskoslovenska a obé
narodni vlady kladly na ochranu zivotniho prostiedi diraz, proto v roce 1990 vzniklo pfi
ceske a slovenské vladé Ministerstvo Zivotniho prostfedi. V Ceské vladé se ministerského
ktesla ujal Bedfich Moldan (jeho naméstkem se stal Vaclav Meziicky) a ve slovenské
vladé roli ministra Zivotniho prostiedi pievzal jeji predseda Milan Ci¢. Vlady veskrze
podporovaly ochranu Zivotniho prostiedi a také ji ve svych programovych prohlaSenich

identifikovaly jako jeden z nejvyraznégjSich problémi doby.

Obdobi od pocatku roku 1990 naznaCovalo ptiznivé obdobi pro realizaci mySlenek
a hodnotovych vychodisek ekologickych elit, které se ¢asteéné spoléhaly na svou dobu
velmi pokrokové myslenky, jimiz si prochazela zapadni Evropa piedevsim v dob¢ 80. let.
Obdobi konsolidace politického systému bylo ptiznivé rovnéz pro neziskovy sektor a
neziskové organizace piisobici v oblasti Zivotniho prostfedi. Zaroven lidé kolem Vaclava
Havla vnimali potfebu obCanské demokracie ze zdola, coz bylo typické pfedevsim pro
zelené strany v Evropé¢, jez vystupovaly antistranicky a do jisté miry jejich étos odpovidal
myslenkam nepolitické politiky za co nejSirsi ti€asti obcanti. Obdobi ,,zeleného nadseni*
v$ak trvalo jen do prvni poloviny roku 1991, kdy se vyraznéji projevoval vliv Véclava
Klause, jenz spolecnosti nabidl vizi rychlé ekonomické transformace a privatizace, jez
ovladnula vefejné minéni a spoleCnost touzici po bezodkladném vyrovnani se
s komunismem.
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5.1 Zeleny parlament

Vyznamnou roli pro participaci obcanského sektoru ptredstavoval tzv. ,.Zeleny
parlament”, ktery umozioval zastupcim obcanského sektoru promlouvat do
piipravované legislativy. Cesky ministr Zivotniho prostfedi Bedfich Moldan pochopil, Ze
je tieba spolupracovat s neziskovym sektorem a obcanskou spole¢nosti. Proto inicioval
vytvofeni tzv. Zeleného parlamentu (déle jen ZP), ktery zprostiedkovaval komunikaci se
zastupci neziskovych organizaci. Na vzniku komunika¢ni platformy na ptdé oficidlni
vefejné instituce se zastupci obCanského sektoru sehrala svou roli potieba koordinace
aktivit v oblasti zivotniho prostfedi, ale také urity sentiment vychazejici z dob
predrevoluc¢nich. V dobach postkomunismu §lo o témét revolucni krok, ktery ptispél
k nastaveni nového vztahu mezi ekologickymi aktivisty a statem. Zalozeni ZP znamenalo
ptedevsim vytvoreni diskusni platformy mezi oficidlnimi pfedstaviteli statu, kteti byli
zodpovédni za politiku ochrany zivotniho prostiedi a reprezentanty mnohych
ochranatskych organizaci, ktefi byli ochotni se na takové platformé podilet. Tento druh
spoluprace hledal cesty, jak zajistit urgentni potiebu legislativnich tprav v oblasti
ochrany ptirody a také zptisob vypotadani se s dédictvim komunistické minulosti. Hlavni
mySlenku ZP charakterizovala vira, Ze do jeho aktivit se zapoji vSechny skupiny
ochranafi, od radikalnich zelenych skupin az po umirnéna a konzervativni uskupenti,
vcetné védeckych pracovist, ktera budou spolecné hledat vychodiska a spole¢né cesty

feseni vedouci ke zlepseni stavu Zivotniho prostfedi v Ceskoslovensku.3%’

Role a funkce ZP byla vyjadiena v dokumentu, ktery nesl nazev ,,Duhovy program®, ve
kterém byl ZP definovan jako shromézdéni neziskovych organizaci, kterému budou
poskytnuty veSkeré materialy v oblasti ochrany zivotniho prostiedi K pfipominkam.
Setkani ZP probihala pravidelné na tfadu &eského Ministerstva Zivotniho prostiedi CR.
Ptijata usneseni nebyla pro jednotlivd ministerstva nijak zdvaznd, naopak jednalo se 0
poradni hlas, ktery mé&l pomoci prostfednictvim stanovisek jednotlivym ptedstavitelim
statu, kteti neméli zkuSenosti s ochranou Zivotniho prostiedi, pfesto hlas ZP byl slySet.
Bedtich Moldan vnimal tuto platformu jako prostor pro diskusi a uplatnovani rozdilnych

nazorti do agendy rozvoje problematiky ochrany zivotniho prostfedi. Navic, ZP mohl

37 MOLDAN, Bediich. Zivotni prostiedi Ceské republiky: vyvoj a stav do konce r. 1989. Praha:
Academia, 1990, s. 22.
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velmi dobie slouzit jako preventivni opatieni vedouci ke klidnému feSeni moznych
problémii s aktivisty a hleddni spole¢nych stanovisek vedoucich k feSeni
problematickych bodl v oblasti ochrany pfirody. Tento dialog na platformé ZK proto
piispival Kk legitimizaci vladni politiky, ktera poskytovala prostor pro nazory tzv. ze
»zdola“. Vyhodou ZP byla i zpétnd vazba, kterou mohly statni organy poskytovat
ochranaiim, zejména tém aktivistickym s diirazem na realistickou stranku véci, mnohdy
se tak diky této platformé zabranilo nasilnostem a neredlnym pozadavkim ze strany
nékterych organizaci, coz naopak vedlo k efektivnimu dialogu, ktery ochranafe svou
ucasti zainteresoval na poklidném feSeni jednotlivych problémi. Moldan zaroven

zdtiraznil potfebu urdité citlivosti, kterou mély statni organy uplatiiovat.3%®

V praxi se ZP pravidelné vyjadioval k otazkam koncep&nim, mezi které pattil naptiklad
rozvoj energetiky nebo vztah K jadernym elektrarnam. Ugastnikim ZP bylo rovnéz
umoznovano prezkoumavat zasadni politické dokumenty vztahujici se k ochrané
zivotniho prostiedi. Uzsi ptistup a vliv na politické prostredi ziskali pfedev§im organizace
jako Greenpeace, Déti Zemé a Hnuti duha. V prvnich mésicich po zalozeni ZP byl vztah
nékterych ekoaktivisti k politické elit¢ Uzky, naptiklad Greenpeace pomédhala
s formulacemi tykajicimi se nové legislativy v oblasti Zivotniho prostfedi. Na druhou
stranu se ukazovalo, jak ZP svou tlohu zéastupce ekologickych iniciativ ztraci po té, co
bylo jeho osazenstvo ¢im dal tim vice nahrazovano statnimi ufedniky. Zacatkem roku
1992 ZP zanikl zcela. PfiCiny jeho zaniku lIze shledavat piedevSim v rozliSnosti
jednotlivych nazord, ale také v radikalité nazori jednotlivych aktért, ktera byla projevem
atomizovanosti ekologického hnuti 1 po revoluci. Svobodné prostfedi nyni znamenalo
moznost svobodného rozhodovani a vyjadfovani, zaroven vyostfovalo neautenticky pocit
jednoty tim, ze se ve svobodné dobé v ekologickém hnuti projevovaly rtizné nazory
a postoje, které by jinak pod vlivem nedemokratického rezimu byly potlaceny v zajmu
spole¢ného postupu proti komunistické moci. Svou, nikoliv nepatrnou roli, sehraly
I individualni ambice, posilujici soutézivost neziskovych organizaci, jez nové musely

usilovat o financovani prostfednictvim grantt a dotaci.

%08 |bid.
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Dal$im vyznamnym oslabujicim faktorem pro hnuti a jeho akceschopnost byla ztrata
mnoha vyznamnych osobnosti, které odesly do statni administrativy, védecka pracovisté
¢i vysoké skoly. Mnoho z nich bylo zapojeno do vlady, jejich poradnich organii a dalSich
statnich instituci (Moldan, Vavrousek a pozd¢ji i Ivan Dejmal). Prestoze spoluprace mezi
novymi elitami statu a zastupci ekologického hnuti byla pomérné blizka, jejich odchod
byl pro organizace a aktivisty zna¢nou ujmou. I kdyz se ekologické iniciativy se ocitly
pfimo v d¢&ji transformace, tak nelze nepoznamenat, ze jim chybélo profesni zazemi
osobnosti, jez se nyni angazovaly ve statnich institucich. S vyjimkou organizaci, které
Cerpaly své ,.know-how* ze zahranici, ekologickym iniciativdm nezbylo nic jiného, nez

erpat nové nadéje v okruhu mladé generace. 3%

5.2 Ekologické nadSeni uz jen mezi elitami?

Po volbéch v roce 1990 vznikl na vladni celofederalni urovni Federalni vybor pro Zivotni
prostiedi, do jehoz vedeni se postavil Josef Vavrousek. Vybor byl koncipovan jako
platforma, na niZ by mélo dochéazet ke koordinaci usili jednotlivych ministerstev pfi
ochran¢ Zivotniho prosttedi. Josef Vavrousek byl v podstaté typicky ekologicky aktivista
a odbornik na otazky zivotniho prostfedi. Nerad nosil kravaty a ve svém pfistupu
Vv jednani s ekology a ekologickymi aktivisty jednal neformaln¢ a pratelsky. Jeho hlavni
zasadou se stala otdzka spoluprace pii ochrané Zivotniho prostfedi a udrZeni jeho kvality

V podminkéch trzni ekonomiky.

Cil vyboru se projevoval ptedevsim v usili rozvijet roli vlady V prosazovani
environmentalniho fizeni do nové vznikajici legislativy, ktera potiebovala reformu po
politickych zvratech v Ceskoslovensku. Nejpiednéjsi cile, které Vybor pro Zivotni
prostiedi definoval, se zabyvaly informovanosti obyvatelstva o stavu Zivotniho prostiedi,
kam zapadala i snaha o zavedeni kvalitniho monitorovaciho systému, zejména
V postizenych oblastech Ceskoslovenska. Vybor si rovnéz vytyéil za cil spolupracovat se

zapadnimi staty a staty vychodni Evropy v oblastech ekologického managementu.

309 FAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic the Environmental Movement in
the Transition Process. Cheltenham, UK: Edward Elgar, 2004, s. 82.
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Nicmén¢ ani Vyboru se nevyhnuly problémy, po celou dobu se potykal se spory mezi

eskymi a slovenskymi ¢leny komise.31°

Ekologicka problematika se rovnéz stala zasadnim programovym bodem federalni vlady
po prvnich svobodnych volbach v &ervnu 1990. Premiér Calfa, ktery byl po &ervnovych
volbach 1990 jmenovan opét federalnim predsedou vlady, predstavil 30. srpna 1990
klicovy dokument s ndzvem ,,Scénaf ekonomické reformy*. Materidl, do n&jz byla
zakomponovana i ekologickd strategie, byl produktem federalniho ministra financi
Viclava Klause, jehoZ koncepce ekonomické transformace zvitézila nad gradualistickym
a umirnénym pojetim reformy, ktera vychdzela z per ministri ¢eské vlady.3!! Nedilnou
Casti byla také priloha zabyvajici se ,,Ekologickou strategii v podminkach ekonomické
reformy.* Cely dokument zdiraznoval potfebu prostupnosti ochrany Zivotniho prostiedi
Vv oblasti ekonomické, o¢ekaval zavedeni motivacnich a sankénich prvka v oblasti
ochrany zivotniho prostfedi a jako klicovou cestu k naplnéni téchto vychodisek vidél
pfedevSim nutnost piijeti legislativy v oblastech ochrany zivotniho prostfedi, ochrany
ovzdusi a v oblasti nakladani s odpady. Nicméné obsah dokumentu se stal i pfedmétem
sport ekologti a odborniki ve statni administrativé. Rada ZK v ¢ele s lvanem Dejmalem
cile ekologické strategie odsoudila jako obecné a prirovnala jeho rétoriku k materialim
z dob minulého rezimu. Podepsani autofi (Dejmal, Trpak, Sulc) oznaéili snahu ,,Scénéie™
za ,,nepostacujici k ochrané zivotniho prostfedi.” A pfirovnali jej ke starému duchu

predchoziho rezimu.3'?

Josef Vavrousek, ktery celil kritice za obsah navrhu ekologické strategie ze strany
ekologickych aktivisti (kritika ze ZK ale také Ekologické spolecnosti), jej hajil jako prvni
pokus o vytvoreni skute¢ného provazaného systému nastroju ,,cukru a bi¢e* a odkazal na
ostatni zemé& vyspélého svéta, kde jsou podobné nastroje uplatiiovany, zaroven dodal:
,,PIné jsem podporoval — a budu podporovat — uplnou nezavislost ekologickych i jinych

nevladnich hnuti a iniciativ, jako projev svobody jednotlivce i jako vyznamnou soucast

310 PAVLINEK, Petr a John PICKLES. Environmental transitions: transformation and ecological
defense in Central and Eastern Europe. New York: Routledge, 2000, s. 178.

311 Na koncepci ekologické strategie se podilel Josef Vavrousek.

312 VAVROUSEK, Josef. Vyjadieni ke stanovisku Rady Zeleného kruhu. Ekologicky bulletin. Praha:
Ekologicka spolecnost, 1990, (23),s. 150 - 151.
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zpétnych vazeb ve spole¢nosti nezbytnou pro jeji rozumny (nebo chcete-li, trvale
udrzitelny) zivot. OvSem jsem zcela piesvédéen, Ze kazda organizace, tedy i Zeleny kruh,
by si méla fadné rozmyslet, pod jaky text se podepise. Jinak riskuje ztratu neformalni
autority a tim i smysl své existence.” Svou reakci zaroven doplnil o ujisténi, ze si je

védom, Zze v ZK je mnoho odborniki, kterych si vazi, o to vice nechéape jejich reakci. 13

Napéti mezi ekology a predstaviteli statni moci, které se objevovalo i po té, co se do
vladnich a parlamentnich kiesel dostalo mnoho ekologlim spiiznénych osobnosti. Ocitaly
se ovSem v podminkach transformace a v kruhu politiky, ktera je posouvala v duchu
kompromisu k ustupktim a politickému realismu, jenz vyplyval z politického prostiedi.
Ekologické iniciativy dale lobbovaly naptiklad v neprospéch jaderné energetiky proti
jaderné elektrarné Tetov a Temelin, ve prospéch prazské Stromovky, proti gigantickému
dilu Gabc¢ikovo-Nagymaros nebo za lepsi, intenzivnéjsi feSeni otazek ochrany Zivotniho
prostfedi v severozapadnich Cechach & v Praze, kde Prazské matky iniciovaly
demonstrace za zménu Zakladniho komunikac¢niho systému hlavniho mésta Prahy, tzv.

Zakosu.3

Porevoluéni vyvoj a vztah spole¢nosti k reformé odrazela situace v OF, jez bylo napojeno
na ekologicky disent a iniciativy. Vlivem odchodu nékterych ptedstavitelit OF do statnich
vedoucich funkci doslo k posileni izolace centralniho vedeni OF, které bylo posilovano
i odlisnym vztahem a nazorem k politické reformé OF ze strany regioni. KliCovym
tématem, které zastinilo otdzky Zzivotniho prostfedi, se stala ekonomicka reforma
nasledovand poZadavky na radikalngj$i vyrovnani se skomunismem (vyplyvala
z deziluze né&kterych ¢lentt OF ze znovujmenovani Mariana Calfy federalnim
premiérem), ale i otdzka vnitiniho upotfadani OF. Pfedev§im liberalnim ptedstavitelim

prazské centraly OF byl vycitan ptili§ kompromisni ptistup ke komunistim.

Nestabilni situace celého hnuti (OF) vyvrcholila celospolecenskou debatou nad reformou
politického systému, jeji rychlosti a cestou, kterou by méla vést. Zatimco predstavitelé

liberalniho proudu vcetné osob kolem Viaclava Havla a predstaviteli ceské vlady

313 bid.
314 1bid. s. 49 - 52.
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pozadovali gradualistick¢ reformy, Vaclav Klaus vyslySel pozadavky zejména
regionalnich pfedstaviteld OF a prosazoval radikalni ekonomickou reformu, ktera
prinédsela vizi znovuobnoveni trzni ekonomiky. Klaus zaroven odmitl jakékoliv uvahy o
»Htreti cesté®, jejimz horlivym zastancem byl naptiklad Josef Vavrousek. Klaus se vymezil
rovnéz proti ,levicovym intelektualim* v KC OF. Svou rétorikou a svymi ¢lanky a
proslovy oslovil vétSinu predstavitell OF v regionech, ktefi dominovali jednak v ramci
celého OF, ale také v parlamenté, kam se vV mnoha piipadech dostali ze zadnich mist
kandidatnich listin, a ktery se vzdaloval vedeni KC OF. Debaty a vnitini napéti v OF
nakonec vyvrcholilo transformaci OF 2z Sirokého celospole¢enského hnuti do
strukturované politické strany a zvoleni Véaclava Klause do funkce ptedsedy OF v fijnu
1990. Tim doslo i k oslabeni pozice ekologii a ekologického disentu uvniti OF, které se
ptipravovalo na rozdéleni do dvou hlavnich néstupnickych subjektti. Kone¢ny zvrat piisel
v unoru 1991, kdy se navzdory usili Vaclava Havla nepodatilo zabranit rozpadu OF do
dvou nastupnickych subjektti, Obéanské demokratické strany (ODS) a Obcanského hnuti
(OH) 315

Na vladni linii uz od jara 1990 probihala debata o ekonomické reformé a jeji podobé.
Hlavni soucasti této debaty se stala postava federalniho ministra financi Vaclava Klause,
ktery po dlouhém konfliktu prosadil radikalni podobu ekonomické transformace bez
piivlastkii, a to na ukor gradualistl, ktefi pozadovali mirn&$i a pomalejSi cestu
ekonomické reformy. Klaus se stejné jako v OF stal vitézem pomyslné bitvy a v zafi 1990
Federalni shroméazdéni ptijalo kompromisni variantu ,,Scénafe ekonomické reformy*,

ktera vak neztratila punc radikalnich nastroji, které Klaus do scénate navrhoval 316

Klausovi se také podafilo vyfesit konflikt s n€kterymi ¢leny Ceské vlady tim, Ze nektefi
z ¢lentt OH rezignovali na své posty.3!” Tento okamzik poukazoval na zménu orientace

z4jmu spolecnosti ve prospéch ekonomické reformy, kterd byla nazyvéana ,,Sokovou

315 Od OF se dale oddélila Ob¢anska demokraticka aliance a dalsi dvé socialng demokratické skupiny, ze
kterych se v parlamentnich lavicich etablovaly dvé poslanecké skupiny: Klub socidln¢ demokratické
orientace a Asociace socialnich demokratii. Srov. BURES, Jan. Obcanské forum. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007, s. 270.

316 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zaklady ceského politického systému.
Praha: Grada, 2012, s. 129.

317 | bid.
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doktrinou®. Vaclav Klaus se svou koncepci zvitézil. [ kdyz byl jeho material prezentovan
jako kompromis mezi ¢eskou a federalni vladou, podstatné body reformy v materialu
zustaly. Kritiky své koncepce obvinoval z pokusti o ,,polopuc* a oznacoval je za nepfitele
demokratizace a transformace. Klaus postupné zesiloval sviij politicky vliv a v fijnu 1991
se stal mistopiedsedou federalni vlady. Premiér Calfa jej soudasné oznaéil za , klicovou
osobnost vlady*“. Klaus, jehoz vliv neustale nardstal a stal se symbolem ekonomické
transformace, odmital z pozice konzervativce a propagatora Vyznamu politickych stran
»grassroot™ principy, které byly blizké predstavitelim ekologickych iniciativ. Vnimal je
totiz jako nelegitimni snahu prosazovat politické cile skrze nepolitické natlakové
organizace. S rozpadem OF se ekologické iniciativy tfistily, nebot’” mnohé z nich byly
navazany jak na samotné OF, tak nékteré vazby mély svou kontinuitu i na Chartu 77,

piiznivci této linie se posléze stali nepiateli ekonomické transformace.3'8

Na ekonomickou reformu vzpomina Jiti Cejka: ,,Abych fekl pravdu, tak v prvnich
chvilich jsem k tomu byl neutralni. Spoustu vécem jsem nerozumél, nebot’ jsem nebyl
ekonom a narodohospodar. Poté byla piijata n€ktera opatieni, ktera byla velice zajimava.
Jednalo se o prinik ¢eské ekonomiky do zahraniéi a obracené, coz znamenalo, Ze se dalo
cestovat a dalo se prvnim normalnim diistojnym zpisobem dojit pro devizy. Pak se zacaly
objevovat zpravy, kdy se objevili nékteti kriti¢ti ekonomové a hospodafi, kteti kritizovali
nazory, ze néco neni v pofadku, ze nékteré véci nemusi byt ekonomicky tak, jak nam rekl
pan Klaus. Ja jsem zbystfil v okamzZiku, kdy pan Klaus postavil ekonomiku proti ekologii
a néktera jeho prohlaSeni byla na hrané. Daval obCantim na vybranou, Ze se bud’ budou
mit Iépe a ptijdou jeho cestou, anebo se zahrabou a ptijdu cestou ekologickou. V té chvili
jsem se o to zacinal zajimat hloubéji a ve spoustu vécech to byla dalsi a dalsi opatfeni.

Pozdéji, kdy jsem trosicku mohl nahlédnout do privatizace dalsich fabrik.*319

V priizkumech vefejného minéni jeho ODS dominovala jako nejoblibengjsi strana.3%
Spole¢nost touzila po radikdlni reformé a ekonomické transformaci smérem k trzni

ekonomice, kterou ve svych vizich nabidl Vaclav Klaus. Ekologie a ochrana zivotniho

318 FAGAN, Adam. Environment and Democracy in the Czech Republic the Environmental Movement in
the Transition Process. Cheltenham, UK: Edward Elgar, 2004, s. 86.

319 Rozhovor autora s Jifim Cejkou, Brno 21. 4. 2015.

320 BURES, Jan. Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondlni zaklady ceského politického systému.
Praha: Grada, 2012, s. 129.
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prostiedi ustupovala do pozadi. Klausovo piesvédéeni vyplyvalo z premisy, ze nejdiive
je nutné nastavit trzni prostiedi a v jeho podminkach nasledné a uspé$né realizovat
ochranu zivotniho prostfedi. To bylo v pfikrém rozporu s nazory Josefa Vavrouska a
predstavitel OH, ktefi pokladali za nutné vyfesit kliCové problémy v oblasti zivotni

prostfedi a po té klast diiraz na ekonomicky rist v duchu udrzitelného Zivota.3%!

Vavrous$ek varoval pied ukvapenymi kroky, které by mohly vést K extrémnimu feseni.
Odmital jakakoliv naiceni, kterymi odplrce radikalni ekonomické reformy castoval
Viaclav Klaus, kdyz je oznacoval za ,,neptratele” svobody a demokracie. Svou koncepci
udrzitelného zivota se vymezoval jak proti pfilisnému kolektivismu a monopolizovanému
hospodaistvi ptredchoziho rezimu, tak i neuvazené ekonomické transformaci, kterd dle
jeho piesvédceni obsahovala piilisny nedostatek etickych hledisek a nedokazala docenit
hodnoty, které se nedaji spocitat v penézich: ,Kyvadlo dé&jin z pozice totalniho
kolektivismu — nerealného a zhoubného — se dostalo do vypjatého individualismu, coZ je
stejn¢ nebezpecna véc. Neplati totiz primitivni pojeti smyslové neviditelné ruky
pfenesené i na oblast mimoekonomickou. Tedy tvrzeni, Ze pokud se n¢kdo stara o vlastni
prospéch, jaksi automaticky tim pfispivda ku prospéchu vSech lidi. Chamtivost je
nepochybné uréitym motorem, ale sama 0 Sobé& nestaéi.“3?? Jednou z nevyhod trhu bylo
predevsim upiednostiiovani kratkodobych cilti nad cili dlouhodobymi, dle Vavrouska tak
systém odkladal dlouhodobé problémy na skladku dé&jin pro budouci generace. Zaroven
odmital natféeni z dirigistickych tendenci, nebot’ volny trh skute¢né neposkytuje viem
stejné pftilezitosti, nebot uz vté¢ dobé byla nesouméfitelna mira svobody
v globalizovaném svété. 3% Udrzitelny Zivot a rozvoj by mél prostfednictvim lokalni
participace ob¢ant poskytnout co nejvyssi miru svobody jednotlivci, prostfednictvim niz
by se méli ob&ané podilet na vefejnych zéleZitostech.*?* Tyto mechanismy vsak potiebuji
aktivni obCany zajimajici se o vefejné déni, a je tedy otazkou, do jaké miry byla
ceskoslovenska spolecnost aktivni ¢i aktivistickd, aby se v jejim duchu tento model mohl

aplikovat. Nicméné¢ jak poznamenava Rynda, myslenky trvale udrzitelného Zivota nejsou

321 pAVLINEK, Petr a John PICKLES. Environmental transitions: transformation and ecological defense
in Central and Eastern Europe. New York: Routledge, 2000, s. 178.

32 KELLER, Jan. Premysleni s Josefem Vavrouskem. Praha: G plus G, 1995. Zde a nyni, s. 92.

323 |bid., s. 97.

324 PLOS, Jiti (ed.) a Josef VAVROUSEK (ed.). Lidské hodnoty a spoleénost v pohybu. 1. Praha: Kruh
nezavislé inteligence, 1994, s. 50.
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a ani nemohou byt socidlnim inZenyrstvim tak, jak je z toho obvinuji n¢kteti neoliberalni
myslitelé, nebot jde pravé o to ponechat budouci generaci moznosti uspokojit své potieby

tak, jak uzna za vhodné.3?®

I pies vySe uvedené rozpory lze obdobi jako etapu do poloviny roku 1991 oznacit
Z pohledu ochrany zivotniho prostfedi za pozitivni: ,,M¢é pocity byly jednozna¢né kladné,
protoze tehdy byla opravdu oteviend spontanni vile zlepsit stav zivotniho prostiedi a
postarat se o pfirodu, ktera se uz nikdy pozdéji neopakovala. Tohle Gsili skoncilo relativné
velmi brzy, kolem roku 1991, kdy po rozstépeni Obéanského fora vypukl boj, ktery mizu
popsat relativné detailné. Mezi obéanskou demokratickou stranou a ob¢anskym hnutim
Slo o jakési vedouci postaveni v oblasti zivotniho prostfedi. To misto pfirozen¢ piipadlo
obcanskému hnuti, ale lidé, ktefi méli jisté zasluhy z toho Sedého disentu z doby pted
listopadové, usilovali o to, aby n&jakym zpisobem prodali tfeba aktivity Josefa
Vavrouska, vedouciho ob¢anského hnuti, jako aktivity ob¢anské demokratické strany. To
muzu pozd¢ji detailné popsat. Ale v tom prvnim roce do poloviny roku 1991 rozhodné
byla vSeobecné dobra viile vSeobecné prospét a pomoci zivotnimu prosttedi. Musim fici,
ze tehdy nebyla politicka strana, ktera by byla jednozna¢né proti tomu. Dalo se s kazdym

mluvit, pozdé€ji dokonce i s komunisty. Ale tfeba se slovenskymi stranami. Dokonce bych

vvvvv

vvvvvv

vécné podlozenych odport proti ptili§ pfepjaté ochrané Zivotniho prostiedi. Ty byli tam
ne naptiklad u téch komunisti. Obecné ta atmosféra byla vyte¢na a vile piijimat zakony

byla velka. 3%

Jednim z klicovych pozitivnich témat, ktera ptineslo porevoluc¢ni obdobi a pisobeni
ekologl ve statnich funkcich, byl zdkon 0 Zivotnim prostfedi. I kdyz téma Zivotniho
prostiedi bylo postupné vytlaCovdno problematikou ekonomické transformace, zadny
Z nastupnickych subjektli ODS a OH nechtél ztratit povést autora prvni normy, kterd se

ochranou zivotniho prostfedi zabyva:

325 Obgan a Zivotni prostiedi, trvale udrzitelny Zivot, rozvoj a rilst a oteviend liberalni spole¢nost. RYNDA,
Ivan. Demokracie a ustavnost. 2. rozsitené vydani. Praha: Karolinum, 1999, s. 258-2609.
326 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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,Bylo to jakési soupeteni a pokus i na poli environmentalnim, protoze politika ma fadu
resortnich prostorti, tak i na tomto bod¢ se obCanskd demokraticka strana pokousela
S obCanskym hnutim soupefit. Konkrétné¢ se to projevilo tak, ze Josef Vavrousek
Vv tehdejsim federalnim vyboru pro zivotni prostiedi ve spolupraci s celou fadou lidi, mezi
kterymi jsem zaujimal specifické postaveni. TakZze tu pozici jsem tam instituciondlné mel.
Spole¢né jsme pripravovali stiechovy zédkon o Zivotnim prostfedi, jehoz ambici bylo
definovat zakladni pojmy v té oblasti a né¢jak nové konstituovat celou tu oblast, dat
legislativni ramec dal§im zakontim. T¢ prace bylo hodné a Josef Vavrousek jak znamo
byl ¢loveék az posedly systematicnosti a neustalym descartovskym vytvarenim vycta,
systémil a zejména matic a tabulek, ve kterych bylo jasn¢ svisle a vodorovné obsazeno
vSechno. VavrouSek ho neustale ptepracovéaval ve spolupraci s nami k dokonalej$im
verzim tak, aby ten zadkon pokud mozno zahrnoval vSe a V jistém okamziku do jisté miry
opravnéné dosla obcanské demokratické strané trpélivost, oni vycitili pfilezitost a podali
jednu z Vavrouskovych verzi zakona, ja mu fikam Vavrouskiv zakon, ale bylo to
kolektivni dilo pod jeho vedenim. Tak jednu z téch starSich verzi podali jako poslanecky
navrh. Tomu velela trojice poslanct, tehdy to byl Gandalovi€, kterého asi znate jako
pozdgjsiho dlouholetého velvyslance, to byl stfedoskolsky ugitel angliétiny z Usti nad
Labem, tedy Petr Gandalovi¢, Ondiej Huml, ktery mél pfirodovédné vzd€lani, zatimco
Gandalovi¢ byl ptedeviim aktivista z toho postizeného Usti a Miloslav Solda, ktery mé&l
pfirodovédné vzdélani do jisté miry, protoze byl vystudovany chemik. A oni tfi podali
tento zékon jako poslanecky navrh, ¢imz obcanské hnuti pfedbéhli, aby ziskali body, tu
politickou ¢arku, ze ob¢anské hnuti, které se tolik honosi, nebylo schopné akce, zatimco
oni ano. A strhla se z toho jakasi relativné gentlemansky vedena bitva na pudé¢ toho
federdlniho shroméazdéni, kterd nakonec byla ve vztahu k Zivotnimu prostredi
kontraproduktivné §kodliva. Tam piestavalo jit o véc, protoze §lo o to, kdo tifeba prosadi
navrh z téch inovaci po té plivodni pracovni verzi, o kterém predkladatelé vedéli, ze je
velmi dobry, ale oni ho prosté nechtéli pfijmout z ryze taktickych divodi, protoze nebyli
jejich. A to byl jeden z prvnich okamziki, kdy se naprosto zietelné na té politické pudé
vytratila vécnost ve prospéch politického soupefeni. Tam to prosté bylo Uplné zietelné
vidét. Doslo k souboji, ktery byl docela zajimavy svym taktickym prabéhem, protoze mné
se podafilo to federalni shroméazdéni prevalcovat (kdyZ se mam pochlubit). Vycvicil jsem

jednotlivé ¢leny obcanského hnuti, kteti tfeba k Zivotnimu prostfedi neméli zadny osobni
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vztah. Tak jsem si Snimi dal praci, s kazdym jsem posedél hodinu, dal jsem mu
»halejvarnu® k jisté kapitole nebo tieba k jedinému paragrafu toho zdkona. To oni se
peclivé naucili a v okamziku, kdy to bylo projednavéno, tehdy jesté nebyl takovy diraz
na praci ve vyborech a to mé¢lo vétsi pravomoci nez podle soucasného jednaciho fadu, tak
na dany pokyn pfislusnik, poslanec obCanského hnuti povstal a citoval své repliky.
Opravdu to bylo svym zpusobem zabavné. A pak kdyz doslo k sumaci, shrnovani a
k tomu zda ma byt pfijat cela podoba zakona, tak to poslanec Huml nevydrzel, ptihlasil
se o slovo a ekl ty zdsadni namitky z projednavani ve vyborech. Schiizi piredsedal muj
kolega Josef Stank, coZ byl jednak mistopifedseda snémovny narodu, ale soucasné i
predseda vyboru zivotniho prostfedi ve snémovné narodu. Ja jsem byl ve snémovné lidu,
ty vybory zasedaly zpravidla spole¢né a my jsme se ve vedeni stfidali. Byl to slovensky
komunista a musim fici, Ze sluSny a korektni clovek. A ja jsem ho obelstil tim, Ze jsem se
ptihlésil o slovo, které mi nechtél dat a ja jsem fikal: ,,Pane pfedsedajici, ja jsem povinen
referovat o projedndvani ve vyboru pro zZivotni prostredi, jak to predepisuje jednaci rad*.
Tim jsem ziskal posledni slovo a zarecitoval jsem vysledky, Ze pifi projednavani ve
vyborech zivotniho prostfedi byly projednavany vSechny namitky, o kterych referoval
kolega Huml, a bylo jasné feéeno, Ze viechny byly vyvraceny nebo piehlasovany. Cast té
snémovny dokonce pochopila tu hru a docela dobie se bavila. My jsme v tomto souboji
slavné zvitézili, byla pfijata naSe verze zdkona. Prosadili jsme vSe, co jsme chtéli a
dokonce mam velmi autentickou vzpominku, po kterych kazdy ordlni historik patra, Ze
mé vyhledal pfimo v kuloarech Milo§ Zeman, se kterym jsem se v t¢ dobé velmi dobie
znal, a pravidelné jsme se bavivali a stykali, fikal: “Vis, Ivane, ja jsem si myslel, Ze jsi
takovy moula, ale po dneSku vidim, Ze jsi to mél teda zatracené vymysSlené*. Na piesné

citaci netrvam, ale ten smysl je stejny. 3%’

Spolecenska podpora ekologického povédomi prudce padala s tim, jak se proménovala
spolecenska situace a ,,objednavka“ po novych zménach ve spolecnosti, které ji méely
dovést na bohaty bieh evropského zapadu. Piestoze byl ekologicky diskurs vyznamnou
soucasti kritiky komunistického rezimu, kleslo ekologické povédomi pomérné viditelné,
a to i navzdory skutecnosti, ze se zivotni prostfedi nijak vyznamné nezlepsilo ani

v horizontu dvou let po padu rezimu. Ve vyzkumu vetfejného minéni klesla podpora

327 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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ochrany zivotniho prostiedi z prvniho mista v bfeznu 1991 na sedmé misto v roce 1992.
Pro srovnani, v éervau 1990 bylo 44% obyvatel Ceské republiky nespokojeno s kvalitou
prostiedi a do Gervence 1993 se jejich pocet sniil na 28%, prestoze v severnich Cechach
vrcholila celkova devastace zivotniho prostiedi pravé v tomto roce. Intepretace tohoto
poklesu byla rozdilna, zatimco vlada se domnivala, Ze jde o projev duvéery lidi v jeji
ekologickou politiku tim, ze prosazuje zasadni zmény v ekologické legislative, ekologové
se domnivali, Ze jde pfedev§im o zménu preferenci ve prospéch otazek souvisejicich
s politickou a ekonomickou transformaci.®?® Otazka Zivotniho prostfedi byla v rukou
erudovanych odborniku, a toto piesvédceni vefejnosti ziejmeé postatovalo k tomu, aby se

jeji pozornost presunula jinam, tentokrat k vidiné bohatého evropského svéta.

Nevyhody vyplyvajici ze systému centralniho planovéni na jedné strané, a kapitalismu na
stran¢ druhé, si uvédomovala fada ekologickych predstavitelli, mezi nimi naptiklad Josef
Vavrousek. Stejné presvédceni sdilel i Vaclav Havel, ktery snesl svou kritiku i na
kapitalistické systémy v eseji ,,Moc bezmocnych®. Na urovni elit byla problematika

postmaterialistickych hodnot dostate¢né znama.3?°

5.3 Postmaterialismus v Ceskoslovensku?

Silny ekologicky akcent, ktery byl pouZivan v boji proti komunistickému reZimu, nemtze
nevyvolat otazky, které se poji s rozvojem postmaterialnich hodnot v Ceskoslovensku.
Na to, zdali vykazovala ¢eska spole¢nost v roce 1990 postmaterialni znaky tak, jako tomu
bylo v zapadni Evropé, je odpoveéd’ spise skeptickd. Uréité indicie hrajici ve prospéch
postmaterialismu se zde ovSem vyskytovaly. Jednalo se napiiklad o skutecnost, ze
Ceskoslovensko bylo spolu s Némeckou demokratickou republikou ,,nejvyspélejsic
ekonomikou a zemi s nejvyssi Zivotni urovni ze zemi byvalého vychodniho bloku.
Ekonomicky blahobyt byl vSak svou urovni nesrovnatelny s urovni vyspélych zapadnich
ekonomik. Navic pravé nedostatek zbozi a nedostate¢na Zivotni trovenn nahloddvala

legitimitu komunistického rezimu od poloviny 80. let.3%°

38 HOLY, Ladislav. Maly cesky clovek a skvély cesky ndrod: ndrodni identita a postkomunistickd
transformace spolecnosti. 2. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2010, s. 170.
329 Rozhovor autora s Bedfichem Moldanem, Praha 16. 2. 2015.

330 (eskoslovensko mélo nejvyssi pocet automobiltt na 1000 obyvatel. Srov. VANEK, Miroslav
(ed.). Obycejni lidé--?!: pohled do zivota tzv. micici vétsiny: Zivotopisnd vypravéni prislusnikii délnickych
profesi a inteligence. 2009. Praha: Academia, 2009, 3 sv. Historie (Academia).
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Skutec¢nost, ze se Ceskoslovenska spolecnost nevyznacovala postmaterialnimi hodnotami,
naznacuje i jeji lehky obrat smérem k rychlé ekonomické transformaci, jez méla pretvaret
zastaraly a rigidni komunisticky systém, zalozeny na tézkém pramyslu a neefektivnich
technologiich, s pfizviskem ,,budovatelsky socialismus®, k systému extenzivniho
hospodaistvi a modle hospodéaiského riustu. Vztah ceskoslovenské spolecnosti
k postmaterialnim hodnotam popisuje Ivan Rynda: ,,Vite, to Ceské prostiedi bylo
samoziejm¢ vyrazn¢ specifické a Ceskd spolecnost oproti vSem zdpadnim i vychodnim
byla velmi nivelizovana, velmi rovnostarska a tuhle charakteristiku ma dodnes. To je do
zna¢né miry jeji vyjimecny rys. Ten disent navic sdruzoval jak zndmo lidi nejriznéjSich
profesi nebo trovni vzdélani v jedné hospodé nebo v jednom byté u néjaké prilezitosti.
Byl v tom smyslu velmi demokraticky. To $tépeni zacalo samoziejmé potom po listopadu
a to, co ja jsem pozoroval jako urcity spontanni vyvoj, se spis tykalo néc¢eho jiného, ono
to mélo znaky trochu postmateridlni spolecnosti, ale spiSe smyslu vytvofeni svého
osobniho zZivotniho prostoru, ktery by si nezadal za zadnou cenu s komunisty a nezaprodal
by se ji, takZe ja jsem sdm m¢l fadu pratel, kteti hlasali, Ze nemé smysl viibec se pokouset
néco délat ve vefejném prostoru nebo disent a Charta, Ze to bylo néco ¢emu se posmivali,
tieba jsem vedl velmi ostrou hadku v roce 88 a 89 o disentu, o Chartu a pozdé&ji o Nékolik
vét s Tomasem Sokolem, ktery by to nepochybné dneska nerad slySel, protoze on se tomu
tehdy nepokryté, ale az jako vasniveé vysmival, Ze tohle to viilbec nema cenu a byli to tedy
lidi, kteti hledali hodnotu nékde jinde, nez v profesni kariéte, coz je nékdy dovedlo k jisté
mife skromnosti nebo, to blbé zni, K autentickému zivotu nékde na venkové, ale tieba
k horolezeni, k lyzovani a tak dal, kde ty lidi byli na jednu stranu skromni a na druhou
stranu byli tfeba naro¢ni na nadobicko, na ty lyZe, na ty karabiny a tak dal, ale nebyli
rozhazovaéni, netouzili po bohatstvi, jo? Cili ono to trosku tihne ktomu

postmaterialismu.“33!

Uvedenym zménam a pozadavkiim odpovidala i ,,zelena rétorika®, kterd se situovala do
pozice kritiky konkrétnich problémd, jeZ ohroZovaly pfimo lidské zdravi, kvalitu vnéjSiho
prostfedi, Cistotu vzduchu apod. Proto se nejednalo o zasadni pozadavky ve smyslu

kritiky systému, které se objevovaly v zapadni Evropé v souvislosti s tzv. tichou revoluci.

331 Rozhovor autora s Ivanem Ryndou, Praha 19. 1. 2015.
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Klicovym tématem se naopak stalo usili napravit smutnou realitu zdevastované¢ho
prostfedi pfedchozim rezimem. Pokud Slo v této fazi o ochranu Zivotniho prostiedi,
jednalo se predeviim o aplikaci antropocentrického pohledu. Podle Jifiho Cejky
predstavoval pocet stoupencti antropocentrického pojeti zhruba 70% spole&nosti.®*?
Ceskoslovensko se nezafadilo do fady zemi, kde byl &lovék vniméan jako integralni
soucast zivotniho prostiedi a ptirody tak, jako tomu bylo v zdpadnich zemich od 60. let
20. stoleti. Naopak, Vv ¢eskoslovenském prostiedi dominovalo postaveni ¢lovéka, ktery
vyuziva vydobytky pfirody pro své potfeby a zachovani sebe sama. Holy tento stav
vysvétluje tradi€nim zapadnim pohledem, zaloZzenym na kiestanské tradici, ktery me¢l
silné postaveni v ¢eskych zemich, a jenz kladl ¢lovéka do role spravce prirody vyuzivané
pro jeho potieby. Holy zdtraziuje rovnéz roli protestantismu, ktery poskytl této tradici
rozmér individualni odpovédnosti za raciondlni pochopeni vyuzivani ptirody, jez dava
cloveéku pravo vyuzivat jeji plody, ale zéroven ho nuti k odpovédnosti, nebot’ ji musi

respektovat jako bozi vytvor.33

Rozdilnost pohledi na ptirodu rovnéz podtrhoval i socidlni status ptfiznivca zelenych a
aktivistll a zejména piiznivci Strany zelenych, kteti se od zapadnich soucasnikil lisili
svym vétsinou technickym vzdélanim. Jak popisuje Jehlicka, vétSina z nich nespadala do
kategorie vysokosSkolsky a humanitn¢ vzdélanych profesionalli, v nichz by se vzbudily
hodnoty sméfujici k postmaterialismu. Piedstava zelené rétoriky byla zaloZena na
predstave Zivotniho prostfedi jako problému lidského zdravi, a na tomto argumenta¢nim
zékladu ziskavala své dalsi pfiznivce. V kontextu srovnani se zapadnimi ekologickymi

organizacemi §lo pochopitelné 0 zasadni rozdil. 3

Od pocatku 90. let jistou vyjimku tvofila subkultura ekologl a ¢tenadit kolem Casopisu
Nika, ktefi se pojetim vnimani pfirody a jeji ochrany k zdpadnim ekologiim pfeci jen
pfiblizovali. Jak popisuje Jehlicka, jednalo se o skupinu lidi, ktefi byli casto

vysokoskolsky vzd¢€lani, a ktetfi plsobili bud’ v akademické sféfe, nebo ve vefejném

332 Rozhovor autora s Jifim Cejkou, Brno 21. 4. 2015.
38 HOLY, Ladislav. Maly cesky clovék a skvély cesky ndrod: ndrodni identita a postkomunisticka
transformace spolecnosti. 2. vydani. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2010, s. 168.

3% JEHLICKA, Petr. The Development of Czech Environmental Policy 1990-1995. Czech Sociological
Review. 1999, (7), s. 45.
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prostoru. Nika rovnéz velmi Casto své Ctenaie edukovala pravé v oblasti zédpadniho
ekologického mysleni a vysvétlovala procesy, které se dély v evropském diskursu,
pricemz neopomijela holisticky charakter mysleni, jez se zabyvalo vztahem pfirody a
¢loveéka. Dle Jehlicky vsak i1 tato obdoba ¢eskoslovenského postmaterialismu ziskala viici
evropskym pomériim mensi trhliny. Prvni spocivala v charakteru vzdélani stoupenct této
skupiny, ktery se vyznacoval pfedevsim technickym vzdélanim a vzdélanim v oblasti
pfirodnich véd, zatimco vétSina stoupencl postmaterialismu patfila mezi humanitné
vzdélanou vrstvu stoupenct. DalSi odliSnosti byla pravicova vyhranénost, a tedy
i podpora pravicovych stran. Tyto skutecnosti tedy potvrzovaly, ze byl-li
Vv Ceskoslovenské spolecnosti pfitomen v dobé nékolika porevolu¢nich mésict
postmaterialismus, jednalo se o0téma okrajové vymezené do uzké skupiny jeho
stoupencii.®*® Naopak, jak ukéazal pozdgjsi vyvoj, v Eeské spole¢nosti v ramci utvafeni
stranického systému, zaCinaly posilovat tradicni konfliktni linie, pfedev§im socio-

ekonomick4.3%

Na celospolecenské trovni bylo zcela naivni ofekavat postmateridlni tendence, které
souvisely naptiklad s dobrovolnou skromnosti ¢i sebeomezovanim. Naopak, vidina
ekonomického riistu vyvolavala predstavy o vétSim bohatstvi a také konzumu.
Postkomunisticka spole¢nost, ktera byla nedobrovolné skromna poslednich 40 let, neméla
pochopeni pro vzneSend poStmaterialistickd hesla a hodnoty a velmi ochotné dala
ptrednost Klausovu scénati ekonomické transformace bez ptivlastkt. Klaus uz 7. prosince
1989 v Obcanském deniku a jeho uvodniku s ndzvem ,,Reforma a ekologie® naznacil
svij postoj k ekologii pfirovnanim ke ,,slehacce na dortu, na kterou si spolecnost musi
nejdiive vyd¢lat. Z fad ochranafi se na ngj svalila kritika, kterd varovala pred adoraci
neregulované trzni ekonomiky a upozornovala na zkusenosti ze Zapadu. V tomto ohledu
byly myslenky nékterych ekologi na svou dobu velmi vyspé€lé a da se fici, Ze predbéhly

svou dobu. Odpovidaly zkusenosti a realité v zemich zapadni Evropy.

3% |bid. s. 46 — 47.
3% Srov. BURES, Jan. Obcanské forum. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007, s. 275 -
282.
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V Casopise Nika varoval Petr Kuzvart v reakci na Klaustv ivodnik pted pieceniovanim
ulohy neregulovaného trhu, kdyz psal, ze ,,Ze Zapadu k nam pftijizdéji experti, kteti nas
varuji pfed iluzemi, ze trh vSe vyiesi.“ Zdiaraznil, Ze jejich ndzory se dnes kryji
s presvédcenim, ze ekologie musi byt organickou soucasti ,,statem uréené¢ho ramce,
V némz probiha trzni ekonomika.” V duchu téchto myslenek neopomnél zminit 1 globalni
otazky souvisejici rozvojem zemi tfetiho svéta. Zdiiraznil, Ze je samo o sobé pochybné
tvrdit, ze trzni ekonomika vcelku uspokojive fesi ekologické problémy, nebot’ jde prave
o zem¢& bohatého Severu, které sice mohou ,,své*“ Zivotni prostiedi relativné uspesné
udrzovat, avSak za cenu prohlubovani socidlnich a ekologickych na tkor Jihu, kde vlivem
hospodatského systému dochazi k prohlubovani bidy a drancovani piirodnich zdroj.>%

Tyto myslenky byly bezesporu postmateridlni a konvenovaly mySlenkam nové levice na

Zapadg¢.

Tyto hlasy vSak byly okrajové. Spole¢nost postupné piechazela z pohledu ochrany
ptirody od jednoho extrému k druhému. Od centralné fizeného budovatelského
socialismu, jehoz kvalita se posuzovala tunami vyrobené oceli, po¢tem gigantickych
staveb, k vizi zcela opacné smétujici k pasivni nekritické spole¢nosti, adorujici systém
neregulovaného volného trhu, ktery mél zajistit materialni statky v podobé nekonciciho
konzumu. Tyto tendence lze vysvétlit vnimanim environmentalismu v roviné hodnot,
které generuji pfistup k environmetalnim myslenkdm. Ve vychodoevropském prostredi
bylo ekologické povédomi formovano piedev$im praktickym ohrozenim obyvatel a
osobni zkuSenosti se Spatnym Zivotnim prostfedim, jeZ se prakticky odraZelo na
zdravotnich dopadech. Naopak v prostfedi zapadni Evropy vychézely environmetalni

tendence ze systému novych politickych hodnot zaloZenych nejen na ochrané ptirody, ale

také ze socialnich a ,,globalnich* témat. 38

37 KUZVART, Petr. Dort a $lehatku. Depese Niky: Bulletin pro ochranu piirody a Zivotniho prostredi.
1990,X1.(12), s. 6.

338 JEHLICKA, Petr (ed.). Environmentalism in Europe: an east - west comparison. In: ROOTES, Chris a

Howard DAVIS. Social change and political transformation: A new Europe?. London: UCL Press, 1994,

s. 112 -131.
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ZAVER

Ochrana piirody v Ceskoslovensku poskytovala mnoho mozZnosti od apolitického a
zajmového sdruzovani az k celospoleCenskym tématiim, kterd souvisela s velkou
politikou a se zménami spolecenského systému. Otisk, ktery zanechalo téma ochrany
zivotniho prostiedi v Ceskoslovensku, je intenzivngj§i zejména s ohledem na jeho
prumyslovou tradici od dob Rakouska Uherska. Pokracoval silnou industrializaci v dobé
Prvni republiky a neimérnym ekologickym zatizenim v dobach komunistického rezimu,
ktery povazoval za zakladni méfitko kvality zivota pocet tun vytéZzené rudy a
vyprodukované oceli. Zvlastnost ekologické tématiky se projevovala predevsim v dobach
nesvobody, kdy se stala pololegalnim ventilem pro aktivity souvisejici s politikou na
strané jedné, na druhé strané vSak byla vnimana jako oblast, kterou by se mohly ,,zabavit*
masy pred politizaci spolecnosti, coz platilo predevSsim pro obdobi ,,fungujici

normalizace.

Vyznamny faktorem, ktery pfispél k popularité¢ fungovani ochranafskych spolkl
a vyznamng posiloval ekologické povédomi, byl fenomén tzv. woodcraftu. Kultura, ktera
odkazovala na indianskou moudrost a souziti s pfirodou, umoznovala unik do
romantického prostiedi nespoutané piirody, kde se c¢lovék ocitl bez pomoci
civilizovaného svéta. Z téchto diivodu, které zintenzivitoval fakt, Ze pfedev§im spolecnost
byla tradi¢n¢ industrializovana, se ze skautingu, vodactvi a trampingu stal v ceské
spole¢nosti fenomén trvajici dosud. Styl zivota vyli¢eny v romanech Karla Maye se stal
atraktivni zejména mezi mladezi a dalSimi ptiznivci, kterym zlstal tento pfistup k ptirodé
po cely Zivot. I dnes je trampovani, sjizdéni fek a pobyt v ptirod¢ v ceské spolecnosti

fenoménem.

Sdruzovani a realizace ochranafskych aktivit koresponduji se samotnym vyvojem
nedemokratického systému v Ceskoslovensku. Slo pfedev§im o zdkaz spoléovani v roce
1951, ktery podkopal veSkeré zéklady vybudované obcanské spolecnosti. V dobé
politickych zvrattli a procesti vSak ekologové nebyli hlavnim nepfitelem rezimu v piipade,
ze se aktivné nezapojovali do politiky a vefejnych zélezitosti. Tento piipad je patrny
zejména na piikladu ochranafské organizace TIS Otakara Leiského, ktery jakoZto ideovy
otec prosazoval ekologickou vychovu mladeze. Nakonec se vSak i TIS znelibil, a to
koncem 70. let v dobé, kdy se predstavitelé TISu aktivnéji zapojovali do témat
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souvisejicich s tzv. ,,velkou ekologii,” tedy oblasti, jez se stavala celospolecenskym
tématem a mohla ohroZovat legitimitu rezimu. Pravé tato témata nebyl rezim ochoten
tolerovat, stejné jako zprostfedkovani zahrani¢ni literatury, kterd popisovala spolecenské
zmény v zapadni Evropé& v souvislosti s knihami varujicimi pfed ekologickou zkazou
koncem 70. let. Z téchto diivodu byl TIS zruSen, ackoliv do jeho fad vstoupilo nékolik
tisicovek c¢lent, ochranct piirody. Rezim proto piistupoval Kk samotnému ruseni
obezietné a nabidl celkem 16 tisicim ¢lenim nové ,,utocisté” pod spravou statem

kontrolované organizace.

Téma zivotniho prostiedi ve spole¢nosti rezonovalo s tim, jak se proménovala kvalita
zivotniho prostiedi. Od vdécného tématu ochrany ptirody, které se komunistickému
rezimu hodilo pro depolitizaci spolecnosti zejména v obdobi normalizace, az ke
kritickému stavu zivotniho prostiedi, které nahloddvalo legitimitu komunistického
vedeni. Kli¢ovym obdobim pro politizaci problému zivotniho prostfedi se stalo obdobi
80. let a zejména obdobi v druhé poloviné této dekady, kdy ve spolecnosti rezonoval
jednak katastrofalni stav Zivotniho prostiedi v severozapadnim regionu Ceskoslovenska,
ale také stoupajici nedivéra vefejnosti v souvislosti s udalostmi v jaderné elektrarné
Cernobyl na Ukrajing. Rezim obvykle mlZil prostfednictvim mizivé a ¢asto zkreslujici
informovanosti, ktera ve spojitosti se zhorSujicim stavem ovzdu$i vzbuzovala ve
spole¢nosti emoce. Chatrné zdravi obyvatel postiZenych regiontl, nekonecné inverze byly
realnym dopadem na obyvatele regionl. Stav zivotniho prostiedi se stal realitou, ktera
dopadala na kaZzdého zcela hmatateln€ a nebylo mozZné pted ni zavfit oci a ignorovat ji,
coz bylo mozZzné v ptipad€ poruSovani lidskych prav. Aktivita obyvatelstva se proto
zvySovala v postizenych regionech. I proto se prvni listopadova demonstrace uskutecnila
v Teplicich. V poslednich predlistopadovych mésicich se staly zcela béznymi petice a
akce vychazejici tzv. ,,zdola.” Vést polemiku a argumentacné lavirovat bylo mozné
Vv oblasti lidskych prav a dodrzovani zakonnosti, ptipadné v oblasti tzv. piestavby, nikoliv
vSak v oblasti Zivotniho prostiedi, kterd byla dennim chlebem obyvatel postiZzenych

regiond.

Téma ochrany ptirody a tzv. ,,zelend karta* v kontextu désivého stavu Zivotniho prostiedi
se staly pfedmétem zajmu jak opozi¢nich subjektd, tak i pfedev§im reformované ¢asti

KSC. Ve stranickém aparatu proto vznikaly iniciativy volajici po reformnich snahach
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nikoliv jen v oblasti zivotniho prostiedi, ale také v oblasti ekonomické a spolecenské.
Vedle Lubomira Strougala a Vladislava Adamce, byla nejvyznamng;jsi iniciativou snaha
Rudolfa Hegenbarta, ktery na pozici vedouciho XIII oddéleni UV KSC projevil
vyznamnou osobni inciativu v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, jehoz kvalitu
povazoval za zakladni piedpoklad jakéhokoliv rozvoje. Uz ztohoto divodu byl
v kontaktu s predstaviteli odbornikii ceskoslovenské Akademie véd, ale také
s ekologickymi aktivisty v terénu, kterym pomahal fesit konkrétni problémy souvisejici
S ochranou pfirody. Diky jeho tsili doslo k zachran¢é zamku Jezeii nebo také pozastaveni

projektu ptecerpavaci elektrarny na Ktivoklatsku.

Oproti jinym reformnim snahdm mél Hegenbart vyhodu piedev§im diky redlné
zkusenosti, nebot’ pomahal fesit pfimo jednotlivé ,,kauzy* a problémy V terénu. Tim si
ziskdval sympatie béznych stranikl a vefejnosti. OvSem jeho aktivity se nepohybovaly
jen na poli ¢innosti v regionech. Sam, vyraznéji od zacatku roku 1989, podaval navrhy na
reformu systému spocivajici v zavedeni vétsi plurality v ramci systému narodni fronty.
Pluralitou nebyla myslena jen vétsi svoboda satelitnich stran, ale také vytvofeni strany
zeleného typu pod kontrolou KSC, ktera by se profilovala na tématu Zivotniho prostedi.
Na jednom z vybranych materiala spolupracoval s Alojzem Lorencem, nacelnikem Statni
bezpecnosti. Jejich iniciativa vSak nebyla stranickym vedenim, vcetné¢ generalniho
tajemnika strany, akceptovana. Tento fakt je klicovy ptedevs§im z pohledu otazek
souvisejicich se zalozenim Strany zelenych tajnou bezpecnosti. Zdali za pozd¢j$imi
peripetiemi Strany zelenych stali tito dva aktéfi, se vSak nepodafilo prokazat, a to
vzhledem k chybgjicim pisemnym pramentm. Prace naopak prokazala Hegenbartovu
snahu o provedeni ,palacového pievratu“ za pomoci spiiznénych straniki na
prosincovém jednani UV KSC, ke kterému jiz v disledku listopadovych udélosti nedoslo.
V piipadé uspéchu Hegenbart pocital s pomoci skupiny odbornikli na Zivotni prostiedi,
ktefi se etablovali zejména z prostiedi Ceskoslovenské Akademie véd. Hegenbart vnimal
jejich odbornost, ktera dle jeho ndzoru mezi dosavadnimi elitami zdsadné chybéla, proto
planoval vyuziti sluzeb Vaclava Meziického nebo Bediicha Moldana z Biologické
spole¢nosti CSAV.

Samotna transformace politického systému a revolucni uddlosti pfinesly do Zivota

ekologickych aktivisti otazku, jak se maji postulovat zakladni zelena témata jednak mezi
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ekologickou subkulturou, ale také ven do spolecnosti. Vefejnost podle prizkumu
povazovala V prvnich mésicich po revoluci v drtivé vétSiné otdzku ochrany zivotniho
prostfedi za zdsadni téma, coz predstavilo i velmi silny politicky potencial. Ten se vSak

rozplynul s prvnimi volbami v roce 1990.

Debata, ktera byla vedena v otazkach, jak etablovat téma ochrany zivotniho prostiedi,
byla ovlivnéna nékolika skute¢nostmi. Za prvé se jednalo o dosavadni praxi, ktera byla
dlouha Iéta typicka pro ,.ekologické hnuti“ nebo Iépe feCeno, ochranaiské aktivity.
Ptestavovala do rizné miry apolitickou ¢i politickou ¢innost (v zavislosti na vyvoji
situace), jez byla zavisla na procesech rozhodovani a jednani ,,zdola® v prostiedi
nedemokratického rezimu. Tyto procesy se V podobném, av§ak nutno zdiraznit v daleko
mens$im méfitku podobaly procesim odehrévajicim se v zapadni Evropé — avSak s
rozdily, které plynou z povahy nedemokratickych rezimii. Zatimco tyto procesy byly
Vv Zapadni Evropé legéalni a nebyly postihovany (spiSe naopak), Vv ¢eskoslovenském
prostiedi se naznaky rozvoje obcanské spolecnosti postihovaly. Jedinym ochrannym
Stitem se stala ekologie, pfipadn€ ochrana ptirody jako ,,apolitickd* zastita, kterd méla
jisty potencial ochranit aktivisty pred represemi ze strany rezimu, a to jen v piipadé, slo
0 tzv. ,malou ekologii.“ Z téchto divodi se fada predstaviteli ekologického disentu,
Z nichz nejvyraznéji vycnival Ivan Dejmal, pfiklanéla k principim ochrany pfirody na
bazi obcanské spolecnosti s tim, Ze je potieba ,,0zelenit” nove vznikaji politické subjekty.
Sam Dejmal odmital vnimat ochranu Zivotniho prosttedi jako téma politické a vidél jej
jako téma Vv prvé fadé odborné. V tomto sméru se jeho myslenky zasadné odliSovaly od
procesu V zapadni Evropé, kde otazky ochrany Zivotniho prostifedi nebyly vidény jen
optikou odbornych ptirodovédnych tezi (tezi exaktnich véd), ale tezi celospolecenskych,
souvisejicich s tématy typickymi pro mladou generaci revoltérii ziad materidlné
zabezpecenych a humanitné vzdélanych obyvatel, ktefi sva témata vymezovali nejen
smérem k ochrané Zivotniho prostfedi, ale 1 ke spolecenskému systému rigidnich
centralizovanych stran, k problematice postaveni zen ve spolecnosti nebo k tématim
sméfujicim k pacifismu. Tato témata nové levice pochopitelné byla v rozporu s tim, o co
usilovala vétSina c¢lenli ekologické subkultury v erstv€ postkomunistickém
Ceskoslovensku. Ekologové rovnéz odmitli vstoupit do nové ustanovené Strany
zelenych. Jak ukazal prizkum, vedlo je k tomu nékolik divoda. Pattil mezi né postoj

prosazujici ekologii jen na bazi ob¢anské spolecnosti ,,zdola“, dale presvédceni nékterych
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hlavnich osobnosti, Ze SZ jako monotematicky projekt nema sviij vyznam a m¢ly by se
ozelenovat programy jinych stran. V neposledni fadé se jednalo o pragmatické divody,
vstup do OF byla redlna prilezitost ovliviiovat spoleenské zalezitosti jeste pred volbami,
ale 1 po nich, nebot’ spoleCenska atmosféra naznacCovala vitézstvi OF v ¢ervnovych

volbach.

Za druhé, realita a okolnosti vzniku Strany zelenych v Ceskoslovensku ukazaly opaény
piistup. Existujici ekologické hnuti, ekologicky disent, zelenou stranu odmitlo nejen
z obav infiltrace tajné policie, ale i z principd, které odmitaly politickou stranu jako
zptsob prosazovani myslenek ochrany piirody. V Ceskoslovensku nastivé paradoxni
situace, nebot na tématu Sirokého hnuti se etablovaly pravé decentralizované
zépadoevropské zelené strany, vzniknuvsi pravé ze zakladi obcanské spolecnosti a

spolecenského hnuti.

V revolu¢nim prostiedi vzniklo decentralizované Obcanské forum — Siroka platforma,
jejimz principem bylo vymezeni se proti stranickosti a politickym stranam, coz
ilustrovalo heslo ,,Strany jsou pro straniky, Ob¢anské forum je pro vSechny.* Stejné jako
na Zapade¢, se OF stalo hnutim s decentralizovanou strukturou, zaloZeném na protestu
proti starému rezimu. Hnuti, které bylo formalné fizené ,,zdola*, mélo své problémy,
které v disledku znamenaly nejprve transformaci OF v politickou stranu a nasledné jeji
rozpad v roce 1991. Uvedena analogie ma jisté své nedostatky vzhledem k tomu, jaka
spolecenska prostiedi prace porovnava. OvSem nelze ji zcela ignorovat, nebot’ myslenky
a principy, na kterych OF stalo, velmi pfipomina principy ,,grassroot” demokracie. Tedy
principy, které byly v ¢eském prostiedi zprosttedkovany osobnostmi, jez se podilely na
tvorbé zelené politiky v Némecku. Mezi n¢€ se fadil Milan Horacek, zakladatel némeckych
Zelenych, ktery zprosttedkovaval Vaclavu Havlovi a disidentim aktudlni procesy, které
se odehravaly v souvislosti se vznikem zelené strany v Némecku. ,,Matka zelenych stran*
kladla dlraz na silu a potencidl obCanské spolecnosti, kladla diraz na principy piimé

demokracie a moZnosti odvolatelnosti politikd.

Samotna ceskoslovenska Strana zelenych se ustanovila az v inoru roku 1990, nicméné
jiz n¢kolik dni po 17. listopadu se objevila fada zelenych stran po celé republice v¢etné

Prahy. Vysoky pocet ¢lenti a podpist pod podpisovym archem posilil podezieni, ze Strana
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zelenych je dlouho pfipravovanym projektem. Diivéru si strana neziskala. Skepsi
vyjadfoval predev§im ekologicky disent. Ti, kteti se nakonec do strany ptidali, posléze
poznavali své ,,estébaky* na ptipravnych shromazdénich. Chaos do celého procesu tvorby
SZ vnasel jednak pocet n¢kolika zakladajicich vybort, ale také vzajemna nedivéra, ktera
se posilovala zejména mezi prazskym vyborem a ostatnimi republikovymi ¢astmi. Ze slov
pamétnikl je patrné, Ze fada novych ¢lend, ktefi do strany vstupovali, si uvédomovali
riziko infiltrace tajnou bezpec¢nosti, pfesto vnimali toto téma jako kliCové pro vyvoj
politického systému. Zivotni prostiedi a jeho kvalita piedstavovaly v oéich vétsiny
politickych aktéri vyznamny potencial. Nicméné stigma, které si SZ odnesla z dob svého
zrozeni, je tak trochu nespravedlivé, nebot” dalsi vyvoj ukdzal, ze i dal$i strany a subjekty

se potykaly s problémem infiltrace StB do svych struktur, véetné OF.

Vedle ,estébackého* stigmatu, které si SZ nesla do zakladatelskych voleb v ¢ervnu 1990,
sehraly vyznamnou roli i dal$i aspekty, které stranu znevyhodiovaly v politické soutézi.
V prvé tadé slo o charakter prvnich demokratickych voleb v ¢ervnu 1990. Volby, které
se realizovaly po cCtyfech dekddach nesvobody, byly realizovany Vv naprosto
neetablovaném stranickém prostfedi. Volebni klani se proto blizilo spoleCenskému
plebiscitu, v némz na jedné strané stal stary rezim a na druhé stran¢ celospolecenské hnuti
piedstavované OF v ¢eskych zemich a VPN na Slovensku. I kdyz OF a SZ uzavieli
,,dohodu o neutoceni,* mnohdy se tak nedé€lo, zejména s ohledem na avizovanou infiltraci
spolupracovnikii StB do strany. DalSi vyvoj ukézal, ze ani potfeby spolecnosti
nekorespondovaly s nabizenym politickym programem, jenz se inspiroval vizemi
zapadoevropskych zelenych stran, které se drzely postmaterialnich témat, a jez byla
ceskoslovenské spolecnosti cizi. Vedle dirazu na ochranu Zivotniho prostfedi se
vymezovaly proti spolecenskému konzumu, vladé nadnérodnich korporaci ¢i rigidité
stranickych systémi. Tato veskrze postmateridlni témata zaloZend na dobrovolné
skromnosti vychazejici z biocentrickych tendenci, nekorespondovala

s antropocentrickym pojetim ochrany Zivotniho prosttedi v Ceskoslovensku.

Samotné téma ochrany Zivotniho prostiedi se postupné dostavalo na okraj spolecenského
zajmu. Na druhou stranu v prostiedi nové ustanovenych vlad kK tématim pozitivné
ptispivaly zejména v obdobi do voleb 1992 ekologické elity, které se v obdobi

vvvvvv

komunistického rezimu pokousSely pfispét K napravé nejpalCivejsSich problému
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v postizenych oblastech Ceskoslovenska. V exekutivé se prosadili odbornici jako Josef
Vavrousek, Ivan Dejmal nebo Bedfich Moldan. Sviij aspekt ziskévala ochrana zivotniho
prostiedi také ,,zdola®, a v dobé tzv. ,,zeleného parlamentu* (komunikaé¢ni platforma mezi
Ceskym ministrem Zivotniho prostiedi a ekologickymi aktivisty) ziskaly vliv na podobu
legislativy. Mezi nejvyznamnéjsi normy patiil zakon o ochrané Zivotniho prostiedi, ktery
byl pozitiviné hodnocen. Symbolem ochrany Zivotniho prostfedi a zaruk spolecenského
rozvoje se stalo usneseni Pithartovy vlady z roku 1991 o téZebnich limitech, které
poskytovaly garanci rozvoje mést a obci V oblasti nejpostizenéjsi Mostecké panve.
Stanovené limity tézby se staly symbolem ochrany obyvatel pfed dal$im vytéZovani nejen

uhli, ale také jich samotnych.

Nicméné uz po volbach vroce 1990 ekologické povédomi spole¢nosti oslabovalo.
Pozornost vefejnosti byla odvedena smérem ke sporim uvnitt OF, které ovladala diskuse
0 jeho struktufe, ale také o ,,vyrovnani se komunismem.“ Rad¢ piedstaviteld OF
v regionech vadilo znovujmenovéani komunisty Mariana Calfy premiérem. Vyznamnym
aspektem ovliviiujicim vetejny prostor byla debata o podobé ekonomické reformy, kterou
prosadil federalni ministr financi Vaclav Klaus. Klaus nabidl scénaf, ktery odkladal
ekologii a ochranu zivotniho prostfedi na druhou kolej. Naopak zdiraznoval, ze ekologii
si bude spole¢nost moci dovolit, az si na to spole¢nost vydéla. Jeho pojeti ekologie jako
,Slehacky* na dortu je dnes povéstné. Zasadné se odliSovalo od pojeti, které chapalo
zdravé zivotni prostfedi jako zékladni pfedpoklad pro spolecensky a tedy i1 ekonomicky

rozvoj a k cemu ve své dobé smétovaly nové myslenky v zapadni Evropé.

Klaus, ktery zvitézil se svou koncepci OF jako politické strany, se staval dominantni
osobnosti ¢eské politiky. Jeho vize ekonomické transformace bez ptivlastkil, kterd byla
piijata Calfovou vladou, dominovala ve spole¢enském diskurzu, které pomalu opoustélo
téma ochrany zivotniho prostfedi. Vize nového demokratického statu spocivala v
ekonomické transformaci, jez byla pozitivné pfijata spoleCnosti a pfinasela vidinu
vysokého ekonomického rGstu a na n¢j navazané zbohatnuti spole¢nosti. Touha
zbohatnout, privatizovat vSe a nejlépe hned, odvedla pozornost od ekologickych
problémal, které v postizenych oblastech Ceskoslovenska gradovaly i na po&atku 90. let.
V nastoleném scénafi méla ekologie marginalni postaveni, nebot’ ohrozovala ,,volnou

ruku trhu®, jez byla cestou k budovani nové demokracie kapitalistického typu. Klaus,
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ktery byl pfiznivcem programové vymezenych politickych stran, navic odmital
participa¢ni ulohu obcanské spoleCnosti, jez byla s principy environmentalismu
neodd¢litelné spojena. Spolecenska poptavka se proto otoCila K rychlé transformaci a
spole¢enskému rozvoji zalozenému na hodnotach spojenych s neviditelnou rukou trhu.
Po desitkéach let normalizacni Sedi a nedostatecné zivotni irovné to bylo i1 pochopitelné.
Na druhou stranu je tieba poznamenat, ze v zapadni Evropé dochazelo k opacnému
sméru, tj. Kritice globaliza¢nich aspekt a nadmérného konzumu. K definitivnimu zlomu
doslo po volbach v roce 1992, kdy v ¢eské casti republiky zvitézila Klausova ODS a na
Slovensku Meciarovo Hnuti za demokratické Slovensko. Navic ceskoslovenskou
spole¢nost za¢alo postupné ovladat dalsi téma, a to problematika vztaht mezi Cechy a

Slovaky.

177



SEZNAM ZKRATEK

AKCE Z
CD
CSAV
CSDI
CsopP
CSR
CSSD
CSSR
CSTV
Csz
DEI
DN
HOS
CHKO
KC OF
KDS
KDU-CSL
KSC
KSSS
MKJL
NDR
NMS
OoDS
OF
OH
OSN
PLR
RVHP
SPD

Akce Zvelebovani

Ceské déti

Ceskoslovenské akademie véd
Ceskoslovenska demokratick4 iniciativa
Cesky svaz ochranct piirody

Ceska socialisticka republika

Ceska stran socialné demokraticka

Ceskoslovenska socialisticka republika
Cesky svaz télesné vychovy
Ceskoslovenska strana zelenych
Demokraticka iniciativa

Depese Niky

Hnuti za obcanskou spolecnost
Chranéna krajinna oblast

Koordina¢ni centrum Obcanského fora

Kiest'anska demokraticka strana

Kiest'anska a demokraticka unie - Ceskoslovenska strana lidova

Komunisticka strana Ceskoslovenska
Komunisticka strana Sovétského svazu
Mirovy klub Johna Lennona

Némecka demokraticka republika

Nezavislé mirové sdruzeni — Iniciativa za demilitarizaci spolecnosti

Obcanska demokraticka strana
Obcanské forum

Obcanské hnuti

Organizace spojenych naroda
Polska lidovéa republika

Rada vzdjemné hospodarské pomoci

Socialné Socialné demokraticka strana Némecka
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SSM
SSSR
Sz

TJ

UK

UV KSC
VPN
ZA

ZK

ZO SSM
ZP

Socialisticky svaz mladeze

Svaz sovétskych socialistickych republik

Strana zelenych

T¢lovychovna jednota

Univerzita Karlova

Ustiedi vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Verejnost proti nasiliu

Zelena alternativa

Zeleny kruh

Zakladni organizace Svazu socialistické mladeze

Zeleny parlament
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PRILOHA B — Spoletné prohlaseni Strany zelenych a Zelené
alternativy

Spole¥né prohlédSeni Strany zelenych a Zelené alternativy

V minulych degsp Jste ge mohli ze a 1ovac{qp prost-
Ffedkd dozvédét, 2§\5é¥gﬁu t‘elen:sich se sialgﬁué)Praze 1,
Pari{?skd 4, nemé dﬁvéru\ochranéfské obce. Stejn¥ jako
Greenpeace, i my se pln& od této skupiny, které zneuZiva
nézev "Strena zelenych"™, distancujeme. ProhldSeni této
skupiny pozndte podle hesel "nikdo née nezaloZil - nikdo
nds ne¥idf{ - nikdo ndm nedsl prostiedky k &innosti -

- gadn¥te pracovat - klidnd prdce - demokraticky socia-
lismue" =2 podobn&. Naopsk chybi poZadavek dplné demokra-
cie a podpora ObZenskému féru.

Celostdtni koordine®ni centrum Strany zelenych se
protec rozhodlo nerespektovat Stranu zelenych v Pai{Zské
ulici a vyzyvéd viechny zdjemce o registraci, aby psali
vyhradn® na adresu: mluvdi CKC SZ Adrien Sehnal, Na Vdc-
lavce 20, 150 00 Preha 5.

Podobn& jako v jinych zemich neni jen jedna strana
zelenych, vznikla u nés iniciative zaloZit strenu.
"Zelend alternstiva"™. Mé podobny ndvrh programu jako
Strana zelenych, rozdily jsou v n&kterych politickych
bodech. Svij tmysl vstoupit do strany Zelend alternativa
mi¥ete ozndmit na adrese: Pra¥ské ekologické centrum,
Dubedskd 8, 100 00 Praha 10.

V budoucnu neni vylouleno spojeni obou stran nebo
spole¥nd kandiddtka do voleb.

V Praze dne 17.prosince 1989 J[Av&k/g?

za Stranu zelengch: mluvei Adrien Sehnel

za Zelenou slternativu: mluv&i PhDr.Mikulds Tomin
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PRILOHA C - Komuniké z jednani SZ a OF

Komuniké z jedndn{ mezi Stranou zelenych a ObJanskym forem
ze dne 240 4, 19900

o s D S D D D D D D D G D D P D T D D D D D D S D P D D D e D D S B D W D D D D = e ) B D B

P#i jedndni piedstaviteld Koordinadniho centra OF Praha
a Stranou zelenyjch konaném dne 24, 4, 1990 v Praze se ob& po-
1itické iniciativy dohodly na vzdjemném dodrZovédni mordlniho
kodexu ddastnikd volebni kampané&.

Vychézeji z toho, %e jsou a budou vzdjemné spolupracujicimi
partnery, pfedstaviteli obdanskyjch iniciativ nezat{Zenych po-
1itickym d¥dictvim minulosti. Obracej{ se na své niZ5{ organi-
za¥n{ &lénky, aby prosazovaly v predvolebnim obdob{ vztahy par-
tnerstv{ & spolupréce zaloZené na blizkosti spolednych cili.
Vytvor{ tim dobré vychozi podminky pro povolebni spoluudast
na verejném politickém Zivoté&,

-r

Za 7 Za

Stranu zelenych: KC OF Praha
MUDr.Jan Jedminek, predseda Jan Urban
Dr. Martin Tichy, mistopFedseda Petr Kudera ’
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