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Bakalarska prace byla pojata formou literarni reserse bez experimentalni ¢asti.

Vzhledem k tomu, Ze i v dnesni dobé nema na celém svété spousta lidi pfistup k pitné
vodg, je tfeba upravovat a dezinfikovat surovou vodu i v terénnich podminkach, kde
neni moZné postavit Upravnu vody. Prace pfinasi prehled vedlejsich produkt
dezinfekce a jejich dopad na lidské zdravi. Porovnava vyhody a nevyhody rGznych
zpUsobU dezinfekce vody jak na Upravnach vody, tak v terénnich podminkach. Celistvy
prehled téchto informaci je velmi cenny, jelikoZ podobna prace s tak Sirokou skalou
informaci nebyla do dnesni doby opublikovana.

Cile této bakalarské prace jsou formulovény zcela jasné, strucné a logicky. Naro¢nost
jejich naplnéni jsou pro bakalarskou praci zcela adekvatni.

Bakalarska prace neobsahuje vlastni data.

K vytvoreni préace bylo pouzito ptes 100 literarnich zdroj, z nichz vice nez polovina,
jsou ¢lanky z recenzovanych ¢asopisU, coZ je v rdmci bakalarské prace vice nez
dostacuijici.

Drobnym nedostatkem této prace je malé mnoZstvi pouZitych obrazka ¢i grafa (1 graf a
1 obrazek).

Prace neobsahuje vlastnoru¢né namérenad data.

Struktura prace je logicka, rozsah i obsah jednotlivych kapitol je az na nékteré vyjimky v
zasadé vyvazeny a v souladu se stanovenymi cili prace.

V nékterych Castech prace se pocita s tim, Ze ¢tenar rozumi ,Upravarenskému
nazvoslovi“, a proto jsou néktera slova pouzita bez jejich pfedchoziho vysvétleni. Napfr.
cituji: , Ty na svij povrch vdzi znecistujici Iatky, které chceme z vody odstranit
(Pivokonsky et al., 2020). Pro tvorbu vlocek se vyuZivd michdni, diky kterému dochazi ke
srdZeni a seskupovdni jednotlivych viocek ve vétsi celky.” CtenaF nemusi porozumét
tomu, co jsou to ,,vliocky”, kdyZ se mu to predem nevysvétli.

Dale dochazi k pouzivani zkratek, které v daném kontextu nejsou vliibec pouzity. Napf.
v tabulce 3 by méla byt uvedena zkratka: n.a., = not available (neni k dispozici), ale neni
tomu tak.

Nékteré odkazy na zdroje z literatury jsou uvedeny mensi velikosti pisma, nez je zbytek
textu.

Jinak je prace psana srozumitelné bez hrubych pravopisnych chyb, i kdyZ ob¢as dochazi
k prohazeni slovosledu ¢i pouZiti nestandardnich slovnich spojeni.

Prace neobsahuje vlastni data a o to vice je skoda, Ze nebylo v praci pouZito vice
tabulek ¢i obrazk, které by ¢tendfi lépe znazornily porovnani jednotlivych

»parametr”, kterych se prace vénovala.




Otazky

Vysledné hodnoceni

Otazka 1:

Je vhodné pouZivat na Upravndch vody, kde je vysokd koncentrace huminovych latek a
predevsim sinic, tzv. pfedozonizaci? (Pfedozonizace = dezinfekéni krok Upravy surové
vody pred procesem flokulace). Pro¢ ano/ne?

Otazka 2:

Jakym zplisobem by Slo v terénu odstranit zadpach z upravované vody? V tabulce 4 jsou
uvedeny pouze moznosti Upravy vody, které zapach vody neodstraniuji.

Prace spliiuje pozadavky kladené na bakalarskou préci, proto ji doporucuiji jako
podklad k udéleni titulu Bc.

! préce, jejichZ vlastni pfinos a naro¢nost nelze hodnotit jako vyborné, nemohou byt hodnoceny jako vyborné.
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