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Adekvatnost pouZzitych metod
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Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a v praxi

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Téma bakalarské prace Alzbéty Hajkové Diagnostika a rozvoj rytmického citéni clenii détského
folklorniho souboru.

Prace se zabyva detailni diagnostikou a rozvojem rytmického citéni u déti predSkolniho
a mladsiho Skolniho véku v prostiedi folklorniho souboru. Jejim cilem je zjiSténi urovné
rytmického citéni u déti navstévujicich folklorni soubor.

Teoreticka Cast byla zaméfena na informace o prostfedi folklorniho souboru, rytmu a jeho
slozkach a dale 0 hudebnich schopnostech, pfedevsim 0 rytmickém citéni s ohledem na jeho
vyvoj a hodnoceni.

Vyzkumnou ¢&ast realizovala autorka v prostfedi dvou détskych folklornich soubori
nazyvajicich se Rokytka a Slunicko. Do vyzkumu bylo zafazeno 19 respondenti, konkrétné 15
déti a 4 vedouci.

Z hlediska metodologie zvolila autorka testovani a rozhovor. Pfedmétem testovani bylo
spontanni tleskdni u vybranych pisni, ndpodoba pulzace examinatora a pokus o samostatné
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vytleskani pulzace. Rozhovor byl veden s vedoucimi jednotlivych folklornich soubori, které
byly do vyzkumu zatfazeny. Jeho cilem bylo zjistit, jaké postupy pouzivaji vedouci pro rozvoj
rytmického citéni, a také shromazdit informace o aktivitich nebo pomiickach pomahajicich
béhem tohoto procesu.

Autorka pracovala se n¢kolika hypotézami. Ve vyzkumné casti charakterizovala ziskana data a
u kazdého respondenta vyhodnotila individudlni droven rytmického citéni a uspéSnost
Vv testovani. Z vysledkli rozhovort poté usoudila, Zze hudebni schopnosti neni mozné hodnotit
na zéklad¢ jednoho testu a je tieba jejich vyvoj posuzovat z dlouhodobého hlediska. V prostredi
folklornich soubort by tedy doporucila provadét testy opakované.

Ptilohy obsahuji notové prepisy testovani a vysvétleni dal§ich symbol uvedenych v notéch.
Diléi pripominky a navrhy:
Prace obsahuje 56 stran teoretického a vyzkumného textu a 4 strany pftiloh.

Autorka si vybrala velice nosné téma, jehoZ zpracovani je potiebné a pro hudebni pedagogiku
obohacujici. Folklorni soubory jsou fenoménem, ktery ma v ¢eském prostredi tradici. Tyto
soubory nabizeji nejen unikatni hudebni prostiedi, ale také prostiedi rozvijejici socialni vztahy.
Jejich tradici je tieba podpofit, zachovat a poukazat na jeji jedine¢nost, o coz se autorka svoji
praci snazila. Vedouci zavére¢né prace Mgr. Milena Kmentova, Ph.D. je navic sama vedouci
vynikajiciho folklorniho souboru a pro vypracovani tématu je spoluprace s ni ojedinéla a vice
nez prospesna.

Zajimava a pro praxi obohacujici je napiiklad ¢ast, ve které se autorce podafilo zjistit, jaké
metody, aktivity a pomucky vyuzivaji k rozvoji rytmického citéni vedouci folklornich soubort.

Nedostatky, které se v praci objevuji nejsou charakteru teoretického, praktického nebo
uméleckého, ale predevsim formalniho, také v etice pfejimani informaci, stylistice a minimalné
V odborném stylu. Domnivam se, ze tyto zalezitosti vznikly ¢asovym presem pii dokoncovani
prace. Z tohoto diivodu autorce do budoucna doporucuji reflektovat ¢asovou organizaci tvorby
bakalaiské prace a vyhradit vétsi ¢asovy prostor na vypracovani prace, jeji korekci a také
potiebnou a vzacnou kooperaci s Mgr. Kmentovou, Ph.D., které vysti finalizaci a odevzdanim
préace.

Konkrétn€ napf-.:

- Zhlediska formalni upravy je tfeba sjednotit odsazeni textu, které¢ se nékde vyskytuje
a n¢kde nikoli. V casti podékovani, abstraktu a klicovych slov jsou znatelné rozdily.

- Prohlaseni je psano jinym typem tfadkovani nez zbytek prace.

-V citacich je tieba sjednotit psani jmen, nékdy se objevuje napt. BLAZICKOVA, Eva,
jindy KODEJSKA, M. Elektronické zdroje nejsou citované.

- Jednotlivé kapitoly by mély navazovat na nové strance.

- Seznam ptiloh by mél stat samostatné.

- Dale doporucuji pecovat o odborny jazyk a pouzivat slovo respondent, tzn. napf.
abstrakt ,,vyzkumné casti se celkem zcastnilo 15 déti a 4 vedouci.”
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- Veéci nazoru je poté 1 délka abstraktu. Informace v ném jsou velice detailni, je mozné
zkratit a vybrat nejdulezitejsi udaje, zaradit i zobecnéni.

Pteji Alzbété Hajkové mnoho tspéchii pfi vyuzivani jeji bakalatské prace.
Otazky pro diskuzi:
1. Uved’te rozdil mezi hudebnimi schopnostmi a dovednostmi.

2. Mate Vy sama osobni zkusenost s navstévovanim folklorniho souboru (napt. z détstvi,
dospivani?)

Praci doporucuji/nedepoeruéuji-k obhajobé.
V Praze dne 21. 7. 2023 podpis

PhDr. Marie Hons, Ph.D.
oponent prace



