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Cil prace

Ciel'om préace je potvrdit,, Ze analytické vyhl'addvanie informécii ma zasadnt ulohu v témach
informacnej gramotnosti.

Hodnoceni prace

Autorka se zabyva zajimavym tématem uzite¢nosti vyuky analytickych reSer$nich strategii na
piikladu CVUT. V teoretické &asti nejprve predstavuje pojem informaéni chovani a
charakteristiku informacniho chovani generace Z, tedy vékové skupiny, na niz je zaméien
nasledny vyzkum. Dale se zabyva roli informacnich specialistti jako lektorii informacniho
vzdélavani, roli knihoven v tomto procesu, vysvétluje podstatu analytickych reSerSnich
strategii a také uvadi étenafe do kontextu informac¢niho vzdélavani na CVUT. Teoreticka Gast
celkové predstavuje vhodny uvod do problematiky a vychodiska pro vyzkumnou ¢ast, ackoliv
nékteré ¢asti, napt. 1.4 Kniznice v roli informacnych brokerov, 1.5.4 Vplyv typoldgie resersi
na analytické stratégie, by bylo mozné vzhledem k malé ndvaznosti s vyzkumem vypustit.

Pro vyzkumnou ¢ést zvolila autorka metodu dotazniku distribuovaného sou€asné s vyukou,
kdy cast otazek byla respondenty zodpovidana pired vyukou, ¢ast po ni. Dotaznik byl §ifen ve
dvou verzich, papirové a elektronické, navratnost obou verzi se (celkem predvidatelng) lisila.
Dotaznik umoznil zmapovat informacni chovani studentt, jejich preferované informacni
zdroje a typické reSersni strategie, které neptekvapiveé nejsou pfilis sofistikované. Druha ¢ast,
vyplilovana typicky po vyuce, snad s vyjimkou doktorandii, kde mohl byt jisty odstup,
obsahovala kromé otazek hodnoticich ptinos vzdélavaci akce také otazku zamétenou na to,
jak respondenti vnimaji zmény ve svém informacnim chovani. U studentl magisterského a
doktorského studia je uveden i piehled odpovédi na tuto otevienou otdzku, z nichZ je vidét
posun smérem k pouZzivani analytickych strategii, nicméné u studentl bakalatského studia,
kterych bylo ve vzorku nejvice, jsou odpovédi pouze kvantifikovany, jejich prehled jsem
nenasla ani v pfiloze. Autorka spravné konstatuje, ze se jedna o posun myslenkovy,
ptedpokladany, bylo by proto zajimavé vyzkum po né&jaké dobé€ zopakovat, aby bylo mozné
zjistit, zda doslo také ke skute¢nému posunu. To samoziejmé neni na pidorysu diplomové
prace realné, ale nabizi se jako moZznost do budoucna. Ve vyhodnoceni vyzkumu bohuzel
schazi reflexe jeho omezeni, které je dano volbou metody a jeji realizaci, zejména pak tim, ze
pfipadna zména v informacnim chovani je posuzovana na zéklad¢é sebehodnoceni a to
bezprostfedné po skonceni vzdelavaci akce. Ackoliv na sebehodnoceni je zalozena velka cast
vyzkumu informaéni gramotnosti a informa¢niho chovani, mély tyto limity byt v praci
zminény, nebot’ maji vliv na zavéry, které autorka vyvozuje.



Préace s prameny je standardni, pouze bych doporucila nevyuzivat jako zdroj elektronické
studijni opory vzhledem k jejich pomijivé povaze, pokud to neni naprosto nezbytné.
Odkazovani v textu a seznam pouzité literatury jsou v naprostém potadku. Stylistickd Groven
prace je vysoka, autorka se neodchyluje od oborného stylu, i ptesto je prace ¢tiva. Nakolik
mohu vzhledem k jazyku prace posoudit, i pravopis a gramatika jsou v poradku.

Otéazka k obhajob¢:

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni
metodologie a vécné | Cil prdce povazuji za splnény, prdace je 32 bodu

zpracovani tématu postavena na pevném teoretickem zaklade,
pracuje s relevantnimi prameny. Sbér dat a
Jjejich zpracovani je standardni, chybi
reflexe limitii zvolené metody, coz ponékud
oslabuje vyvozené zavery.

prinos Prace je prinosna i pro praxi. 15 bodi
citovani, korektnost | Zpusob citovani je korektni, jsou vyuzity 18 bodu
citovani, vyuziti inf. | relevantni prameny, citovani elektronickych

zdroju studijnich opor vsak neni vzdy vhodne.

slohové zpracovani | Text je psany odbornym stylem, s vyuzZitim 15 bodu
adekvatni terminologie, je ctivy.

gramatika textu Gramaticka uroven prace je standardni. 5 bodi

CELKEM 85 bodi

I ptes drobné vyhrady povazuji praci za velmi zdafilou a navrhuji k obhajob¢ s hodnocenim
vyborné.

V Praze dne 9.8.2023 Mgr. Adéla Jarolimkova, Ph.D.



