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I. Zakladni nalezitosti listinné podoby prace:

Diplomova prace ,Materidly pro podporu vyuky informatiky na S$*je zpracovana v rozsahu 138 stran
textu (bez titulnich listli, seznamu publikaci a pfiloh). Do textu je zaiazeno 16 tabulek, 4 grafy, 53
obrazki a 2 prilohy. Na tabulky a obrazky je v textu odkazovano, na prilohy nikoliv. Soucasti prace je
Obsah a Seznam pouZitych informacnich zdroji. Seznam pouZzitych informacnich zdroji obsahuje
145 zdroj{, z toho 62 (42,8 %) je v jiném neZ ceském nebo slovenském jazyce; prakticky vSechny
jsou zminény v textu prace, nékolik odkazli na zdroje zminéné v textu prace vsak v Seznamu chybi
(viz Priloha 1 tohoto posudku). Text zavérecné prace obsahuje abstrakt a klicova slova v ceském

a anglickém jazyce v pozadovaném poctu.

II. Vymezeni cilii prace a vyzkumnych otazek

Vyzkumny problém neni v diplomové praci vymezen. Cil a dil¢i cil jsou zminény uz v ivodu prace.
Pro vyzkumna Setteni chybéji formulace vyzkumnych otazek.

Cil prace

Cil prace autor formuluje uz v Uvodu na s. 7, nikoliv v samostatné kapitole: ,Cilem je navrhnout
vhodny vzdéldvaci materidl pro podporu vyuky informatiky na stredni skole a tuto metodiku oveérit

v praxi“. Tento cil je vSak velice obecny. Co autor rozumi pod atributem ,vhodny“ material? Jakou
metodiku chce autor ovétovat? Co v této souvislosti vlastné rozumi metodikou? ,Cilem testovdni je
zhodnotit prinosnost metodiky z hlediska vyuky a zpétné vazby od Zdkii.“ Neni jasné, co se rozumi
,metodikou”.

Co se rozumi metodikou, nenf jasné ani poté, kdyZ se seznamime s otadzkami pro rozhovory se zaky
a daty ziskanymi z téchto rozhovori (viz Kapitola 6 a Priloha 2).



Dil¢i cil

Diléi cil je zminén rovnéz uz v Uvodu: ,Dil¢im cilem této diplomové prdce je objasnit a predstavit
dostupné didaktické materidly pro vyuku informatiky na strednich odbornych Skoldch, porovnat jejich
aspekty a specifika a na zdkladé této analyzy vybrat tematické celky pro vyuku informatiky ve
vybraném rocniku stiedni odborné skoly. Toto zkoumdani je predpokladem pro zamér vytvorit komplex
didaktickych materidlii pokryvajici tematické celky v souladu s ramcovym vzdéldvacim programem, tak
i se specifickymi poZadavky vychdzejicimi ze zaméreni stiedni odborné skoly.“ (s. 7)

III. Pouzité vyzkumné metody

V predloZené zavérecné praci neni vyzkumnym metodam vénovana samostatna kapitola. Neni tedy
jasné, jakym zplsobem ve vztahu k vyty¢enym cilim bude postupovat pri feSeni diplomového
projektu v teoretické Casti a v praktické ¢asti. Za nedostacujici 1ze oznacit to, co je o metodologii
uvedeno nas. 8: ,Metodologie diplomové prdce kombinuje kvantitativni a kvalitativni pristupy, které
umoZznuji komplexni zhodnoceni vlivu didaktickych materidlii na efektivitu vyuky informatiky na
strednich odbornych Skoldch.”

IV. Obsah a odborna uroven prace

Préace je rozdélena do 8 ¢asti (Uvod, 6 kapitol, Zavér).

Z Obsahu nenf jasné, které kapitoly tvoii teoretickou ¢ast prace a které ¢ast praktickou. Patii do
praktické casti také Kapitola 4, v niZ autor vypocitava index obtiznosti nékolika vybranych textti?

V Kapitolach 5 a 6 lze najit radu teoretickych vychodisek, které uz mély byt predstaveny diive. Lze se
jen domnivat, Ze teoretickou ¢ast tvori kapitoly 1 az 4 (v rozsahu 95 stran, 68,8 % textu DP)

a praktickou ¢ast kapitoly 5 a 6 v rozsahu 39 stran (tj. 31,2% textu).

V Kapitole 1 (rozsah 11 stran, 8,0 % textu) se autor vénuje problematice vyznamu a historii
zatrazeni informatiky do skolniho vzdélavani véetné zatrazeni informatiky do kurikularnich
dokumentdl pro vzdélavani SS v CR. PasaZe vénované historii zavadéni informatiky (nap¥. v podkap.
1.1) jsou vSak zcela zbytecné, s cilem prace nesouviseji. Pro doloZeni aktualni situace s informatikou
na SS se mohl autor optit nap¥. o studii European Commission / EACEA / Eurydice, 2022. Informatics
education at school in Europe. Eurydice report. Luxembourg: Publications Office of the European
Union.

Pomérné velkou pozornost (v rozsahu 50 stran, 36,2 % textu) vénuje autor v Kapitole 2
didaktickym prostredkiim a pomtickam, zejména pak digitalnim u¢ebnim materialtim a vyucovacim
formam a metoddm pro potieby vyuky informatiky na SS. RovnéZ v této kapitole nachazime pasaze,
které jsou zcela zbytecné (napf. z teorie o déleni didaktickych prostiedki podle riznych autori).
Podkapitola 2.1 se mohla zamérit jen na ta fakta, ktera souviseji s problematikou navrhu a tvorby on-
line kurzu a jsou v kontextu s cilem diplomového problému. Zcela zbytecné jsou detaily tykajici se
typologie ucebnic a Skolnich knih. Zbyte¢na je na s. 69 zminka o Jeanovi Piagetovi.

S ohledem na cil prace neni jasné, proc je u¢ebnicim v diplomové praci vénovano v DP tolik prostoru
(viz naprt. podkapitola 2.2). Podkapitola 2.3.4 je velmi obsahla podobné jako cela podkapitola 2.3.
Pirekvapivé je, Ze se autor v podkapitole 2.4 zmiiuje o popisu vzdélavaci soustavy v CR. Neni jasné,
co je cilem této rozsahlé podkapitoly a proc¢ jsou do ni zafazena néktera témata. V podkapitole 2.5
autor vymezuje témata z informatiky, pfesnéji z matematické informatiky, na néz se nasledné pri
navrhu a tvorbé moodle kurzu pro vyuku informatiky pro obor 18-20-M/01 autor zaméri.
Podkapitola 2.6 je zbyte¢né obsahla; autor se v ni mohl stru¢né vénovat jen takovym postuptim,

vyucCovacim metodam, které hodlal aplikovat pro implementaci svého moodle kurzu do vyuky.

V Kapitole 3 (v rozsahu 19 stran, 13,7 % textu) jsou predstaveny vyukové materialy pro vyuku
informatiky na stfednich $kolach, ptedevsim uéebnice (s platnou dolozkou MSMT, s ukonéenou



platnosti dolozky MSMT a uéebnice a uéebni textiim bez dolozky MSMT) vydané v priibéhu 80. let 20.
stoleti aZ do roku 2020. Pro analyzu a posouzeni u€ebnic autor nevymezil jednotna kritéria.

V soucasné dobé je pro vyuku informatiky na SS snadno dostupny uéebni text autort D. Lessner
a kol. (2020) Zdklady informatiky pro stiedni $koly s platnou dolozkou MSMT.

Bohuzel, citace ucebnic zminénych v textu Kapitoly 3 nejsou uvadény presné podle normy, coz
mimojiné zplsobuje Ctenari nesnadnou orientaci v textu.

V Kapitole 4 (v rozsahu 12 stran, 8,7 % textu) se autor mimo jiné pokusil porovnat obtiZnost
nékolika vybranych textli ze dvou uc¢ebnich materialt:

e ucebnice D. Lessner a kol. (2020) Zdklady informatiky pro stiedni $koly. Projekt PRIM. Ceské

Budéjovice.

e P Topfer (1995) Algoritmy a programovaci techniky. Prometheus, Praha.
Pouzil k tomu metodu C.H. Bjornssona (vzorec LIX) a ]. Mistrika (mira R) pouZzivané v minulosti
v teorii u¢ebnicl2. Toto porovnani vsak ztraci smysl uz proto, Ze neni jasné, jakou ma souvislost
s cilem DP. Je také otazkou, jak s takovymi vypocty naloZit, kdyz z ucebnice D. Lessner a kol. (2020)
byly vypocty obtiZnosti provedeny na 4 ndhodné vybranych vzorcich textu a u publikace P. Tépfera
(1995) na 2 vzorcich textu (viz Tabulka 8). Didaktické obtiZnosti u¢ebnich materiald je v praci
vénovana podkapitola 4.1 v rozsahu 7 stran. V Kapitole 4 na s. 90 povaZuji za zbyte¢nou zminku
o rozdilu mezi lidskym uc¢enim a u¢enim zvirat. K zobrazeni vysledki obsahové analyzy 11 ucebnic
(Tabulky 11 az15) mohl autor pouZit jiné nazornéjsi techniky (napf. grafy). Co vSak povazuji za
problematické, je to, Ze v Tabulkach 11-15 jsou ucebnice zastoupeny pouze prijmenim prvniho
autora ucebnice.

Kapitoly 1 aZ 4 obsahuji nékteré pasaZze, které jsou pro potieby DP a s ohledem na jeji cil zcela
zbytecné (napf. citace Caldy (2020) k ucebnicim matematiky na s. 59). MySslenky a informace

v jednotlivych odstavcich na sebe ¢asto nenavazuji, ptisobi jako vytrzené z riznych didaktickych
nebo pedagogickych publikaci (napt. v kapitole 2.2), neni jasné, proc v pripadé nékterych pojmi
autor cituje nékolik riznych autord a neprovede néjaké shrnuti pro potireby své prace. Jako kdyby
diplomant neumél rozhodnout, co je podstatné a co je pro potieby jeho DP nepodstatné, nebo jako
kdyby se obaval formulovat néjaky pojem na zdkladé svych zkuSenosti a znalosti a radéji se opira

o nékolik autorfi. V Uvodu autor formuluje cil své prace, ale viibec se jim nefidi, aby ho navigoval
v priibéhu reseni diplomového tikolu a pomohl mu v rozhodovani, co ma smysl v DP zminit, a co uz
nikoliv.

V kapitolach 5 a 6 autor predstavuje sviij postup a vychodiska pro navrh moodle kurzu tematicky
zaméieného na matematickou informatiku, popisuje a vyhodnocuje zkusenosti s jeho zarazenim do
Skolni vyuky na jedné SOS v Praze. Tyto kapitoly povaZzuji za klicové.

V Kapitole 5 autor piredstavuje diivody pro vybér platformy moodle pro vyvoj kurzu na téma
matematicka informatika, popisuje strukturu kurzu a vysvétluje zarazeni vystupnich kompetenci pro
jednotlivé tematické celky. Obsah kurzu je zaméren na témata z matematické informatiky:
Algoritmy; SloZitost algoritmi; Radici algoritmy + Rekurze; Spojové seznamy, fronta, zasobnik,
prioritni fronta; Uvod do teorie grafii; Stromy; Stavovy prostor a jeho prohledavani.

Celkové Kapitola 5 ptisobi velmi neptehledné, zejména podkapitola 5.1 mohla byt strukturovana
(napft. podle zarazeni jednotlivych typt aktivit a zdroji nabizenych platformou moodle a vyuzitych
v kurzu informatické matematiky; podle typl ucebnich aktivit v moodle; podle podpory procesu

L P¥i posuzovani obtiznosti udebnich textl se diplomant mohl inspirovat diplomovou praci M. Pytlové (2009)
Obtiznost textu v nékterych ucebnicich ptirodopisu. UPOL, Olomouc.
2 Teorii uéebnic a obtiznosti u¢ebnich textii z chemie se na PedF UK systematicky vénoval doc. Jifi Banyr.



uceni, aj.). Nékteré Casti textu zarazené do Kapitoly 5 (napf. teorie testi a jejich moznosti v moodle)
by mély byt zarazeny uz v teoretické ¢asti DP.

Vlastni moodle kurz? je ¢lenén prehledné. Jednotlivé sekce maji prakticky stejnou strukturu:
vystupni kompetence Zaka; co nas ¢eka; ucebni text; pracovni list; odkaz; ulohy pro zvidavé; test.

Z didaktického hlediska vytvorené multimedialni materialy, systém hodnoceni prace zaki, sledovani
plnéni aktivit, zajiSténi zpétné vazby jsou zpracovany kvalitné a vypovidaji o autorové pedagogickém
nadhledu.

Soucasti kurzu jsou i Metodické listy pro ucitele, v¢. podptirnych soubori, které povazuji za
mimoiadné zdarilé a které svédci o pedagogické vyzralosti autora, ktery uz nékolik vyucuje
informatiku na SS.

Kapitola 6 je vénovana ovéfovani pouZiti moodle kurzu ve vyuce na SS. Struktura této kapitoly
neodpovida standardnimu pojeti pripadové studie, chybi v ni formulace cild Setfeni, vyzkumnych
otazek, metodologie Setieni, charakteristika respondentd, charakteristika skupin C2a a C2b, zakladni
statistické charakteristiky (primeér, odchylka, Cetnosti). Neni zfejmé, jaké instrukce pro praci

s moodle kurzem dostali Zaci na zacatku ovérovani. Vime, Ze Zaci absolvovali didakticky test - co se
jim ovérovalo, k Cemu test slouZil, jak test vypadal, jak test souvisel s cilem a dil¢im cilem prace?
Neni jasné, jak souviseji ¢isla (12 a 13) o poctech zaki skupiny C2c na s. 136, ktefi se Setreni a
didaktického testovani Gicastnili, s iidaji v Tabulce 16. Pro¢ nebyly statisticky porovnany vysledky
zak, kteri pilotovali moodle, s témi, kdo se pilotniho ovéreni netcastnili? Pro vizualni zobrazeni

a porovnani vysledki Setfeni mohly byt pouZity vhodnéjsi nastroje nez Graf 3. Kdy byl didakticky
test zadan - v jaké etapé Setireni?

V. Vysledky

Hlavnim vysledkem diplomové prace jsou:

1) navrh a vytvoreni moodle kurzu a jeho ovéieni na SS se Z4Kky. P¥i tvorbé kurzu autor prokazal
schopnosti vyuzivat technologické a softwarové aplikace (Pluginy Atto HTML editor moodle,
systém TgX, SCORM balicky, tagy v HTML, vyuziti appletd GraphOnline, vyuZziti aplikace
GraphTheory, aj.),

2) vytvoreni Metodickych listi pro ucitele, v¢. podpirnych soubort.

VL Prinos prace

Vysledky diplomové prace jsou pouZzitelné v pedagogické praxi SS a také ve VS piipravé uciteld
informatiky a IT. Mohou slouzit jako inspirace pro autory dal§ich multimedialnich uc¢ebnich
materiald.

Diplomova prace reaguje na aktualni situaci souvisejici s vyukou informatiky na SS a ptinasi naméty
pro oborovou didaktiku informatiky. Vysledky, zejména pak vyvoj a vytvoreny moodle kurz

a metodické materialy pro ucitele, jsou pivodni.

VII. Zpracovani

Diplomova prace je clenéna do kapitol a podkapitol. Nicméné ¢asto neni jasné, k ¢emu maji
jednotlivé kapitoly, resp. podkapitoly sméfovat. Clenéni prace sice na prvni pohled reflektuje logiku
autorova postupu reSeni diplomového tkolu, nicméné u nékterych podkapitol nenf jasné, co je jejich
cilem (napt. podkapitola 2.2), ¢asto odkazuji velké mnoZzstvi stanovisek a zjisténi rliznych autord,
aniz by autor ucinil néjaky zavér, resp. jak konkrétné problematiku (napt. badatelsky orientovanou
vyuku) vyuZzije pri reSeni problému nebo jaké stanovisko zaujme. Nékteré myslenky z podkapitoly
2.2 by mohly byt zatrazeny az do podkapitoly 2.3.

Nékteré pojmy autor piiblizuje v nékolika podkapitolach za podpory citaci dalsich autort.

3 https://drive.google.com/drive/folders/1D_b2JJAhR1zihuj9Q4i3S5P1s-PW-fpG?usp=share_link



V podkapitole 2.3.5 Umél4 inteligence autor pouzil na s. 54 text, ktery vygeneroval jazykovy model
ChatGPT-3.5 (OpenAlI).

Vyjadiovaci prostiredky v nékolika pripadech pripominaji prostiredky pouzivané v popularizacnich
textech (Lessnerova ucebnice; pomyslny Svaty Gral na s. 89, aj.)

V DP najdeme nékolik drobnych tiskovych chyb a gramatickych chyb (pfevazné interpunkce).
Titulky k tabulkdm se umist'uji nad tabulku, nikoliv pod tabulku.

Autor nezminil omezeni (limitaci) zvoleného postupu a organizace feSeni diplomového ukolu.

Co se tyce principi dodrZovani etiky ve vyzkumnych aktivitach, tak autor anonymizoval jednotlivé
respondenty, nicméné principy pro dodrZeni etiky ve vyzkumu pozornost nevénoval; bohuZel zminil
nazev Skoly, na které ovéreni probihalo.

VIII. Dalsi vyjadreni, komentare a pripominky:

Ad abstrakt:

V abstraktu postradam informace o vzorku respondentd, cili a pouZzitych vyzkumnych metodach
didaktického experimentu. V abstraktu je uvedeno, Ze autor vychazi z hypotézy, Ze vyucovani

s podporou didaktickych materialti ma pozitivni vliv na efektivitu vyuky; nicméné ve své pilotazi
s pouzitim metody strukturovaného rozhovoru zjistoval, zda je podle zakti material vhodny pro
praktické nasazeni do vyuky, ale nezkoumal vliv na efektivitu vyuky*. Co rozumi autor efektivitou
vyuky? Efektivitou vyuky a jejim ,mérenim"“ se autor v DP nezabyva.

V abstraktu chybi zminka o tom, Ze navrZenym materidlem je moodle kurz.

Ad kli¢ovd slova:
MozZna mohlo byt zatazeno i kli¢cové slovo ,moodle“.

Ad Uvod:
Co autor rozumi tzv. ,ispéSnou vyukou“?

Ad Cile:

Cil a dil¢i cil na s. 7 jsou velice obecné. Je zcela zjevné, Ze hlavnim cilem diplomové prace je
navrhnout, vytvorit a v praxi na SOS ovétit moodle kurz s tématy z matematické informatiky

a zkuSenosti vyhodnotit. Nabizi se fada otazek k tomu, co autor diplomové prace zminuje ve své
praci, napriklad pro¢ pomoci vypoctl porovnaval obtiZnosti vybranych textd 2 publikaci

v podkapitole 4.1?

Ad Ovérovdni pouZziti moodle kurzu:

Nebyly vysloveny vyzkumné otazky pro provedeni vyzkumného Setieni. Co vlastné chtél autor
konkrétné zkoumat? Neni jasné, co autor rozumi ,efektivitou vyuky s pouzitim ucebniho materialu®,
jakymi vyzkumnymi metodami (metodologii) zamyslel ,efektivitu“ zkoumat.

V Kapitole 5 Ovéreni metodiky a vyhodnoceni praktického nasazeni autor predstavuje metodické
postupy pro ucitele, jak s navrzenymi materialy pro vyuku na SS, nicméné otazky interview se
studenty (viz v DP Priloha 2) se zaméruji spis na jejich nazory na strukturu kurzu, zdroje zarazené
v kurzu, kvalitu kurzu, na piipadné problémy s kurzem, na praci s materialy a informacemi v kurzu.
Kapitola 6 je nepiehledna a neni dobre strukturovana. Méla by byt zpracovana jako ptipadova studie
(co bylo cilem, kdy Setireni probihalo, kdo byli respondenti - kolik divek, zda jsou bézné zvykli
pracovat s platformou moodle, formulace vyzkumnych otazek, pouzitd metodologie, jak probihala
vyuka, porovnani podminek prace obou skupin zZakd, aj.). Rozhovory byly provedeny se 38,5 % zakl
(10 z 26), kteri pilotovali moodle kurz.

4 viz napf. Yueh, H.P., Liu, Y.L., Liang, C.Y. (2015) Impact of Distance Teaching Implementation, Online Material
Guidance, and Teaching Effectiveness on Learning Outcomes. In International Journal of Engineering Education, Vol.
31, Issue 1, pp. 121-126, Part A.



Obrazek 21 je zbytecny a navic velice necitelny, stejné tak je necitelny Obrazek 23.

IX.

Pripadné otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

Na s. 44 uvadite, Ze vysoké $koly a univerzity v CR tvoi{ dominantni uZivatele systému
Moodle. Odkud prameni toto tvrzeni?

V textu pouZzivate riizna oznaceni pro vzdélavaci materialy (uc¢ebnice, u¢ebni materidl,
didaktické texty, didakticky material, studijni opory, aj.). Jaky je v tom rozdil?

Ve své praci zminiujete mimo jiné badatelsky orientovanou vyuku. Jakym zptisobem
uplatiiujete pti praci Zaki s Vasim moodle kurzem tento postup?

Do kurzu je zafazena rada uloh. Nékteré jsou prevzaté. Které z tloh jste navrhl Vy sam?
Jaké zkuSenosti s moodlem méli Zaci zapojeni do ovérovani na zacatku pilotniho ovérovani?
Do jaké miry byla témata z uciva informatiky, zarazena do moodle kurzu, pro Zaky zapojené
do Setreni, na zacatku uz znadma?

Na s. 133 zminujete, Ze ,Informatiku Ize téZ pojmout projektové“. Jakym zplisobem lze Vas
kurz vyuzit pro projektovou ¢innost zaka?

Bylo mozné zpracovavat data ziskana pii testovani zaka s tim, Ze byste obé skupiny C2a

a C2b dal dohromady?

Celkova uroven prace:

Hlavni cil a dil¢f cil tak, jak jsou naformulovany na s. 7 zavérecné prace, byly (viceméné) splnény.
PredloZena prace splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru didaktiky informatiky a IT.
Autor DP prokazal, Ze umi navrhnout a vytvorit kvalitni interaktivni moodle kurz na vybrana témata
z matematické informatiky.

Pres vysSe uvedené pripominky praci doporucuji uznat jako praci diplomovou.

V Praze dne: 5. zari 2023



Priloha 1: Citace zminéné v textu prace bez uvedeni v Seznamu pouzitych zdroji

Bjornsson, 1968 - zminkana s. 91

Webb (2017) - zminka v textuna s. 9

Pricha, 2009 - zminka na s. 91

Priicha a kol. (2013) - zminka v textu na s. 13
Topfer (1995) - zminkanas. 76

Turek (2010) - zminka v textu na s. 13

Irvine (2020) - zminka na s. 38

Jackson (2015) - zminka na s. 26

Janik (2018) - zminkanas. 117

Kukulska-Hulme (2005) - zminka na s. 27

Mistrik (1968) - zminkana s. 91
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