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Bakal&ska prace sl. Lucie Landové jénovana aktualnimu a v odbornych kruzich i
ve veejnosti diskutovanému problému vyznamu a podobynpadernich muzeji. Autorka
sledovalaii vzajemr¢ propojené cile (je ovSem Skoda, Ze nazev pradedale pouze jeden
z nich): vedle prezentace konkrétniho regionu venuse totiz zasila predevSim na to, kdo
a pra do muzea chodi a jak takovyto nawstik/navsévnice subjektivi konkrétni expozici i
obecr instituci muzea vnima.

Muzeum, ve kterém sl. Landovaigvyzkum uskuténila, bylo vybrdno s ohledem na
atraktivitu regionu i s ohledem na to, Ze propopfjeodowdnou, etnografickou i historickou
expozici. Autorka seiftom velmi spravi snazila konfrontovat pohledy nagéniki muzea,
jeho zangstnand i vedeni. Seditelkou muzea skute¢ uskut&nila poldizeny rozhovor,

v pripac 30 nav&vnika (oslovenych v zimni, letni sezbhmimo sezonu) bych hovita
spiSe o anketnim $ehi. Je ovSem Skoda, Ze se sl. Landové népodavstvniky muzea
vice rozmluvit a Ze se nakonec ve vyhodnoceni mémdjevila i data ziskand metodou
piimého zdastreného pozorovani, tedy kralovskou antropologickotiotieu. Za chybu
pokladam i nedostataou propojenost kritérii v charakteristice ziskanjesponderit

Na druhé strahje ale nutné vyzdvihnout logickou strukturu pr§ge standardni
kapitola Vyzkum, cil, vzorek, metody gkmym rozborem baterie otazek kladenych
responderiim nasleduje kompitani kapitola o vyvoji regionu a vlastnihossta, oldas sice
poznamenana nedostétgm odstupem od dob&podmirgné tendence v hodnoceni
exponovanych historickych udalosti v odborné lige na druhé stran/Sak solids
piedstavujici oblast,&iny vrchlabského muzea, kapitola o vyvégiského muzejnictvi a
konen¢ hlavy wnované vilastnimu vyzkumu (popisu expozic — zdditaeat jen, Ze autorka
vice nepropoijila tut@gast s pedchozim historickym nastinem, socio-demografickgmadilu
navstvnika a jeho nazoru na konkrétni muzeum i muzearélpenavstvnicky postoj a
nazor gitom autorka dopiuje o diferencovany pohled zastnanecky. RestoZe je kolegyn
Landové ve své analyze sind, vcelku vystizé charakterizuje rozdil mezi zimnimi a letnimi
navstvniky muzea, mezi rodaky a turisty, mezi jednotiryweékovymi kategoriemi.
Preswdcivé doklada, ze do muzea chodi lidé vSe&kovych (nikoliv vSak vzélanostnich)
kategorii, lidé, kt& oceiuji vizualné predavanou historii. Anketnimu $ehi vSak nuté chybi
verifikace (nap. deklarovany ekologicky postoj responderikolni odpowdi na otazku, zda
ma muzeum vyznam, u nejstarsi generace). Uvadinaproti tomu formulace toho, caibe
v muzeu zaujmout. Velmi zajimavy zfnkonstatuje preferenci etnografickych expdnat
starSi giedni generace i Zivych Zat v gripact déti, praw tak jako zaer o kolektivni
navstvé muzea.

Zawr. Praci hodnotim na hranieelmi dobré a vyborné/yssi bodoveé oceni by
totiz melo autorku motivovat k pokeavani v tomto vyzkumu.iedpokladam, ze
s piibyvajicimi zkuSenostmi naroste i schopnost sl.da@ byt onim aktivnim lovcem. Za
pokus by stal napi popis suvenyt, které muzeum nabizifipadre jejich preference u
navstvnika. A konen¢: autokin vzorek tvdili lidé, ktefi do muzea fijdou. Jaké jsou nazory
téch druhych? Jaka je ¢oi navsévnost muzea, kolik procent turist rodaki ho mine?
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