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1. Formalni Kritéria ano z~&asti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu prace.

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feseni
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, Givod, pojednani,
zaver, resumé v Cestin€ a cizim jazyce).

Komentai: Viz bod Il.
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II. Obsahova Kkritéria ano z<&asti n
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1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice.
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2. Opiré se o relevantni prameny a literaturu.
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3. Adekvatnim zptisobem s nimi pracuje.
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4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho prinosu.
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5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu u ¢
charakteru studovaného oboru (ZSV).

[

Komentat: Kolegyné si vybrala pro svou prdci téma reci a jeji vyznam pro vychovu a
vzdeélavani. Jistd pocdtecni prdace rozuméni je provedena, mnoho jesté zdlezi na dalsim zrani.
Zamerim se Proto spise na nékteré obecné problémy predlozené prace, snad to kolegyni k



dalsimu zrani dopomiize. Autorka charakterizuje praci jako interdisciplinarni, coz je

naplnéno spise castecné, nebot’ riizné pohledy a ramce nejsou prilis metodicky ani

interpretacnée propojeny. Velké casti prvniho oddilu jsou pouhym referujicim parafrazovanim

publikace Nadeézdy Pelcové a llony Semradové. Neni uplné jasné, jak na tuto parafrazi
navazuje vyuziti dalsi literatury. Také predvedeni Heideggerova a Gadamerova mysleni
zustava spise epizodické a bez zasazeni do celkovéjsi ontologické problematiky. A obecné
praci charakterizuje jista nekonzistentnost pramenici z méelkosti, v niz se z jednoho zdroje
volné preskakuje na druhy a tato volnost plati i o interpretacni prdaci a pro vyvozovani

pedagogickych zaverii.

III. Jazykova kritéria

ano

zCasti

ne

1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb.

[

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

[

3. Student zvladl terminologii oboru a tématu, jimzZ se zabyva, a
rozumi ji.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a
vlastni myslenky.
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5. Prace je vybavena vhodné dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové
ptilohy apod.), jez odpovidaji charakteru zvoleného tématu.
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Komentai: Kolegyné pise kultivovanym a srozumitelnym zpiisobem, chyby jsem nenalezl.

IV. Otazky k obhajobé
Otazky do diskuze (opt. dve):

Jaké jsou zakladni ontologické rysy ¢lovéka jako bytosti uréené v tradici tim, Ze ma fe¢? A

jak se fec 1isi od projevil ostatnich Zivocichti?

Zavér: Zavérecna prace splnuje podminky kladené na zavérecné prace v prislusném oboru.

Datum: 27.07.2023

Jméno a podpis: David Rybak




