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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: David Sedmera
[ ] oponentsky posudek

Datum: 31. srpna 2023

Autor: Markéta Thorova

Nazev prace:
Struktura a funkce sini u obratlovci - srovnavaci pohled

DX] Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[X] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem této bakalatské prace bylo shrnout naSe znalosti o struktufe sini u rtiznych tiid
obratlovcll — od ryb po savce, jako pfipravu pro prehledovy ¢lanek na toto téma. V ptipadé
kdy nebyla k dispozici publikovana data (napt. krokodyli), byla tato doplnéna z nasich
nepublikovanych sbirek.

Struktura (¢lenéni) préce:

Prace ma celkem 42 stran, z toho vlastniho textu s obrazky (bez citaci a povinnych stranek
na zaGatku) je 18 stran. Clenéni je standardni a logicky postupuje od ¢lovéka smérem dolt
po evolu¢nim zebticku.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdrojt?

Ano, jsou pouzity rizné prameny, od originalnich ¢lankt ptes piehledové (obsahujici Casto
ale jinde nepublikovand data) az po knihy a kapitoly z knih.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpiisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Originalni (dosud nepublikované) jsou obrazky 2.9 a 2.10. Autorka se musela naucit
orientovat v sériovych fezech embryonéalnich plazich srdci, coz rozhodné€ neni trividlni
(napt. 3 velké tepny vystupujici z komory). Obrazky (upravené a popsané autorkou) jsou
presentovany dobfe a pfispivaji k meritu prace.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):
Obrazova dokumentace je adekvéatni, byt v nékterych ptipadech (chrupavcité, dvojdysné
ryby) by se daly dohledat vhodné ilustrace. Jazykov¢ je prace praimérna.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly splnény, autorka si v dané oblasti prohloubila znalosti, Skoda jen, Ze se do
tématu neponoftila hloubéji — ovSem vzhledem jejimu paralelnimu studiu na 1.LF se to da
chépat.

Otazky a pripominky oponenta: N/A

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta

[ ]vyborng [X] velmi dobie [ ] dobie [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:






