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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[ ] oponentsky posudek RNDr. Zdeiika Drastichova, PhD.

Datum: 18.8.2023

Autor: Simon Popjak

Nazev préace: Mikrobialna dysbidza indukovana opioidmi

DX Prace je literarni resersi ve smyslu zvefejnénych pozadavka (pravidel).
[ ] Préace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem préce bylo ptehledné shrnout poznatky o opioidnich signélnich systémech a
mikrobiomu a popsat jejich vzajemné ptisobeni.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je prehledné ¢lenéna do kapitol, véetné seznamu pouzitych zkratek, tvodu, zavéru a
seznamu pouzité literatury. Tti obsahlé kapitoly (kap. 3, 4 a 5) jsou piehledné rozdéleny do
podkapitol podle tématického zaméieni.

Obcas se vyskytne nevhodn¢ uspotfadané poradi odstavct v podkapitole (napt. 4.2.
Dysbioza).

Jsou pouzité literarni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
PouZil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Literarni zdroje jsou v praci spravné citovany. Jejich pocet je dostate¢ny. Autor cituje
primarni zdroje, stejné tak pfehledné ¢lanky. Sekundarni citace nejsou oznaceny. V piehledu
literarnich zdroje jsou dvé reference pouze se jmény autorti a nazvem bez uvedeni roku
vydani a vydavatele, pficemz jedna z referenci (Trivedi et al. Pharmacology of Opioids) neni
V textu uvedena viibec.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Tato bakalai'ska prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni Groven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova trovei):

Formalni Groven prace je na dobré urovni. Prace je napsana ve slovensting a jazykova troven
je velmi dobra, takika bez pteklepti a nejasnosti. Prace je vSak doplnéna pouze jednim
obrazkem a nckterd mista by si zaslouzila grafické znadzornéni obrazkem ¢i tabulkou.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Autor splnil cile bakalaiské prace. Praci zpracoval samostatné, pouzil relevantni zdroje a
prokézal, ze je schopen porozumét dané problematice a zpracovat ji do piehledného textu.
Béhem sepisovani prace aktivné komunikoval se Skolitelkou a konzultoval nejasnosti.
Dokazal nastudovat velké mnozstvi informaci tykajicich se dvou odliSnych problematik, tedy
opioidnich signalnich systému a mikrobiomu, a ziskat tak dostate¢ny piehled k tomu, aby byl
schopen pichledné sepsat, jak opioidy a mikrobiom vzajemné interaguji.
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V nékterych ohledech by vSak méla byt prace zpracovana peclivéji (piehled pouzité
literatury, grafické znazornéni popsanych informaci, vhodna navaznost jednotlivych
odstavct v nékterych podkapitolach). Proto navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborng [X] velmi dobte [ |dobie [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




