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Pracoviště práce: Katedra demografie a geodemografie (3600)
Jazyk práce: čeština
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Průběh obhajoby: Studentka v rámci prezentace představila téma své práce. Nejprve
definovala hlavní cíle a následně představila konkrétní výzkumné
otázky. Podrobněji se pak věnovala specifikům práce, limitaci
použitých dat apod. Poté studentka seznámila komisi s hlavními
výsledky. Na závěr studentka upozornila na chybu v práci, kterou je
záměna procent a procentních bodů, neboť se domnívala, že se
označují stejně.
Školitelka hodnotí práci jako přínosnou v rámci demografické
analýzy. Pozitivně hodnotí práci studentky s dostatečným rozsahem
české, ale i zahraniční literatury, pomocí které studentka prokázala
dobrou orientaci ve studované problematice. Na druhou stranu
upozorňuje na ne zcela dostatečnou interpretaci výsledků. Školitelka
následně upozorňuje na již zmíněnou chybu v použití procent a
procentních bodů. Školitelka se domnívá, že autorka i přes zmíněné
nedostatky prokázala schopnost samostatně zpracovat odbornou
studii a doporučuje práci k obhajobě.
Posudek oponentky přečetla členka komise. Oponentka považuje
téma práce jako aktuální, cíle práce i výzkumné otázky jako
adekvátně stanovené. Oponentka oceňuje práci s dostatečným
množstvím české i zahraniční literatury, rešerši literatury považuje za
zdařilou. Následně oponentka upozorňuje na zmíněnou záměnu
procent a procentních bodů. Zároveň také zmiňuje, že se v práci
vyskytují formulační nepřesnosti, a že v práci chybí vysvětlení
výsledků v souvislosti s prevalencí rizikových faktorů, které jsou
přitom podrobně rozepsány v teoretické části práce. Podle oponentky
i přes uvedené nedostatky práce odpovídá na stanovené výzkumné
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otázky a splňuje požadavky kladené na bakalářské práce, a proto ji
doporučuje k obhajobě.
Studentka reagovala na otázku položenou v posudku oponentky a na
dodatečné otázky komise.

Výsledek obhajoby: velmi dobře (2)

Předseda komise: doc. PhDr. Alice Velková, Ph.D. (přítomen) ............................

Členové komise: RNDr. Boris Burcin, Ph.D. (přítomen) ............................

 PhDr. Mgr. Anna Šťastná, Ph.D. (přítomen) ............................

 RNDr. Barbora Janáková Kuprová, Ph.D.
(přítomen)

............................
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