Oponentni posudek na bakaléskou praci Jitky Kybalové Lekce Jazzové sekce

1. Opomijim grafické chyby (napviz. str. 16), kde autorka opo#ia v kurzivoveé zpo¥di
zmenit kasu a pokrgvala v kurzi¢ i tam, kde nila zmenit pismo na oby

2. Konstatuiji, Ze interpunkce v tzv. doslovnydiepisech je &iva a Ze i v tzv. doslovném
piepisu by nerély byt hrubky (,me* a ,mne* musi byt v pdadku i v argotu).

3. Tvrdim, Ze srovnavat Palacha a Wonku tipadd nemravné (str. 25).

4. Schazi ma) presreé formulovany rozpor mezi ambicemi panaitdta a pana Srpa po roce
1989, ktery vedl k roz#leni byvalé Jazzové sekce na dva subjekty (Ungagrtférum),b)
popis a vysvtleni konfliktu mezi Jazzovou sekci a novou mocr@oe 1989.

5. Vadi mi zjednoduSen&égrnobila) historicka interpretace posledniéti et tzv.
normalizace.

6. Konstatuji (aniz bych si cHithiat svou polivku a své tvrzeni, Ze dosloviggs @la

Z naratoi idioty), Ze doslovny fepis v gipadt této bakaltské prace &a z naratat lidi

s jazykovou Urovni ko a Ze tento rozpor je wipack této prace mimi@dre markantni,
protoze pibéh vypravi autorka (nikoliv naraii, ktera si z vypowdi jednotlivych naratdr
vybira ty pasaze, které podporuiji jejiggh, a zatimco jejtestina je zrala a dobragetns
nékolika az poetizujicichdt v ivodu rekterych kapitol), vypowdi, které na jeji text vzdy
bezprostedre navazuiji, jsou vedeny jazykem ,lumpenproletariatdZ pisobi ohava.

7. Tvrdim vSak, odhlédnuto odgxichozich Sesti vytek, Ze bakaléa prace kolegyn
Kybalové je pehledna, odpracovana, delmotivovana a uzitma. Navrhuji, aby se
hodnoceni pohybovalo v ro#p 25-29

V Praze, 21.9.08
Mgr. Jan KasSpar



