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Jana Oravcovi se ve své diplomové praci zaméfila na subjektivni sebepojeti etnickych
Sloviaka, tvoficich uréitou ,,fomunitu...v Praze v Case txo. normalizdcie”. (Abstrakt) Price
je od prvnich strinek pozoruhodni vysokou mirou reflexivity, plynouci mj. z mimo-
fadné obtizné situace pfi hledani naratord, kterd si nakonec vynutila doplnéni narato-
rd o soucasné slovenské studujici, zijici v Praze a pfijeti ur¢ité komparativni perspek-
tivy.

Autorka se od poc¢atku musela vyrovnavat s krajni neochotou potencidlnich na-
ratort poskytnout nahrdvany rozhovor a bylo zietelné, Zze ve slovenské komunité v
Praze panuji konflikty ohledné politiky paméti. Symbolem toho byla ochota nékte-
rych vést rozhovor pouze off record (str. 9), naratori zacali zminovat stara ,,zraumata®,
ktera nebyli viibec ochotni otvirat a ziskdni nardtord nepomohlo ani etno-kulturni in-
siderstvi autorky (str. 9-10). Ukazalo se, ze slovenska prazska komunita je siln¢€ hete-
rogenni a existuje v ni dlouhodobé pnuti mezi ,mustitucionalizovanymi Slovaky“, napo-
jenymi na oficidlni Slovensky Institit a Slovensky dim — a ostatnimi, ktefi projevuji
vyrazné slabsi vazbu na slovenskou kulturu a spole¢nost. Zde si cenim napfiklad au-
tor¢inych reflexivnich terénnich poznamek napt. o tom, Ze star$i naratofi méli napf.
tendenci ji puristicky opravovat slovni projev co se ty¢e pfesné formy vykani ve slo-
vens$tiné a zacali ji de facto pfifazovat k oné ,,jiné“, ,,druhé® skupiné Slovaku. V této
fazi autorka Celila skute¢né zna¢nym metodologickym problémlm, avsak nakonec
jsme dospéli k feseni v ¢asteéném rozsiteni tématu a zapojeni srovnavaci perspektivy
s pomoci naratord z fad soucasnych slovenskych vysokoskolskych studentu.

Autorka také v tomto kontextu velmi dobfe pochopila dynamiku rozhovorl a
tvorby v§znamu v tom smyslu, Ze rozhovory zahrnuji mnozstvi nevyi¢eného a v tomto
ptipadé bylo jejich ,ticho® ¢asto vypovidajici. (str. 23, déle 24-25) Casto se dotykalo
tématu nuceného pfichodu starSich naratord do Prahy, ktefi byli ekonomickym tla-
kem donuceni sem pfesidlit, coz rozhodné nebyla jejich subjektivni volba. To se mu-
7e¢ dodnes odrizet i v dominantnim sebepohledu vétsiny nardtord na sebe jako urci-
tou ,,symbiotickou® jednotku ¢eské spole¢nosti a absenci vyrazného profilovani sebe
sama jako ,,menSiny“ ¢i ,komunity* — to muze byt jednim ze zdrojd urcitého limi-
nalniho pocitu (str. 36-37). Obecné ocenuji to, Ze poté, co autorka zjistila zna¢né
problémy u svych nardtord poskytnout ji néjakou $iteji sdilenou neproblematickou
sebe-definici, tak se této metodologické otdzce skutecné disledné vénovala a snazila
se zjistit, do jaké miry v tom hraje roli napf. koncept ¢echoslovakismu.

Naléhavost a ¢etnost ne¢ekanych metodologickych probléma vyzkumu tak do
zna¢né miry ptedurcila podobu vysledného textu, ktery se tak 1isi od ,,standardnich*
diplomovych praci. Autorka zacind analyzovat historické uchopeni tématu a fenomé-
nu slovenskych studentl na prazskych vysokych Skolach, zabyvi se tezi o tom, Ze tito



studujici a absolventi jsou do zna¢né miry ,odpovédni“ za ,,moderné Slovensko 20. storo-
ia,“ nebot se ¢asto vraci do své pavodni spole¢nosti vyznamné subjektivné ovlivnéni
liberdlnim velkoméstskym Zivotnim stylem, nebo ji jinak v tomto smyslu ovliviiuji
(str. 39-42 ad.). Autorce se také podatilo v pofizenych narativech zachytit a analy-
zovat fenomén brain drain: Praha v minulosti 1 dnes pfitahovala talentované mladé
studujici 1 zaméstnance, ktefi se postupné dostavali vzhledem ke své ,staré vlasti“ do
zvlastni limindlni pozice: byli jiz od ni subjektivné notné vzdaleni, ale ona byla pfi-
tom geograficky, fyzicky, stile velmi blizko (str. 43—46 ad.) V Praze vSak prozivali
wemancipdciu a individudinu slobodu a podle mnohych nardtord teprve v Praze utvareli
svoji historickou subjektivitu jako do zna¢né miry negaci ,,zradicnych ocakavini svojej ro-
diny“ (str. 46—47), coz autorka interpretuje na pozadi debaty o LGBT tematice.

Autorka tak podle mého soudu dobfe porozuméla tomu, pro¢ bylo kontaktovani
naratord problematické: byt Slovikem v Praze znamena v pfipadé jejich nardtort
prozivat vzhledem ke své ,identité® a jejim sociokulturnim kofentim skuteéné slozity
vztah, ktery ¢asto kondi postupnou sedimentaci historické subjektivity (,identity®)
vyznamné odlisné od té, kterd je typickd pro vétSinove silné regiondlné a tradi¢né
charakterizovanou spole¢nost, z niz nardatofi do Prahy pfisli. Skrze obsiahlou me-
todologickou reflexi vétSinové naprosté neochoty starSich nardtord poskytnout roz-
hovor, se nakonec autorka interpretativné dopracovala skrze analyzu narativl
mladsich, mnohem ochotné;jSich nardtort, k zdvériam, které umoznuji chipat zku-
Senost obou generaci pomoci urcitych spole¢nych konceptti a fenoména.

Osobné bych navrhoval spekulativni interpretaci v tom smyslu, Ze star$i narato-
fi z obdobi normalizace projevuji kulturni ,,zavist“ vic¢i mlad$im nardtorim z porevo-
lu¢nich let kvili tomu, Ze tito se jiz v Praze mohli mnohem vice ,,odpoutat® od svych
tradi¢nich, ¢asto evidentné tvrdé maloméstskych kofend. (Post)transformacni Praha
jiZ tuto moznost nabizela, pre-revolu¢ni Praha zfejmé spise ne.

Na diplomové praci Jany Oravcové si cenim predevsim znacné Gsili, vénované
jejimu dokonceni a ochotu a schopnost se v kontextu diplomovych praci z oboru
oralni historie skute¢né vysoce nadprimérné analyticky zamyslet nad obrovskymi
metodologickymi problémy, které vyzkum postupné pfinesl a promyslené na tyto
problémy reagovat. Nezndm mnoho diplomovych praci z oboru oralni historie, které
by v této mife vykdzaly takovou schopnost nevzdat se plvodniho tématu vyzkumu ve
slozité situaci a prokazat takovou miru samostatného kritického mysleni.

Vysledkem autoréiny price je text, ktery jsem cetl s potéSenim a ktery roz-
hodné doporuéuji k obhajobé. Co se ty¢e hodnoceni prace, navrhuji ji hodnotit
stupném vyborné (1).
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