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ABSTRAKT

Tématem bakalaiské prace je ,,Pripravenost studentli a absolventl konkrétni stfedni
pedagogické Skoly na vytvarné Cinnosti v matetské Skole*. Cilem prace bylo zjistit, jak
studenti a absolventi hodnoti svou pfipravenost na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské
Skole. V teoretické ¢asti jsem se zabyvala charakteristikou stiednich pedagogickych skol.
Dale jsem se snazila popsat ptipravu z hodin vytvarné vychovy s metodikou. Pti popisu jsem
vychézela z rdmcového vzdélavaciho programu pro obor piedSkolni a mimoskolni
pedagogika a z Skolniho vzd€lavaciho programu Skoly, ktera je pfedmétem vyzkumu. Déle
jsem v teoretické ¢asti popsala predskolni vzdélavani, vytvarné ¢innosti v matetské skole,
osobnost predskolniho pedagoga a osobnost ucitele vytvarné vychovy. StéZijni kapitolou
teoretické Casti prace je kapitola zabivajici se pfipravenosti studentl a absolventl z pohledu
odbornych kompetenci a self-efficacy. Odpovéd’ na hlavni otazku prace jsem hledala
prostiednictvim vyzkumné sondy, které se zicastnili studenti, absolventi a vyucujici sttedni
pedagogické Skoly. Data byla sbirana prostfednictvim smisené¢ho vyzkumu, ktery se skladal

z dotaznikového Setfeni a kratkych rozhovorii se studenty, absolventy a vyucujicimi

vytvarné vychovy.

KLICOVA SLOVA
vytvarna vychova, pfiprava ucitele, sttedni pedagogicka Skola, matetska Skola, vytvarné

¢innosti



ABSTRACT

The theme of this bachelor’s thesis is "The preparation of secondary pedagogy school
students and graduates focusing on art activities in an infant school". The main objective is
to uncover how students and graduates evaluate and assess their own readiness for
performing art-themed activities in a given infant school establishment.

In the theoretical section of this thesis I looked into the characteristics of secondary
schools. Furthermore, I attempted to analyse and describe what methodology was used for
composing art lessons on these schools. During the analysis I followed up on the
Framework Education Programme for the field of preschool and extracurricular pedagogy,
along with the School Education Programme; both of which are the merit of this research.
Moreover, I utilized the theoretical section for my description of pre-school education, the
art-themed activities in infant schools and the personality of a pre-school teacher and an art
teacher.

The crucial chapter of the theoretical section is the one that evaluates the readiness of
students from the point of view of the professional competences and self-efficacy.

I looked for the answer to the main inquiry of this thesis via a research survey on which an
apt number of students, graduates and teachers of the pedagogical secondary school
participated. The information was collected through a more dynamic approach; a

questionnaire and interviews with the participants.
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art education, teacher training, secondary school of education, kindergarden, art activities
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Uvod

Téma bakalaiské prace, kterym je pripravenost studenti a absolventi stiedni
pedagogické Skoly v Praze na vytvarné Cinnosti v materské Skole mi je velmi blizké
a vychazi z mé vlastni zkuSenosti. J4 sama jsem studovala na této stfedni pedagogické skole
v Praze obor pfedskolni a mimoskolni pedagogika a jako volitelnou vychovu k maturitni

zkousce jsem si zvolila vytvarnou vychovu s metodikou.

Pro toto téma jsem se rozhodla, protoze po dokonceni studia a prvnich pracovnich
zkuSenostech mi ptipadalo, ze ptiprava z hodin vytvarné vychovy s metodikou nebyla
dostate¢nd.! Mym cilem tedy bylo zjistit, jak se pocit pfipravenosti li§i mezi studenty

a absolventy Skoly.

V teoretické ¢asti jsem se snazila ¢tenaifim piedstavit stfedni pedagogické skoly. Déle jsem
pokracovala analyzou ramcového vzdélavaciho programu pro vzdélavaci obor predskolni
a mimoSkolni pedagogika pii které jsem se zaméfila na zafazeni vytvarné vychovy
do ramcového vzdélavaciho programu a na obsah predmétu. Na kapitolu o rdamcovém
vzdélavacim programu jsem navazala analyzou Skolniho vzdélavaciho programu konkrétni
sttedni pedagogické Skoly, ktera je predmétem vyzkumu. Pokusila jsem se analyzovat
umisténi, obsah a charakteristiku pfedmétu vytvarna vychova s metodikou a jakymi zpiisoby

jsou studenti pfipravovani v hodinach vytvarné vychovy s metodikou.

Déle jsem se v teoretické Casti vénovala kapitole piedSkolni vzdélavani ve které jsem
popsala vytvarné ¢innosti v matetské Skole, osobnost piedskolniho pedagoga a vyucujiciho
vytvarné vychovy. V posledni kapitole teoretické cCasti jsem se vénovala tématu
pfipravenosti studentll ucitelstvi a zaméfila jsem se na nékolik pohledl, jak mlZeme

pfipravenost méfit.

V empirické Casti jsem se zaméfila na zjiSténi pfipravenosti mezi studenty a absolventy
konkrétni sttedni pedagogické Skoly, ktera byla pfedmétem vyzkumu. Pfipravenost jsem
zjiStovala prostfednictvim dotaznikl a kratkych rozhovorl se studenty a absolventy. Dale

jsem provadéla rozhovory s vyu€ujicimi vytvarné vychovy, které mély za cil zjistit, jak

! Popis vlastni zkusenosti se studiem na stiedni pedagogické skole v ptiloze 1
p pedagog p



probihaji hodiny vytvarné vychovy s metodikou a jak studenty na vytvarné cCinnosti

v matetské skole ptipravuji.



Teoreticka ¢ast

Obecny pohled na fungovani SPGS bych rada vyvazila osobnim vhledem a kritickou reflexi
vlastni zkuSenosti se studiem na stfedni pedagogické Skole v Praze. Prace tak navazuje na
aktudlni téma ve vzdélavani, a to je formulace kompetecniho profilu absolventa ucitelstvi a

pojeti pfipravenosti na vyucovani z pohledu absolventi ucitelskych obort.

V praci se zaméiuji na estetické vychovy, na jejich pozici v ramcovém vzdelavacim
programu pro obor predSkolni a mimoskolni pedagogika. A ilustruji ji na pojeti vytvarné
vychovy s metodikou ve Skolnim vzdélavacim programu konkrétni stiedni pedagogické
Skoly v Praze. Pro propojeni teoretické ¢asti s empirickou je dulezité predstavit postaveni
vytvarnych ¢innosti v matetské Skole a kompetence ucitele v matei'ské Skole pro vedeni
vytvarnych ¢innosti.

~ s

Prace se vénuje vytvarnym cinnostem v matefské Skole, proto se zaméfim zejména na
pfipravu do matetské Skoly a nebudu se detailnéji zabyvat vychovatelstvim ve Skolnich
druzinich, pro které je absolvent oboru ptfedsSkolni a mimoSkolni pedagogika také
aprobovan. Také se nebudu vénovat oboru pedagogické lyceum, ale pouze oboru piedskolni

a mimoskolni pedagogika.



1 Vzdélavani na stiedni pedagogické Skole

Pro praci je podstatné popsat pfipravu budoucich piedskolnich pedagogi na stfednich
pedagogickych Skolach. Pro uplnost kontextu jsou do kapitoly o stfednich pedagogickych
$kolach zahrnuty i daldi moznosti, jak v Ceské republice ziskat odbornou kvalifikaci

predskolniho pedagoga.

Stiedni pedagogické Skoly spadaji do stfedoSkolského odborného stupné vzdélavani
(ISCED 3), kter¢ je zakon¢eno maturitni zkouskou. Jedna se o Skoly humanitniho zaméteni
a absolventi téchto kol mohou najit uplatnéni v humanitnich oborech nebo pokracovat ve

studiu humanitnich véd na vyssich odbornych a vysokych skolach.

Podle § 6 zdkona ¢. 198/2012 Sb. je mozné ziskat odbornou kvalifikaci pro ucitele mateiské
Skoly kromé stiedoSkolského odbrorného vzdélani jesté témito zplsoby: studiem
akreditovaného oboru vysokoskolského studia, studiem akreditovaného oboru na vyssi
odborné Skole a jiz zminéné stftedoSkolské vzdélani v oboru. Jedna se o jedinou ucitelskou

profesi, ke které staci absolvovat stfedoskolské studium. (Syslova, 2017)

Syslovéa 2017 se zmifnuje o tom, ze piiprava predskolnich pedagogti by meéla probihat na
tercialni urovni stejné, jak je tomu v ostatnich vyspélych zemich svéta., Ostatni autofi
podotykaji, ze ani vysokosSkolsky absolvent neni synonymum pro kvalitniho pfedSkolniho
pedagoga, protoze predskolni pedagog by se mél celozivotné vzdélavat stejné, jako ostatni
ucitelé vyssich stupna vzdélavani. Stejné tak by se pedagogové neméli uzavirat pred novymi
metodami a zpusoby uceni. Vysokoskolské studium pro ziskani kvalifikace pro predskolni

vzdelavani upfednostiiuji naptiklad autorky Hazukova, 2022, Spilkova, 2004.

1.1 Obor predskolni a mimoSkolni pedagogika

Obor predskolni a mimoskolni pedagogika s kodovym oznacenim 75-31-M/01 je jednim
z nejcastéji nabizenych studijnich programti na stfednich pedagogickych skolach. Na stedni
pedagogické Skole, kterd je predmétem vyzkumu ke studijnimu oboru ptedskolni
a mimoskolni pedagogika, nabizeji studijni obor pedagogické lyceum s kodovym oznacenim
78-42-M/03. Studenti, ktefi se zicastnili vyzkumné sondy jsou studenty oboru predSkolni

a mimoskolni pedagogika.

10



Organizace vzdélavani

Obor ptedskolni a mimoskolni pedagogika je na stiednich pedagogickych skolach vyucovan
riznymi formami a v riznych délkach. Uchaze¢ mtize zvolit moznosti ¢tyfletého denniho
studia zakonceného maturitni zkouskou, zkracené pomaturitni studium, které trva 1-2 roky

a dalkové studium. (RVP PMP, 2020)

Stiedni pedagogicka Skola, kterda je predmétem vyzkumu nabizi Ctyfleté denni studium
zakoncené maturitni zkouskou a dvouleté dalkové studium, které je urcené pro absolventy
sttedoSkolského vzdélani s maturitni zkouskou. Této formy studia naptiklad mohou vyuzit

pedagogové matetskych skol, kteti potiebuji doplnit odbornou kvalifikaci v oboru.

Nedilnou soucasti studia na stfednich pedagogickych Skolach jsou sportovni kurzy.
Konkrétné¢ na stfedni pedagogické Skole v Praze studenti absolvuji plavecky, lyzatsky
a turisticky kurz. Jejich obsahem jsou teoretické pfednasky, ale studenti ziskavaji 1 praktické

zkusenosti. (SVP PMP, 2018)

Studium oboru ptedskolni a mimoskolni pedagogika je zakon¢eno maturitni zkouskou, ktera
se sklada ze ti ¢asti.

Absolventi oboru piedskolni a mimoskolni pedagogika se mohou po tspésném dostudovani
Skoly uplatnit nejen jako ptredSkolni pedagogové, ale mohou najit uplatnéni ve Skolskych
zafizeni pro zajmoveé vzdélavani dale jako pedagogoveé volného €asu, ubytovacich zatizenich
a mohou své uplatnéni najit v neskolskych zatizenich ve kterych vykonavaji ¢innost, ktera

je podminéna pedagogickou zptsobilosti. (RVP PMP, 2020)
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1.2 Ramcovy vzdélavaci program pro obor predskolni a mimoSkolni
pedagogika

Ramcovy vzdélavaci program je jednim z kurikularnich dokumentt. Kurikularni dokumenty

vznikaji na dvou urovnich, na Grovni statni — rdmcové vzdélavaci programy a na urovni

Skolni — $kolni vzdé€lavaci programy, které vychdzeji z ramcovych vzdélavacich programu

a kazda skola si je vypracovava samostatné. (RVP PMP, 2020)

V ramcovém vzdélavacim programu pro predskolni a mimoskolni pedagogiku nalezneme
cile vzdélavani, klicové a odborné kompetence, kurikuldrni ramce jednotlivych oblasti
vzdélavani, prifezova témata, zasady pro vzdélavani zakl se specifickymi potiebami, zaki

s mimofadnym nadanim a zésady pro vypracovani Skolnich vzdélavacich programii.

Ramcovy vzdélavaci program vymezuje odborné kompetence, které by mél mit kazdy
absolvent stfedni pedagogické Skoly oboru ptfedskolni a mimoskolni pedagogika. Absolvent
by m¢l ziskat tyto kompetence: ,,a) dbat na bezpe€nost prace a ochranu zdravi pii préci,
b) usilovat o nejvyssi kvalitu své prace, ¢innosti organizace, nebo poskytovanych sluzeb,
¢) jednat ekonomicky a v souladu se strategii trvale udrzitelného rozvoje, d) pfipravovat,
realizovat a evaluovat vychovné vzdélavaci ¢innosti zamétené na vzdélavani a péci o déti

ptedskolniho v€ku a na volny ¢as déti Skolniho véku.“ (RVP PMP, 2020 s. 11-12)

1.2.1 Vytvarna vychova v Rimcovém vzdélavacim programu pro obor piedskolni
a mimoskolni pedagogika

V RVP PMP je vytvarna vychova jako pfedmét zafazen do obsahového okruhu s ndzvem

Didaktika pedagogickych cinnosti. Okruh se vyznacuje pedagogicko-praktickym charakter

ajeho cilem je studenty naucit, jak planovat a realizovat pedagogické ¢innosti v predskolnim

a zagjmovém vzdélavani. Vzdélavani se zaméfuje na propojeni uciva tohoto okruhu

s konkrétnimi ¢innostmi. (RVP PMP, 2020)

Obsahovy okruh rozviji osobnosti zaku, kreativitu feSeni problémt, schopnost pracovat
samostatné 1 v tymu, respektovat ostatni a rozviji ucivo nejen z oblasti vytvarného, ale 1
dramatického a hudebniho vzdélavani. Vyucujici se snazi studentim ukdzat, jak mohou

obsahovy okruh vyuzit pti ¢innostech s détmi. (RVP PMP, 2020)
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Student by se mél po absolvovani u¢iva vytvarné vychovy umét orientovat v dé¢jinach umeéni
a v soucasnych trendech uméni. M¢l by se seznamit s riznymi vytvarnymi technikami, které
bude vyuzivat v pfedSkolnim vzdélavani a naucit se ¢innosti volit podle schopnosti ditéte.
Nedilnou soucasti vzdélani ve vytvarné vychové je znalost détského vytvarného projevu,
ktery souvisi se zdsadami vytvarné vychovy v predskolnim vzdélavani. Predskolni pedagog
by mél zvladat ptipravu vytvarnych projektt pti kterych déti seznamuje s vytvarnou kulturou

a vede je k ochrané kulturnich pamatek. (RVP PMP, 2020)

1.3 Skolni vzdélavaci program konkrétni stiedni pedagogické Skoly

v Praze
V této kapitole jsem analyzovala Skolni vzdélavaci program stfedni pedagogické Skoly
v Praze, ktera byla predmét vyzkumu, a to z divodu, aby ¢tenaf 1épe pochopil, jak probiha
priprava budoucich ptedskolnich pedagogti v predmétu vytvarna vychov s metodikou na této

SPGS.

Na RVP navazuje SVP, ktery vypracovava pedagogicky sbor koly s pomoci feditele $koly

a mohou ho pfizpusobit vlastnimu stylu vyuky a zaméteni Skoly.

Ve Skolnim vzd€lavacim programu stiedni pedagogické Skoly je uvedeno, Ze Skola
u studentll rozviji tvofivou a samostatnou osobnost, kterd je naddle oteviend dal§imu
vzdélavani. Skola si klade za cile studenty p¥ipravit na obéansky a pracovni Zivot, ktery bude
odpovidat soucasnym podminkam svéta. Téchto cili se Skola snazi dosahnout pomoci
utvareni vhodného prostiredi skoly, které je zaméfeno na individualni piistup ke studentim.

(SVP PMP, 2018)

1.3.1 Vytvarna vychova s metodikou ve §kolnim vzdélavacim programu konkrétni
stfedni pedagogické Skoly v Praze
Predmét vytvarna vychova s metodikou zpracovaly do Skolniho vzdélavaciho programu

stejné vyucujici, které se zacastnily vyzkumné sondy.

Cilem predmétu je rozvijet dovednosti, techniky a metody pro vytvarné ¢innosti v matetské
Skole a Skolni druziné. Studenti se uci, jak vyuzivat rizné materidly a techniky,

aby podporovali rozvoj détského kreativniho mysleni. Soucésti vyuky jsou d&jiny uméni
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a jejich vyuziti v matetské Skole. Studenti se také uci, jak planovat a organizovat vyukové

aktivity a jak hodnotit vysledky prace zaki. (SVP PMP, 2018)

Predm¢ét provazi studenty témeét celé 4 roky studia. Povinné je vyucovan 3 roky a na konci
ttetiho roc¢niku si studenti zvoli jako soucast maturitni zkousky jednu z vychov ze které
budou chtit vykondvat maturitni zkousku. Na zakladé této volby se v zavére¢ném Ctvrtém
rocniku oteviraji seminare z jednotlivych vychov. Studenti pak dochazeji pouze na seminaie

z vychovy, kterou si zvolily jako maturitni vychovu.

Studenti by méli mit znalost vyvojové psychologie ditéte a znalosti vyvoje détského
vytvarného projevu a dokazat je propojit se znalostmi z metodiky vytvarné vychovy. Je to
dalezité, aby studenti dokazali ¢innosti planovat tak, aby se dit¢ co nejlépe rozvijelo, a aby
vedéli, co dité v tomto veékovém stadiu potiebuje nejvice rozvijet a jaké jsou jeho moznosti
v jemné motorice. Tohle vSechno by méla byt Skola schopna studenty naucit, aby mohli

kvalitné vykonavat profesi predskolniho pedagoga.

1.3.2 Obecné cile a didaktické pojeti pFfedmétu vytvarna vychova s metodikou
Vzdélavani v predmétu vytvarna vychova s metodikou se zaméfuje na ziskani védomosti
z teorie vytvarné vychovy, d€jin vytvarného uméni, metodiky vytvarné vychovy, pracovni

vychovy a kultury. (SVP PMP, 2018)

Studenti vytvareji metodické portfolio, které jim pomédha ukdzat, jak mohou déti
v matefskych skolach a ve Skolnich druZinach obohacovat na zaklad¢ d€jin uméni. Portfolio
poskytuje zasobnik technik, metod a namétl, které mohou studenti pfizpisobovat Grovni

a potfebam déti a nabidnout jim netradicni moZnosti tvofeni.

1.3.3 UC¢ivo predmétu vytvarna vychova s metodikou
U¢ivo je rozdéleno do tematickych celkd. V kazdém rocniku je vyuCovéana jind sada

tematickych celkd.

Tematické celky v ucivu vytvarné vychovy s metodikou na stfedni pedagogické Skole
v Praze: estetické a emocionalni vzdélavani déti, vytvarné uméni, vytvarné techniky,
metodika vytvarné vychovy, vlastni tvorba, vyvoj vytvarného vnimani a ¢innosti ditéte,
pracovni vychova, teorie vytvarné vychovy a vytvarného uméni, kultura, analyza

uméleckého dila a jednotlivé obdobi z d&jin uméni. (SVP PMP, 2018)
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Tematicky celek viastni vytvarna tvorba je do Skolniho vzdélavaciho programu zarazena nad
ramec ramcového vzdélavaciho programu a tvoii ho vlastni portfolio z vytvarné vychovy.
(SVP PMP, 2018) Vytvarné portfolio je na zkoumané stiedni pedagogické skole velkym

tématem vytvarné vychovy s metodikou.

Ve ¢tvrtém rocniku se studenti aktivné ptipravuji na maturitni zkousku z vytvarné vychovy.
Dé&jinam uméni se uz v tomto piedmétu podle rozpisu u¢iva v SVP nevénuji, ale nadale se
v hodinach vénuji vlastni vytvarné tvorbé a metodice vytvarné vychovy. Vlastni tvorba
op¢t obsahuje tvorbu metodického portfolia, které mtze studentim poslouzit jako pomticka
u maturitni zkousky. Novym tematickym celkem je navrh vlastniho vytvarného dila, které
je jednou z &asti maturitni zkousky z vytvarné vychovy a je do SVP zafazeno nad ramec

RVP PMP. (SVP PMP, 2018)
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2 Predskolni vzdélavani

Cilem kapitoly je charakterizovat pfedskolni vék a predstavit vytvarné ¢innosti v matetské
Skole a jejich umisténi v RVP PV. Ddle je v kapitole popsana osobnost piedskolniho

pedagoga a ucitele vytvarné vychovy.

PtedSkolni vék trva od 3 do 6-7 let véku ditéte a je ,,charakteristicky stabilizaci vlastni pozice

a diferenciaci vztahu ke svétu.” (Vagnerova, Lisa, 2021, s. 171)

V soucasné dobé je predSkolni vzdelavani orientovano na individudlni potieby kazdého

ditéte a podle toho probiha proces vzdélavani. (RVP PV, 2021)

Podle Matéjicka (2005) je ptedskolni vek dilezitym a velikym vyvojovym milnikem, kterym

dité prochazi.

Cilem ptedskolniho vzdélavani je, aby déti ziskavaly zakladni dovednosti klicovych
kompetenci, které tvoti zaklad pro celozivotni vzdélavani a usnadni jim tak ziskani lep$iho
a jist¢jSiho uplatnéni v dnes$ni spolecnosti. Tohoto cile piedskolni vzdélavani dosahne
prostfednictvim rozvoje détské osobnosti, rozvoje télesnych dovednosti, zdravych navykd.
Dale predskolni vzdélavani napomaha ditéti poznavat svét, ucit zit ve spolecnosti a predavat

hodnoty spole¢nosti ve které dit¢ vyrasta. (RVP PV, 2021)

2.1 Vytvarna vychova a vytvarné ¢innosti v materské Skole
»Vytvarnd aktivita ditéte je nécim zcela ptirozenym podobné, jako fe€ a projevy détské

hudebnosti.* (Uzdil, Sasinkova, 1982, s. 10)

V soucasnosti vytvarnou vychovu chapeme jako prostiedi, ve kterém milizeme vytvorit
vyjime¢né podminky pro objevovani a rozvijeni obecnych a vytvarnych schopnosti déti.
V ramcovém vzdélavacim programu pro piedskolni vzdélavani je vytvarna vychova
zafazena do vSech vzdélavacich oblasti. (Hazukova, 2022)

Dftive bylo cilem vytvarné vychovy kresleni — co nejptesnéjs$i napodoba predlohy a Slo
hlavné o vysledny produkt. Dnesni pojeti vytvarné vychovy je vice zaméfené na rozvoj

osobnosti ditéte, a to konkrétné na rozvoj kreativity, fantazie, rozvoj estetického citéni,

rozvoj elementarni grafické zruénosti a vytvarné technické dovednosti, osvojovani si vztahil
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mezi lidmi a na okolni skute¢nost. Jde hlavné o zazitek z priibéhu vytvarnych ¢innosti nez o

vysledny produkt. (Vondrova, 2005)

RVP PV nijak nedefinuje oblast vytvarnych ¢innosti a dava pedagogiim volnost ve vybéru
témat a jakym zptsobem budou napliiovany klic¢ové kompetence. Avsak, ¢innosti je potieba
ptfipravovat tak, aby rozvijely celou osobnost ditéte, tzn. soucasné integrovaly vSechny

vzdélavaci oblasti. “ (Syslova, 2017, s. 70)

Pro ptedskolni vzdé€lavani je charakteristické, ze ¢innosti, které v mateiské Skole probihaji

se prolinaji a maji své misto ve vSech vzd¢lavacich oblastech. (Hazukova, 2022)

2.2 Predskolni pedagog
V této kapitole bych rada popsala profesi, pro kterou jsou studenti a absolventi oboru PMP
aprobovani. Na profesi ptedSkolniho pedagoga bych rdda navazala profesi a osobnosti

ucitele vytvarné vychovy.

Dle zakona ¢. 563/2004 Sb. §2 je pedagogickym pracovnikem ten, kdo vykonava piimou
vychovnou, specialné¢ pedagogickou nebo pedagogicko-psychologickou ¢innost pfimym
piisobenim na vzdélavaného. (MSMT, 2016) Podle tohoto zékona je predskolni ucitel
pedagogickym pracovnikem, protoze vykondva piimou pedagogickou ¢innost v institucich,

které se zabyvaji vychovou a vzdélavanim ptedskolnich a mladSich Skolnich déti.

Profese ptredskolniho pedagoga se v mnoha ohledech 1isi od profese ucitelit na vysSich
stupnich Skol. Ptedskolni pedagog pracuje s détskou skupinou, kde jsou patrné zdsadni
rozdily, které vyplyvaji z veékovych zvlastnosti dané skupiny. Tento fakt se odrazi

1 v rozdilnych profesnich ¢innostech, které predSkolni pedagog vykonava. (Syslova, 2017)

Pro mnoho nov¢ ptichozich déti miize byt matetska Skola prvni instituci tohoto charakteru,
kterou za¢nou navs$tévovat mimo blizkou rodinu a s tim uzce souvisi rozdilnost zkuSenosti

a schopnosti déti. (Syslova, 2017)

Ptes dospélou osobu se déti v takto raném véku uci porozumét svétu kolem sebe, a hlavné
sob¢ samému, a proto je potieba, aby si pedagog s ditétem vytvofiil pevnou citovou vazbu.

(Syslova, 2017)
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Aby predskolni pedagog vSechny tyto tkony zvladl, tak musi mit hluboké znalosti ve
vyvojové psychologii a dalSich pedagogicko-psychologickych disciplinach. Musi
disponovat empatii a dovednosti vcitit se do druhych, takze musi disponovat osobnostnimi

ptedpoklady pro vykon takto specifické a narocné profese.

2.3 Ucitel vytvarné vychovy

Hazukova a Sam3ula ve své publikaci Didaktika vytvarné vychovy II. popisuji, jaka by méla
byt osobnost pedagoga, ktery je aprobovan k vyuce vytvarné vychovy. V publikaci je
popsana osobnost Skolniho pedagoga zaméfend na vytvarnou vychovu, ale ja osobné si
myslim, Ze témito kvalitami, které Hazukova s Samsulou popisuji by mél disponovat kazdy
ucitel na jakémkoliv stupni vzdélavani. JelikoZ se jedna o publikaci z roku 1986 rozhodla
jsem se zde vynechat pozadavky, které v dneSni dob€ nejsou aktudlni, ale piesto si myslim,

ze jsou v knize ¢asti, které jsou i v dnesni dob¢ platné.
Hazukova, Samsula 1986 uvadéji 5 osobnostnich ryst, které by mél uéitel mit:

Pedagog by v prvni fadé mél mit pozitivni vztah k détem a osobnostni kvality, které jsou pro
profesi pedagoga podstatné. Mé¢l by disponovat odbornou ptipravenosti v oboru, kterou mu
poskytlo pfislusné vzdélani. Dilezity je i pedagogtv kladny vztah k oboru. Pedagog by se
nem¢l uzavirat pied ostatnimi obory, ale snazit se o propojeni vlastni discipliny s ostatnimi
obory stejné¢ tak by mél byt pedagog otevieny novym moZnostem ve vyuce a dale se
vzdélavat. Pedagog by mél déti vést k zajmu o vytvarné tvoreni a uméni, podporovat
samostatnou tvorbu a podporovat zdjem déti o vytvarnou kulturu. Pedagog by se samoziejmé
mél snazit byt détem dobrym ptikladem. Co se tyCe vytvarné vychovy, tak by pedagog m¢l
sam aktivné vytvarné tvofit, archivovat détské vytvarné prace, vzdelavat se samostudiem
napiiklad literatury a kurzii. Podilet se na utvafeni Skolnich akci, atmosféry Skoly a ttidy.

(Hazukova, Samsula, 1986)
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3 Pripravenost studentii ucitelskych oboriu

Ustfednim tématem bakalaiské prace je otazka: Jak studenti a absolventi posuzuji viastni
pripravenost na vedeni vytvarnych cinnosti ze stiedni pedagogické skoly? V této kapitole se

pokusim shrnout poznatky z odborné literatury k této otdzce.

,»11, kdo piipravuji budouci ucitele na jejich profesi, si musi nutn¢ klast otazku: Jakou
osobnosti ma byt ucitel, ktery se bude podilet na rozvoji ditéte béhem jeho Skolni dochazky,
ucitel, ktery ma polozit zaklady jeho perspektivniho celozivotniho vzdélavani? M¢l by to
byt pfedevsim ucitel-odbornik, ktery je dobie pripraven vnimat a formovat osobnost zaka,
vychazet z jeho podstaty, odbornik, ktery bude svym pedagogickym plisobenim rozvijet
osobnosti zaka.* (Dytrtova, 2009, s. 16) Z tohoto tvrzeni vyplyva, ze profese ucitele je velice
naroc¢nou profesi, kterou je nutno provadét zodpoveédné, protoze ucitel ptimo ovliviiuje vyvoj
a chovani nékoho jiného. Proto by podle vzdélavani ucitelti vSech stupni mélo probihat
zodpovédné a kvalitné. Ucitel musi své zaméstnani vnimat zodpovédné a bedlivé si
rozmyslet své postupy a také by se mél celozivotné€ vzd€lavat a nebrdnit se novym metodam
ve vyuce. Takto by to m¢l vnimat i student oboru ucitelstvi. Proto ¢esti i zahrani¢ni autofi

usiluji o profesionalizaci ucitelské profese.

Ucitel by se mél aktivné zajimat o to, koho u¢i, co uci a jak uci. (Dytrtova, 2009, s. 16) Brat
v potaz individudlni zvlastnosti déti/zakd, které vzdélava, protoze déti/Zaci maji rozdilné
tempo prace a mohou vynikat v rozdilnych tématech, a proto by si téchto jevii m¢l kazdy

pedagog vSimat.

Piipravenost studentli a absolventli miizeme posuzovat z n€kolika hledisek. Napftiklad se
muze jednat o pfipravenost, kterd vychazi Cist€ ze studentova ¢i absolventa pocitu
piipravenosti anebo muiZeme pfipravenost posuzovat z hlediska profesnich kompetenci,

které jsou souhrnem osobnostnich a odbornych piedpokladii pro vykon ucitelské profese.
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3.1 Pripravenost studentii na zakladé profesnich kompetenci

Budeme-li se zabyvat pfipravenosti absolventii ze studijniho programu ucitelstvi vytvarné
vychovy, tak je v odborné literatufe definovana jako profesni kompetence. ,,Obecnou
ucitelskou zptisobilost absolventa vytvarného oboru chapeme jako jeho profesni
kompetenci — miru pfipravenosti legitimné reprezentovat svou kulturni a psychosocialni roli

ucitele vytvarné vychovy.* (Hazukova, 1994, s. 22)

Pricha, Valterova a Mares, 2012 ve své knize charakterizuji pojem kompetence jako
,»V pedagogickém pojeti znamena schopnost, dovednost, zptisobilost uspésné realizovat

néjaké Cinnosti, fesit urCité tkoly zejména v pracovnich a jinych zivotnich situacich.*

Hazukova (1994) ve své publikaci popsala, ze profesni kompetence ucitele vytvarné
vychovy jsou rozdéleny do dvou dimenzi. Jednd se o dimenzi vytvarnou

a psychodidaktickou. Dimenze jsou nasledné déleny na slozky.

Dimenze vvtvarna

Dimenze vytvarna je délena na slozky produktivni, receptivni a teoreticko-vytvarnou.

K naplnéni slozek musi absolvent projevit motivovanost a pfipravenost.

SloZka produktivni — motivovanost a piipravenost k vlastni vytvarné tvorbé. Urovei slozky
je zavisla na motivovanosti k vytvarné tvorbé, autenticité vyrazu, citlivosti pro objevovani
vytvarnych namétl, variabilité osvojenych instrumentl a technik tvorby, originalité formy

projevu

SloZka receptivni — motivovanost a pfipravenost k vyhledavani, vnimani a prozivani
vytvarné relativnich objektli nebo situaci. Urovenr slozky je zavisla na motivovanosti
k vyhledavani nebo k piipraveé vytvarnych zazitki, hloubce vytvarného proZivani, rozsahu a
diferencovanosti vytvarnych zkuSenosti, rozsahu a diferencovanosti vytvarnych znalosti,
citlivosti pro poucené hodnoceni vytvarnych forem, znalosti vlastnich vytvarnych

preferenci.

SloZzka teoreticko-vytvarna — motivovanost a pfipravenost odborn¢ pojmenovavat vytvarné
relativni fenomény a zasazovat je do podstatnych kulturnich, historickych, socialnich,
psychologickych, politickych, aj. kontextd. Uroveit slozky je zavisla na motivovanosti

kvalité vytvarné recepce, rozsahu, diferencovanosti, strukturovanosti a hloubce esteticko-
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védnich, uménovédnych a vytvarné relevantnich psychologickych (sociologickych aj.)

znalosti, dovednosti popisovat, diferencovat, analyzovat a hodnotit vytvarné formy.

Dimenze psychosocialni

Psychosocidlni neboli humanitni dimenze je stejné jako vytvarna tvofend nékolika slozkami.
Slozkou psychosocialni (humanitni), projektovou (modelovou), realizacni a reflektivni.
Z jednotlivych nazvii slozek mizeme poznat, ze se jedna o slozky, které jsou zaméiené

piimo na pedagogickou ¢innost a absolvent zde musi posoudit své pedagogické znalosti.

Slozka psychosocidlni — kompetence se projevuje jako psychicka stabilita osobnosti,
socialni inteligence, socialni vstiicnost. Uroven slozky je zavisla na mife psychosocialniho
sebepoznani, irovni sebepojeti, vyvazenosti mezi svobodou a zodpovédnosti rozhodovani

se v socialnich vztazich

Slozka projektova — kompetence se projevuje jako motivovanost k vytvoreni
psychodidaktického projektu. JednoduSe specifikuje, jestli je absolvent piipraven
vypracovat piipravu nebo rizné ¢asové naroéné plany. Uroven kompetence je zavisla na
ruznorodosti cill, obsahil a prostiedkl vyuky, vhodném vybéru cil, které jsou stanovany na
zakladé kontextil vyuky. Na zaklad¢ stanovenych cilti dokdze vybrat vhodné prostiedky a

obsahy vyuky, spravné usporadat obsahy uciva.

SloZka realiza¢ni — kompetence se projevuje jako pfipravenost realizovat projekt nebo plan
a napliiovat stanovené cile vzhledem aktualnim kontextim. Urovefi kompetence je zavisla
na aktualnich stanovenych cilech a prostfedkli v aktualnich kontextech, na vysi nadSeni do
vyuky, kvalit¢ predavani obsahli uciva, a to véetn¢ kvalitni motivace déti/zakd, spravné
zvolené organizaci prace, originalité a flexibilité¢ béhem vyuky, vénovani dostate¢ného Casu

zpétnym vazbam od déti/zaki a jejich vyuZziti nebo pouceni se do dalSich vyucovacich hodin.

Slozka reflektivni — kompetence se projevuje jako pfipravenost ke konstruktivni sebereflexi
vlastni vyuky. Urovei kompetence je zavisla na vhodném vybéru reflektovanych situacich,
vybéru kvalifikacnich kritérii a schopnost nahliZzet na svou praci a pfipustit si nedostatky

z kterych se nasledné poucit. (Hazukova, 1994)
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3.2 Self-efficacy studentii stiedni pedagogické Skoly

Bakalatska prace je pojata zptisobem, ze zjistuje studentovu a absolventovu piipravenost na
zakladé jejich pocitu a sebehodnoceni znalosti, které¢ ziskali béhem studia. Tomuto zptisobu
zjisStovani pripravenosti odpovida pojem self — efficacy, ktery lze v ceském jazyce definovat
jako stupen, jak si jedinec véti ve zvladnuti urcitych situaci a ukoli. (Vatekova, et all. 2021)
V naSem piipadé¢, jak studenti a absolventi hodnoti svou pfipravenost na vytvarné ¢innosti

a v jaké mife si dvéiuji, ze jsou schopni vytvarné ¢innosti v mateiské skole vykonavat.

Studenti, ktefi se zucastnili vyzkumné sondy jsou adolescenti. Dospivani je obdobi velkych
zmén — fyzickych, kognitivnich, socidlnich a emociondlnich. Adolescenti také zaZzivaji
vyznamné zmény ve svych rodinnych vztazich, Skolnim prosttedi a ptislusnosti ke skuping
vrstevniki a tyto zmény mohou mit hluboky dopad na motivaci a uc¢eni dospivajicich. Tim

padem ovliviiji studentovo self-efficacy.

3.2.1 Nizké self-efficacy u ucitelii
Jak pedagog vnima vlastni pfipravenost a jak moc si v praci diveétuje ma piimy dopad na

zakovo uceni, atmosféru a kvalitu vzdélavaciho procesu. (Gavora, 2008)

Nizk4 mira self-efficacy u absolventli miiZze byt zpisobena nizkou kvalitou ptipravného
vzdelavani, negativni zkuSenosti, nebo strachem z neuspéchu. Déale miize mit negativni vliv
1 nedostatek podpory okoli. Tohle vSechno miiZze absolventiim sniZit sebevédomi, coZ uzce
souvisi s nizkou mirou self-efficacy. Tento dopad se déle projevuje na urovni pedagogova
pusobeni ve vzdélavacim procesu, ktery miiZze mit niz$i uroven neZ v pfipadé jedince, ktery

ma vyss§i miru self-efficacy.
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Empiricka ¢ast
Hlavnim cilem empirické ¢asti bylo ziskat pomoci vyzkumné sondy odpovéd na hlavni

otazku této prace, a tou je: ,,Jak si studenti a absolventi stredni pedagogické skoly pripadaji

byt pripraveni na vykon vytvarnych cinnosti v materské skole? *

V empirické Casti prace popisi vyzkumnou sondu, kterou jsem realizovala na vybrané sttedni
pedagogické Skole v Praze. Postupné predstavim metodologii vyzkumné sondy, jeji cile,
formulované hypotézy a vyzkumné otazky. Dale uvedu popis oslovenych respondentt, etiku
vyzkumu, uvedu a popisi metody sbéru a analyzy dat. A na zavét predstavim ziskana zjisténi

a oteviu diskuzi.

Ptedpokladala jsem, Ze studenti budou svou ptipravenost hodnotit 1épe nez absolventi.

4 Design vyzkumné sondy

4.1 Metodologie vyzkumné sondy

Pti realizaci vyzkumné sondy byla pro sbér dat vyuzita metoda smiSeného vyzkumu. Metoda
smiSen¢ho vyzkumu byla zvolena z diivodu, ze podle mého nazoru nebylo mozné skrze
metodu dotazniku ziskat podrobné odpovédi a proniknout hloubé&ji do tématu. Proto
dotaznikové polozky byly rozsifeny o kratké rozhovory ve skupiné studenti, absolventi
a vyucujici.

Kvantitativni ¢ast vyzkumu byla uskutecnéna pomoci polostrukturovanych dotaznik, které
byly pfedloZzeny studentim a absolventim stfedni pedagogické Skoly v Praze. Jak jsem
zminila, dotaznikové Setfeni bylo rozSifeno o rozhovory. Rozhovorl se zucastnily tfi
studentky, tii absolventky Skoly a dv€ vyucujici vytvarné vychovy na §kole. Rozhovory mély
za cil rozs$itit polozky z dotazniku a pomoci za a) Iépe pochopit tlohu portfolii v ptipraveé na
vytvarné &innosti v MS a za b) reflektovat vliv stylu vyuky ve vyuGovaném predmétu
vytvarnd vychova s metodikou na pfipravenost studentli a absolventl stfedni pedagogické

$koly na vytvarné ¢innosti v MS.

Polostrukturovanych rozhovorti se zucastnily dvé vyucujici vytvarné vychovy na konkrétni
SPGS v Praze. Rozhovor s vyuéujicimi vychazel ze dvou okruht otizek — prvni okruh

obsahoval otdzky obecnéjSiho charakteru jako je vzdélani vyucujicich, délka praxe a jaka
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a mimoskolnich pedagogi. Druhy okruh byl zamétfen prevazné na formu vyuky a jak

vyucujici vytvarné vychovy piipravuji studenty na vykon praxe.

Byly vytvofeny dvé verze polostrukturovanych dotaznikd. Jedna verze dotazniku byla
uréena vyhradné studentim Skoly a druhd verze byla urcena absolventim Skoly. Polozky
nebylo mozné formulovat tak, aby potfebné informace z jedné verze dotazniku bylo mozné

ziskat jak od studentt, tak i od absolventi.

Dotaznik pro studenty se skladal ze 17 polozek, z toho 6 polozek bylo polouzavienych
s jednou moznou odpovédi, 3 polozky byly s mnohonasobnou odpovédi, 5 polozek bylo
Skalovych a 2 polozky byly s volnou odpovédi. (viz. Pfiloha 2) Sbér dat k dotazniku pro
studenty probéhl prezenéné piimo ve Skole v hodiné vytvarné vychovy s metodikou a byl
anonymni. Studenty jsem seznamila s dotaznikem a byla jsem k dispozici pro ptipad dotazi.
Rozhovory se studenty probihaly jednotlivé s pfedem piipravenymi polozkami, které byly

v ptipadé potfeby rozvinuté.

Dotaznik pro absolventy se skladal z 16 polozek a z toho 8 bylo uzavienych s moznosti jedné
odpovédi (viz. Piloha 2). Dotaznik byl vyplitovan v elektronické verzi v platformé Google
formuléfe a byl anonymni. Dotaznik byl rozesilan pomoci socidlnich siti a vyplnilo ho 23
absolventd. Vysledky jsem vlozila do tabulky v programu Numbers, jako u dotazniki

studentt Skoly.

4.2 Cile vyzkumné sondy

Cilem vyzkumné sondy bylo pomoci kvantitativnich a kvalitativnich metod zjistit, jak se
studenti a absolventi konkrétni SPGS v Praze citi byt pfipraveni na vykon vytvarnych
¢innosti v matefské Skole. Dal§im cilem bylo zjistit, jak probihd samotné ptiprava studentl

v hodinéch vytvarné vychovy prostiednictvim rozhovori s vyucujicimi piedmétu.

4.3 Vyzkumné hypotézy
Vyzkumné hypotézy jsem formulovala na zakladé kritické reflexe vlastni zkuSenosti se

studiem na stfedni pedagogické $kole?. Kladla jsem si otazky: ,,Citila jsem se ja sama byt

2 Popis vlastni zkuSenosti se studiem na stfedni pedagogické §kole v piiloze 1
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pripravena na vytvarné ¢innosti v MS? Kdy a v jaké fazi studia? Co zapricinilo, Ze
jsem se po ukon¢eni studia citila byt pripravena? Podle ¢eho muZu pripravenost mérit

a hodnotit?*

e HI1 Jak pro studenty, tak i pro absolventy jsou vice uzitecné poznatky ziskané z
pedagogickych praxi nez z hodin vytvarné vychovy.
e H2 Studenti si ptipadaji byt Iépe pfipraveni na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské

Skole nez absolventi skoly.

4.4 Vyzkumné otazky
Z hlavni otazky prace: ,,Jak si studenti a absolventi stiedni pedagogické skoly pripadaji byt
pripraveni na vykon vytvarnych cinnosti v materské skole? “ vyplyvaji dil¢i otazky, na které

jsem hledala odpovéd’ pii vyzkumném Setfeni.

e Jak studenti a absolventi vnimaji svou pfipravenost na vytvarné ¢innosti?
e Jak jsou studenti pfipravovani v hodinach vytvarné vychovy?
e LiSi se vnimani pfipravenosti studenti SPGS na vytvarné ¢innosti od vniméni

pfipravenosti absolventi SPGS na vytvarné ¢innosti?

4.5 Vyzkumny vzorek

Vyzkumna sonda byla zamé&fena na studenty, absolventy a vyucujici vytvarné vychovy na
konkrétni SPGS v Praze. Respondenti z fad studentdl byli studenty 3. ro¢niku oboru
predskolni a mimoskolni pedagogika. Absolventi (aZ na 2 respondenty, ktefi byli absolventy
pedagogického lycea) byli téZ studenty predskolni a mimoskolni pedagogiky. Rozhovory
byly realizovany se dvéma vyucujicimi vytvarné vychovy.

Vyzkumné sondy se zucastnilo celkem 47 respondentii, z toho 24 (51,1%) respondentii

tvofili studenti SPGS a 23 (48,9%) respondentii tvofili absolventi SPGS. Rozhovoru

s pedagogy se ucastnily 2 vyucujici vytvarné vychovy konkrétni SPGS.

4.6 Etika vyzkumné sondy
Rozhovory byly zpracované do pisemné podoby kvili lepsi pfehlednosti a orientaci. Po
pfepsani rozhovorl jsem zvyraznila pro mne podstatné pasaze, abych jim v dal§i fazi

zpracovani vénovala vyssi pozornost.
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Data ziskand z dotazniki byla nasledné¢ prevedena do piedem pftipravenych tabulek
v programu Numbers. N¢které polozky obsahovaly nékolik moznosti odpovédi nebo
vyzadovaly otevienou odpovéd’. Jednotlivym odpovédim bylo piid€leno ¢islo a do tabulky
odpovédi vkladana cisla podle toho, jak respondenti odpovidali. Pro svou vlastni potfebu
jsem si barevné odlisila skupinu 1 a skupinu 2 (jedna se o jednu tfidu, ale na hodiny vytvarné
vychovy jsou rozdé€leni na poloviny). Program nasledné secetl vSechny odpovédi na
jednotlivé polozky a rozdé¢lil je do tabulky. Jelikoz v dotaznicich byly pouzity polozky
polouzaviené i s mnohondsobnou odpovédi, tak jsem musela cast dat vyhodnocovat

vlastnoru¢né, protoze program nedokdzal zapocist vice nez jednu odpovéd.
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S5 Ziskana zjiSténi
Tato kapitola je vénovana popisu vysledku ziskanych dat. Data byla sbirana pomoci metod

dotaznikli a rozhovord. Kazdé skupiné respondentii bude vénovana podkapitola, kde budou

popsany vysledky.

V praci nebudou detailné popsané vSechny polozky, ale pouze ty, které se piimo souviseji s

piipravenosti anebo jsou dle mého nazoru zajimavé a s piipravenosti souviseji.

5.1 Popis dat - vyucujicich
Se skupinou vyucujicich probihaly rozhovory individudlné. K rozhovoriim jsem méla

ptfipravené dva okruhy otdzek, které jsem podle vyvoje rozhovoril pfizpisobovala situaci.

Prvni okruh je spiSe obecnéjsiho charakteru a zamétuje se pfevazné na studium respondentti
a praxi v uCitelském oboru. Dale mé zajimalo jaka zkuSenost z minulosti vyucujicim piipada
jako nejpodstatnéjsi k soucasnému zaméstnani a k ptipravé budoucich predskolnich

pedagogt.

Druhy okruh uz je zaméteny konkrétné na vyuku vytvarné vychovy na Skole a na ptipravu
studentek a studentli do praxe. Seznam okruht obsahujici jednotlivé otazky lze nalézt

v priloze €. 3.
Pro zachovani anonymity jsou vyuéujici v popisu rozhovorti oznaéovéany jako UC1 a UC2.
Kratka charakteristika vyucujicich

UC1 vystudovala vysokou $kolu v Hradci Kralové obor vytvarna vychova se zaméfenim na
vzdélavani v kombinaci s ¢eskym jazykem. Vyucujici v rozhovoru zminila, Ze se vénovala
vedeni krouzkl pro déti ve véku 2-8 let, které ji pfivedly k pozici vyucujici na stiedni
pedagogické Skole. Diky témto zkuSenostem dokaze komunikovat se starSimi studenty
a zaroven jim pfedat, co se naucila pfi realizaci krouzkl pro déti pfedsSkolniho véku. Jeji

praxe ve Skolstvi ¢ini pfiblizné 10 let.

UC2 se vedle ugitelské profese na stfedni pedagogické §kole vénuje malbé a potada vlastni
vystavy. Vystudovala vysokou Skolu uméleckou obor malba, a poté si dodélavala celozivotni

vzdélavani na Univerzité Karloveé ucitelstvi pro 2. stupen a stiedni Skoly. Béhem studia se
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vénovala volnocasové pedagogice, zaméstnani jako asistent pedagoga, praci v ateliéru a jako

vvvvvv

5.1.1 Otazky pro vyucujici
V nasledujicim textu uvadim vybrané otazky a odpoveédi, které se tizce vztahuji ke zkoumané

klicové kategorii této prace: piipravenost na vyuku a vnimani piipravenosti na vyuku.
Jak vnimaji svou pripravenost vyucujici?

Prostiednictvim této otazky jsem se snazila zjistit, jaké faktory povazuji vyucujici za
podstatné pro vykon povolani (vyuéovani studentli na SPGS ve vytvarnych a vytvarng-
didaktickych disciplinach). Za kli¢ovy faktor povazuji vzdélani, proto se na néj v otdzce
ptam. Tento faktor zminuji také vyzkumy zabyvajici se pfipravenosti vyucujicich.
(Syslova, 2017). Dalsim faktorem jsou volnocasové krouzky pro déti piedskolniho

a mladSiho $kolniho véku nebo kurz mimoskolniho pedagoga.

Obé vyucujici absolvovaly vysokoskolské studium zaméfené na uméni a ziskaly magistersky
titul. Ale jako priméarni piipravu pro vykonévani profese ucitele na stiedni pedagogické skole

ob¢ uvadéji zdjmové krouzky pro déti predskolniho a mladsiho Skolniho véku.

»Krouzek hral roli, protoZe jsem vyzkousSela a osahala praci s malymi détmi, ale zaroven
jsem uméla komunikovat 1 se stifedoskolaky nebo druhostupfiovymi détmi diky pivodné
vystudovanému oboru.” (UC1, 2022, ptiloha &.3)

Jak vyucujici vymezuji cil vytvarné vychovy?

Tady mé velice zajimalo, jestli vyucujici odpovéd’ vztahnou pouze na vytvarnou vychovu,
ktera ma ptipravit studenty na vykon profese pfedskolniho pedagoga, nebo chtéji studenty
vzdélavat v kultufe a kulturnim dédictvi. Podle mého nazoru jsou odpovédi krasnym
ptikladem toho, co by kazdy vyucujici vytvarné vychovy mé¢l predat svym studentiim, a Ze
vytvarnd vychova opravdu neni jen o kresleni.

Vyucujici odpovédi vztahly spise obecné na vytvarnou vychovu a nezminily cil vytvarné
vychovy jako ptipravy budoucich pfedskolnich pedadogti. Ob¢ vyucujici se shodly, ze cilem

.....

Studenti by se m¢li naucit stat si za svym nazorem a nebat se projevit. Ze stiedoskolského
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studia by mél vzejit obecné vzdélany a kultivovany ¢Elovek, ktery by mél své nabité

védomosti rozSifovat.

,» 10, co si Cloveék odnasi ze stiedni skoly je né€jaky zéklad, na kterém dal miize stavét a mél
by stavét, protoze predpokladem ucitelské profese je sebevzdélani, takze je to prace na cely

zivot.“ (UC1, 2022, piiloha &.3)

»-Mym takovym, jako nejvy$Sim cilem je, aby se studentky naucily samy pfemyslet

a vymyslet a staly si za svymi vécmi a umély si je obhajit.* (UC2, 2022, piiloha &.3)
Jak probihaji hodiny vytvarné vychovy?

Prostiednictvim této kategorie otazek jsem chtéla zjistit, jak probihd piiprava budoucich
predskolnich pedagogi. Jak vyucujici pojaly ptfipravu a jak pracuji v hodinach. Kazda
z vyucujicich se vénuje ptipravé budoucich absolventli na profesi, ale kazda trochu jinym

zpusobem.

UCI se v hodinch zamétuje na d&jiny uméni, kterymi se inspiruje do vytvarnych aktivit pro
déti. Pfi realizaci vytvarnych aktivit se snazi studentim ukdzat zajimavd mista

a problematické casti aktivity.

UC2 se snazi teoretickou vyuku prolinat s praci s vytvarnymi technikami, které jsou

zakladem metodického portfolia tfid této vyucujici.

»Na zékladé¢ n&kterych konkrétnich hmotnych dokladi kultury vymyslim, diskutuji
o vytvarnych aktivitach.« (UC1, 2022, piiloha &.3)

3

»Za bé&zné vyuky to stfidani teorie s praktickymi vécmi a technikami s tou metodikou.*

(UC2, 2022, piiloha &.3)

Na ptedchozi otazku jsem navazala dotazem, kterd se tykala skladby hodin vytvarné
vychovy. Zajimalo mé, jak vyucujici pracuji s mnozstvim latky, které museji studentim
v hodinach ptedat (teorie vytvarného uméni, d¢jiny uméni, metodika vytvarné vychovy,

pracovni ¢innosti), kdyZ maji pouze 2 hodiny tydné.

V této otazce jsem nevhodné pouZila termin ,,praxe®, ktery jsme kazdé chépala jinak, a proto
doslo k nejasnostem a musely jsme si vyznam objasnit. Vyucujici ho chapaly, jako praxi

v matetské Skole, ale ja ho zamyslela, jako praktické ¢innosti a jako vytvarné ¢innosti, které
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nespadaji do teorie d&jin uméni a metodiky vytvarnych c¢innosti. NaStésti jsme si vSe

vysvétlily a mohly pokracovat v rozhovorech.

Obe¢ vyucujici se shodly, ze vytvarnd vychova neni jen o tvofeni, ale je tfeba kratké teorie.
Ob¢ vyucujici teorii do svych hodin zarazuji. Také se shodly, Zze teorie se s praktickym
tvofenim Casto prolina a na teoretickou ¢ast hodiny navazuji praktickou ¢asti, kde si vse
vyzkouseji a praktikuji. Vyucujici se uz zacaly rozmlouvat o metodickém portfoliu, které se

studenty tvofi.

»Spousta téch véci je ve vytvarce praveé na pil a je na tom uciteli, jak moc tam té teorie da
a jak moc té praxe.“ (UC1, 2022, piiloha &.3)

,Hlavné propojujeme portfolio, které vytvatime inspirované déjinami, takze vlastné ta teorie
se nam velmi Gasto pieléva do toho praktického.” (UC2, 2022, ptiloha &.3)

Pripravuji svyuéujici studenty na vykon vytvarnych &innosti v MS?

Zajimalo mé¢, jestli vyuka probiha pouze teoreticky nebo vyuku prokladaji vlastnimi
zkuSenostmi a jestli studenty nechavaji vést modelové hodiny pted tiidou.

Vyucujici se studenty snazi ptipravit na ne¢ekané situace, které mohou pfi ¢innostech nastat
a uci je, jak pfi nich postupovat. Vedeni modelovych hodin mély vyucujici v planu, ale kvtli
distan¢ni vyuce a nedostatku ¢asu je jeste nerealizovaly.

Vedete studenty k tvorbé portfolia?

Prostfednictvim této otazky jsem chtéla zjistit, jak v sou¢asné dob& vypada obsah portfolia’
a jestli je pro vyucujici dileZitou soucasti ptipravy na profesi. A také jak je portfolio pojaté,
jestli slouzi k zakladani teoretickych texti, praktickych ptikladd aktivit pro déti do MS

a naptiklad 1 pfiprav a vysledki testi z hodin vytvarné vychovy s metodikou.

Podle rozhovorti ma kazdé z vyucujicich na portfolio jiné pozadavky a ma pro ni rozdilnou

dileZitost v ramci piipravy budoucich piedskolnich a mimogkolnich pedagti. UCI klade

3 Portfolio pfedstavuje material, ktery dokladd cely studentiv pribéh studia. Portfolio obsahuje informace o
pfedmétové struktuie, kontextech, pozadavky na vysledky studenta. Portfolio ukazuje troven vykont
studentka béhem studia a jejich vyvoj, v€etné hodnoceni ze strany studentli a samotného studenta.
(Havel, Fialova 2007)
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portfoliu velkou diileZitost a jedna se o hlavni tikol. Na rozdil od UC2, kter4 portfolio za¢ala

pojimat spiSe jako zasobnik vytvarnych technik, které mohou studenti v praxi vyuzit.

,, 10 portfolio je viibec dobry napad. Pro stiedni Skolu obzvlast’, kdyz tam je ta vytvarka je
to vlastn€ néco, co je jako vizitka toho studenta a zaroven systém do vyuky i pro mé

(UC1, 2022, piiloha &.3)

,Dulezitéjsi je, kdyz si osahaji vSechny ty vytvarné techniky a uméji je aplikovat v praxi.
Takze jsem to metodické portfolio zacala stavét uplné€ jakoby jinak, zacala jsem to stavét na

téch technikach.” (UC2, 2022, ptiloha ¢.3)
Tvorite v hodinach metodické pomiucky?

S tvorbou portfolia se poji i tvorba metodickych pomiicek do matetské Skoly. Zajimalo mé,
jestli prostfednictvim vytvarné vychovy studenti tvoii metodické pomicky, které maji
vyuziti 1 vjinych nez vytvarnych Ccinnostech (napifiklad dramatickd vychova,

predmatematické predstavy).

Z rozhovor vyplynulo, Zze vyucujici ,ve spolupraci s vyucujicimi pedagogické praxe,
se studenty tvoii kalendate pocasi. UCI se jesté zminila o loutkach a o pomiickach, které
slouzi k urcovani barev a k pfedmatematickym piedstavam. Odpovédi jsou zajimavé,
protoze vyucujici se nezaméiuje pouze na pomucky k vytvarnym ¢innostem, ale snazi se,
aby pomucky byly univerzalni a daly se pouzit i pti jinych ¢innostech, které v matetské skole
probihaji. Snazi se také ukdzat studentkdm a studentlim, Ze si mohou tvofit své originalni

metodické pomiicky a kde vSude se daji vyuZit.

Kde se vyucujici inspiruji pro svou praci?

Chtéla jsem zjistit, kde vyucujici hledaji inspiraci na vytvarné aktivity pro studenty stiedni
pedagogické skoly.

Ob¢ vyucujici rady navstévuji galerie a patraji v prostorach, které¢ jsou uréené pro déti
a inspiruji se do svych hodin. Tvroba inspirovand déjinami umeéni tvoii velkou cast aktivit
v metodickém portfoliu, takze vyuéujici vychazeji z uméleckych dél. UC1 zminila kreativné
zaméfené Casopisy a destrukéni denik ve kterém jsou ¢innosti zalozené na hie a pokousi

se prostfednictvim deniku napojit na uméni z galerii.
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Vyucujici nechtéji, aby tvofeni v hodindch bylo zaméfené Cisté na ptipravu do matetské
Skoly. Studenti by méli mit moznost si vyzkouset razné techniky, aby pochopili teorie
vytvarné vychovy a orientovali se v d¢jinach uméni. Soucasné metodické portfolio dava
studentim moznost se inspirovat riznymi vytvarnymi technikami a kreativné pfemyslet

o ¢innostech.

Pouzivaji vyucujici v hodinach vytvarné vychovy odbornou terminilogii a snazi se ji

studenty naucit?

Jednim z faktorG ukazujici na pfipravenost vyucujicich na vyuku vytvarnych Einnosti,
je schopnost uzivat funkéni odborny slovnik (Hazukova, 2015). Z toho diivodu jsem
se vyucujicich ptala, jestli a jak odbornou terminologii ve své vyuce pouzivaji a nasledné

jipo svych studentkach vyZzaduji.

Uz béhem rozhovorll jsem poznala, Ze vyucujici odbornou terminologii vyuZivaji, ale
zajimalo mne, jestli takto hovofi i se studenty. Odborna terminologie je po studentech
pozadovana u maturitni zkousky jak v okruhu dé&jin uméni, vytvarnych technikach, ale i pfi
praci s détmi. Na odbornou terminologii se hledi i béhem praxi a studenti by méli umét

pouzivat odborné terminy a jit détem piikladem.

Vyuéujici odborné terminologii se studenty pouZivaji a snazi se ji studenty nau¢it. UC1
odborné terminy z dé€jin uméni dava studentim do testl a odborné terminy z metodiky
vytvarné vychovy puzivaji v metodickych postupech jednotlivych aktivit z portfolia. UC2
se snazi studentim terminologii pfedat a Casto opakovat, aby si ji studenti zapamatovali
avzdy se ujistuje, jestli vSichni rozumi, protoZe pro ni jsou to jiz zazité terminy, které
pouziva piirozeng.

»Lyhle pojmy musi znat a do toho testu se je fakt musej naucit, ale musej je umét pouzit i

v praxi“ (UC1, 2022, ptiloha &.3)
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5.2 Popis dotaznikovych dat - studenti

Z vysledkti dotaznikového Setfeni jsem se v praci rozhodla zobrazit jen ty, které piimo
souviseji se studentovou piipravenosti na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské Skole.
Vysledky jsou zndzornény grafem a popisnym komentafem. Na kapitolu navazuje kapitola

5.3 Popis dat — rozhovory se studenty ve které popisuji vysledky rozhovori se studenty.

5.2.1 Spokojenost se studovanym oborem

Klicové kategorie pfipravenost na vyucovani byla sledovana ve dvouch otazkach (2. a 3.).
Prvni otdzka (2.) sledovala, jak studenti vnimaji svlij studovany obor. Druhd otazka (3.)
se vénuje tomu, jestli se studenti budou chtit v budoucnu vénovat ucitelstvi v matei'ské Skole
nebo vychovatelstvi ve Skolni druzing. Zajimalo me kolik studenti se bude chtit oboru

vénovat a predpokladala jsem, ze podle toho se bude odvijet jejich vnimani pfipravenosti.
Otazka 2: ,,Obor, ktery momentalné studujete povazujete za *“:

Nejvétsi pocet studentd 18 (75%) uvedlo, ze obor predskolni a mimoskolni pedagogika je
obor, ktery chtéli studovat a v budoucnu se mu vénovat. Jako neptimou soucast piipravy pro
své budouci zaméstnani vnima studijni obor 7 (29,2%) studentl. Pouze 1 (4,2%) student se
dostal ke studijnimu oboru ndhodou a zatim nevi, kam bude chtit po ukonceni studia

smérovat.
Otazka 3: ,,Chtél/a byste se v budoucnu vénovat studovanému oboru?

Odpovédi spise ano a rozhodné ano zvolilo dohromady 19 (79,2%) studentii. Odpovéd’ spise
ne zvolil 1 (4,2%) student. Rozhodnuti nejsou 4 (16,8%) studenti.

5.2.2 Smétovani studenti po ukonceni studia

Chtéla jsem zjistit, kam studenti budou po ukonceni studia smétovat. Kolik studentii bude
chtit nastoupit do zaméstnani a kolik jich bude pokracovat ve studiu na vysSich odbornych
a vysokych Skolach. Zajimalo mé, kolik studentli bude chtit pokracovat ve studiu
pedagogického oboru a kolik studentii bude chtit studovat nepedagogicky obor. U student,
ktefi uz ted’ ve tfetim ro¢niku védi, Ze nechtéji pokraovat ve studiu v pedagogickém oboru
a necht¢ji nastoupit do zaméstnani, bude, podle mého nézoru, mira pfipravenosti nizsi nez
u studentd, ktefi chtéji pokracovat ve studiu v pedagogickém oboru, nebo chtéji nastoupit do

zaméestnani.
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Otazka 4: ,,Po ukonceni stredoskolského studia mdate v planu? “

Pokracovat ve studiu chce celkem 14 (58,3%) studentdl, z toho 4 (16,6%) studenti chtcji
pokracovat ve studiu jiného nez pedagogického oboru. Do zaméstnani po ukonceni
sttedoSkolského studia chtéji nastoupit 4 (16,6%) studenti. Nastoupit do zaméstnani mimo

pedagogicky obor chce 1 (4,2%) student. Odpovéd’ zatim nevim zvolili 4 (16,6%) studenti.

Otazka 5: ,,Pokud budete chtit pokracovat ve studiu na VOS nebo VS, bude to vytvarny

obor? “

Touto otazkou miiZene pozorovat jaky maji studenti vztah k vytvarné vychoveé a jestli n€kdo

ze student se chce vénovat studiu vytvarné vychovy na vyssich odborych a vysokych
Skoléch.

U této otdzky prevazuji zaporné odpovédi, protoze vétSina 18 (75%) studentd se pii
nasledujicim studiu nebude chtit vénovat vytvarné vychovée. Kladné odpovédéli dohromady

4 (16,6%) studenti. Zatim nevédi 2 (8,3%) studenti.

Otazka 6: ,,Pokud se pri studiu na VOS nebo VS budete chtit vénovat vytvarnému oboru,

proc? (miizete zvolit vice odpovedi)

Nejvice respondentli 18 (75%) zvolilo odpovéd’, ze se vytvarnému oboru pii tercidlnim
studiu nechtéji vénovat. 2 (8,3%) respondenti zvolili, ze by v budoucnu chtéli vytvarnou
vychovu vyucovat a také 2 (8,3%) jako diivod uvedli, Ze je vytvarna vychova jejich oblibeny
predmét. 1 (4,2%) respondent jesté uvedl diivod, Ze je vytvarna vychova soucast arteterapie,

a proto se chce vytvarné vychové vénovat pii studiu na vysoké skole.

5.2.3 Maturitni zkouska z vychov
U této polozky mé zajimalo, kolik studentli bude chtit maturovat z vytvarné vychovy a jaké
rozdily budou mezi poéty maturanti z ostatnich vychov. Pfedpokladala jsem, ze studenti,

kteti budou chtit maturovat z vytvarné vychovy, tak jejich pocit ptipravenosti bude vyssi.
Otazka 8: ,.Z jaké vychovy budete chtit maturovat? *

Z vytvarné vychovy chce maturovat 9 (37,5%) studentli a $lo o nejpocetnéjsi odpoved.
Druhou nejcastéjsi vychovou byla dramatickd vychova 8 (33,3%). Z télesné vychovy ma

v planu maturovat 5 (20,8%) respondentli a z hudebni vychovy pouze 2 (8,3%) respondenti.
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Otazka 9: Pokud byste chtél/a maturovat z vytvarné vychovy, co Vas k tomu rozhodnuti

motivovalo? (muZete zvolit vice odpovedi)

Z vytvarné vychovy by chtélo maturovat 9 (40,9%) studentt, 2 (9,1%) studenti u této
polozky nevyplnili zd&dné¢ moznosti, a zbylych 7 (31,8%) studenti vyplnilo dohromady
14 (63,6%) odpovédi. Nejpocetnéjsi odpoveéd’ byla ,,Nebudu maturovat z vytvarné vychovy “.
Tuto odpovéd’ zvolilo 13 (59,1%) studentt.

Celkem 6 (27,3%) studentli zvolilo moznost, Ze je vytvarnd vychova jejich oblibeny pfedmét

a5 (22,7%), Ze se tvoteni vénuji i ve volném case.

3 (13,6%) studenti si vytvarnou vychovu zvolili z diivodu, Ze se ji chtéji v budoucnu vénovat
(napf. ucit) a stejny pocet studentt 3 (13,6%) zvolil moznost, Ze jsou ve vytvarné vychove
dobfi.

Pouze 1 (4,5%) student se rozhodl maturovat z vytvarné vychovy kvili vyucujicimu

a2 (9,1%) respondenti si vytvarnou vychovu zvolili jako maturitni pfedmét, protoze

maturitni zkouska je z tohoto predmétu jednoducha.

5.2.4 Hodiny vytvarné vychovy s metodikou na Skole
Touto kategorii otazek jsem sledovala, jak probihaji hodiny vytvarné vychovy s metodikou

a jestli studenti pocit'uji nedostatky v hodinach. Piipadné¢ o jaké nedostatky se jedna.

Otazka ¢. 11: , Jak priblizne vypada rozlozeni hodin vytvarné vychovy? Pokuste se rozlozeni

znazornit pomoci procent.

KdyZ jsem v hodin€ jedné z vyucujicich vytvarné vychovy rozdavala dotazniky studentiim
k vyplnéni, tak mé upozornila, Ze studentim nemusi byt jasné, co znamena pojem ,,metodika
vytvarné vychovy“. Po celou dobu vypliiovani dotazniku, jsem byla pfitomna a nikdo ze

studentek a studenti se nedoptéaval, co pojem znamend, nebo Ze by si s otazkou nevédél rady.
Nejcastéji studenti rozdélili hodiny vytvarné vychovy tak, ze celou polovinu (50%) tvofi
tvofenti, které je Cist¢ zamétené pro déti do matetské Skoly nebo Skolni druziny, dale se z 20%
vénuji déjindm umeéni, z 20% metodice vytvarné vychovy a poslednich 10% je ostatni

tvofeni, které neni zameéteno pro déti do matetské Skoly.
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Otazka &. 12: ,.Z pohledu vytvarnych cinnosti v MS jsou pro Vis vice uZitecné poznatky

ziskané v hodinach vytvarné vychovy nebo z pedagogickych praxi? “

Pro nejvice studentii 14 (58,3%) jsou pedagogické praxe vice uzite¢né nez hodiny vytvarné
vychovy. Tento vysledek jsem ocekavala, protoze béhem pedagogické praxe mohou studenti
na vlastni kiizi zazit, jak to v MS funguje a Ze vytvarné ¢innosti nemuseji probihat vzdy tak,
jak se uci ve Skole béhem hodin vytvarné vychovy. 6 (25%) studentiim ptipadaji poznatky
uvadéli, ze jim poznatky z hodin vytvarné vychovy i z pedagogické praxi pripadaji stejné
dalezité. Jeden z respondent (4,2%) uvedl, ze Cerpa prevazné z vytvarného krouzku, ktery
sam vede.

4% = Pedagogicka praxe
= Hodiny vytvarné vychovy

ODbe¢ stejné

= Jiné
Graf 1: Poznatky z pedagogické praxe nebo z hodin vytvarné vychovy
Otazka €. 13: ,,Tvorite v ramci vytvarné vychovy nejaké didaktické pomiicky, které miizete

vyuzit v praxi?

U této polozky jsem pro respondenty uvedla 2 moznosti, které jsem pfti studiu tvofila i ja
a dala jim prostor pro uvedeni jinych didaktickych pomtcek, které v hodinach tvofili.
23 (95,8%) studentii uvedlo, ze se vénovalo kalendati pocasi. Metodické portfolio zvolilo

13 (54,2%) studentd. 12 (50%) studentti zvolilo mozZnost ,, oboje “.

Portfolio zvolila polovina studentek a studentti, které vyucuje vytvarnou vychovu vyucujici
UCI, ktera se ucastnila rozhovoru. Druh4 polovina studentek a studentdl uvedla pouze

kalendat poc€asi. Moznost ,,jiné, prosim upresnéte ““ nezvolil nikdo.
Otazka & 14: , Myslite, Ze Vis vyucujici/Skola dobie pripravil/a na vytvarné cinnosti v MS?
(i pokud nejdiive chcete pokracovat ve studiu na VOS nebo VS)

o 24

pfipravenost na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské Skole. Studenti odpovidali na polozku
pomoci $kaly. Tato poloZka se tyka zkoumané hypotézy €. 2, ktera zni: ,,Studenti si ptipadaji

byti 1épe pripraveni na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské Skole nez absolventi.*
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Vysledky dotaznikli jsou potéSujici, protoze prevlada kladnd odpoveéd, kterou zvolilo
celkem 13 (54,2%) respondentil. Neptipraveno si ptipada byt 8 (33,3%) respondentil a z toho
jeden uvedl zcela zapornou odpovéd’ ,,rozhodné ne“. Odpoveéd ,,nevim* zvolili 2 (8,3%)
studenti.

% = Pfipadam si pipraven/a

= Nepiipadam si pfipraven/a

Nevim

Graf 2: Piipravenost na vytvarné &innosti v MS

Otazka €. 15: ,,Je néco, co Vam v hodindch vytvarné vychovy chybélo, abyste se citil/a byt

dobre pripraven/a na vytvarné cinnosti v MS? “

Zajimalo m¢, jaké nedostatky studenti v hodinach vytvarné vychovy pocituji. Do moznosti
odpovédi jsem se rozhodla vlozit nedostatky, které jsem za studia pocitovala ja sma.

Zajimalo mne, jestli studenti pocit'uji stejné nesnaze.

Nejvice studentli zvolilo moznost ,,mdlo casu venovaného metodice vytvarné vychovy
a ,,malo nazornych prikladii z praxe“ tyto 2 moznosti ziskaly stejny pocet hlasti a zvolilo je
8 (38,1%) studentd. 6 (28,6%) studentll zvolilo odpovéd’, Ze jim v hodinach nic
nechybélo a 3 (14,3%) studentim chybély studijni materidly. Bohuzel 3 studenti u této

polozky neuvedli zadnou odpovéd'.

5.2.5 Hodnoceni piipravenosti z hodin vytvarné vychovy

V této kategorii mé& zajimalo, jak studenti budou hodnotit vlastni pfipravenost na vytvarné
¢innosti v matefské Skole. Kategorie je zaméfena na to, jak studenti hodnoti vlastni
pfipravenost v téchto oblastech: odborné teoretické znalosti, znalosti metodiky vytvarné
vychovy, dovednosti v propojeni teoretickych znalosti s praktickymi schopnostmi

a schopnosti a dovednosti v praci s détmi.

Otazka €. 16: ,,Oznacte na skale cislo podle toho, jak byste hodnotil/a pripravenost do
pedagogické praxe v jednotlivych oblastech (1 - hodnotim vyborné, 5 — hodnotim

nedostatecné)

Nikdo u zadné z kategorii nezvolil znamku 5 — nedostatecné a zndmku 4 — dostatecné volili

studenti jen minimalné.
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Odborné teoretické znalosti

Do odbornych teoretickych znalosti podle mého nazoru spada napiiklad prace s RVP PV
a d¢jiny umeéni.

12 (50%) studentii zvolilo zndmku ,,2 — chvalitebny “. Druhou nejcastéj$i odpovédi byla
znamka ,,3 — dobre“ tu zvolilo 10 (41,7%) studentd. Pouze 2 (8,3%) studenti zvolili zndmku
4= dostatecny “.

3%

16%
‘ = Znamka 2

= Znamka 3
81% Znamka 4

Graf 3: Odborné teoretické znalosti

Znalosti z metodiky vvtvarné vvchovy

Nejvice studentli zvolilo znamku ,,2 — chvalitebny*“ a to 12 (50%) studentek a studentil
a1 (4,2%) student dokonce zvolil znamku ,,1 — vyborne“. Znamku ,,3 — dobre* zvolilo

9 (37,5%) studentli a znamku ,,4 — dostatecny *“ zvolili 2 (8,3%) studenti.

8% 0
‘r = Znamka 1

= Znamka 2
Znamka 3
= Znamka 4

Graf 4: Znalosti z metodiky vytvarné vychovy

Dovednosti z pedagogickvch praxi

Nejvice studentek a studentti 11 (46%) zvolilo zndmku ,,2 — chvalitebny *“. Dokonce 9 (38%)
z nich znamku ,,1 — vyborné*. Znamku ,,3 — dobry* zvolili 3 (13%) studenti a znamku 4 —

dostate¢ny pouze 1 (4%) studentka nebo student.

Propojeni teoretickvch a praktickych poznatka

Nejvice studentii opét zvolilo znamku ,2 — chvalitebny”, a to 16 (66,7%) znich.
Znamku ,,1 — vyborné“ zvolili 4 (16,6%) studenti a 4 (16,6%) studenti zvolili zndmku

»3 —dobre “. Niz§i zndmky studenti nevolili.

38



Dovednost v praci s détmi

Zde nejvice respondentl 15 (62,5%) zvolilo zndmku ,,1 — vyborneé* a 8 (33,3%) respondentil
zvolilo zndmku ,,2 — chvalitebny*. Nikdo nezvolil znamku ,,3 — dobre* a pouze 1 (4,2%)

studentka nebo student zvolil znamku ,,4 — dostatecne*.

5.3 Popis dat — rozhovory se studenty

Jelikoz se rozhovorti zucastnily pouze studentky, tak jsou v této kapitole oslovovany
v zenském rod¢. Rozhovory se skladaji z obdobnych polozek jako polostrukturované
dotazniky a jsou doplnény o konkrétnéjsi dotazy k tématim, které nebylo mozné

v dotaznicich hloubéji rozvést.

Rozhovory jsem provadéla individualnég, protoze jsem chtéla, aby odpovédi nebyly nijak

ovlivnéné ndzorem jiné studentky a studentky odpovidaly zcela upfimné.

Bylo dulezité nékteré z otazek rozvést, protoze se ukazalo, ze odpovédi se od odpovedi
v dotaznicich li§i. Kvili obsahlosti odpovédi jsem se rozhodla v préaci rozvést jen otazky,
které tizce souvisi s pfipravenosti do praxe, vyucovaci hodinou vytvarné vychovy anebo mi
ptisly zajimavé.

Predstaveni studentek

Dvé zacastnéné studentky maji v planu maturovat z vytvarné vychovy a posledni
respondentka by rdda maturovala z télesné¢ vychovy (S3). VSechny respondentky maji
k vytvarné vychové viely vztah. K dodrzeni anonymity jsou studentky oznaceny jako S1, S2

a S3.

5.3.1 Otazky pro studentky
V nasledujicim textu uvadim vybrané otazky a odpovédi, které se tizce vztahuji ke zkoumané

kli¢ové kategorii této prace: pripravenost na vyuku a vnimani pfipravenosti na vyuku.
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Jak probiha vyuka metodiky vytvarné vychovy?

Zajimalo mne, co si studentky predstavuji pod pojmem metodika vytvarné vychovy?. Jak
Casto se ji vénuji a jestli jim informace ptipadaji dostacujici.

Ucivo metodiky vytvarné vychovy je studentkdm nejcastéji predavano béhem vytvarného
ukolu. Vyucuyjici studentim na vytvarném tukolu na kterém pravé pracuji, ukazuje
a vysvétluje mozné kameny turazu, které mohou pii praci s détmi nastat. Jedna studentka
poznamenala, ze uCebnich materidlli k metodice vytvarné vychovy méli dostatek. Pojem
metodika vytvarné vychovy studentky chépou spravné. Chapou, Ze to je nauka o metodach

vyucovani a jak pracovat s détmi.

,»Chtélo by to ale 1 praci pro mensi, ale jinak byla ptfipravena na hodinu a v§echno nam krasn¢

ptipravila®“. (S2, 2022, ptiloha ¢.3)
Pozoruji studentky nedostatky v hodinach vytvarné vychovy s metodikou?

Studentky zminily, ze jim v portfoliich chybi ¢innosti pro mladsi déti a ¢innosti, které nejsou
Casové narocné. Materidly vyucujici studentim zpfistupnuje pies platformu Microsoft
Teams, takZe nepouZivaji Z4dné ucebnice. V portfoliu maji u Cinnosti zalozené listy,

ve kterych je peclivé popsan metodicky postup.

,,~Jako vyloZen¢ asi néco pro ty vyloZen¢ prt’ata a fict tuhle praci u takhle starych déti a tuhle
zase u o rok starSich. Prosté, at’ to jsou €innosti, které bychom v praxi, feknu to blbég, prosté

mohli vzit a udélat.” (S3, 2022, ptiloha ¢.3)
Jak vypada studentské portfolio?

Portfolio ma ve vzdélavani ucitelt mnoho podob a rizného zaméieni. Studenti si v ramci
vytvarné vychovy s metodikou tvofi portfolio, které slouzi jako zasobnik aktivit pro déti
do matetské Skoly a Skolni druZiny. Zaroven ma studentovi slouZit jako zdroj inspirace a

dava mu prostor aktivity riizn¢ upravovat a pfizpiisobovat véku a schopnostem déti.

Kategorii otazek, které se tykaji portfolia jsem do rozhovort zatadila, protoze mé zajimalo,

co v souCasné dobé metodické portfolio obsahuje a jak je rozd€leno. Portfolio miize byt

4 Metodika vytvarné vychovy je nauka o metodé vyudovéani anebo konkrétni doporuceni pro pedagogicky
postup (Sobaiova, 2006)
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skveélym materidlem pro zacinajici ucitele, proto mé zajimalo, jestli studenti portfolio chapou

jako uzite¢ny zdroj nebo zbytec¢nou soucast hodin vytvarné vychovy.

Portfolio podle slov studentek neobsahuje pouze Cinnosti, které jsou urcené pro déti
v matefskych Skolach, ale obsahuji i teorii vytvarného uméni napiiklad symboliku barev, jak
zvetsit obrazek pompci miizky a studie barevnych kombinaci. Studenti maji v portfoliich

1 navrh interiéru matetské skoly a interiér pokoje.

Nazory studentek na vyuziti portfolia jsou rozdilné. Jedné studentce v portfoliu nic nechybi
a dokdze si predstavit, Ze by vSechny techniky a ¢innosti pfi praci s détmi vyuzila. Druhé

studentce pripadaji ¢innosti pfili§ ¢asoveé narocné a nedaji se stihnout v dopolednim bloku.

,,Nevim, ono to snad obsahuje vS§echny techniky, které¢ jsme kdy délali a vyuzila bych vétsSinu

do Skolky.” (S1, 2022, ptiloha €.3)

Tvorba didaktickych pomiicek je soucast vyuky vytvarné vychovy s metodikou na stfedni
pedagogické skole v Praze. Didaktické pomtcky jsou uzitenym pomocnikem ve vzdélavani
v mateiské Skole. Mohou slouzit jak détem, tak pedagogim. Chtéla jsem zjistit, jaké
didaktické pomiicky v hodinach studenti tvoti. Studenti v rdmci pfedmé&tu vytvarna vychova
s metodikou a pedagogické praxe tvofili kalendat poc€asi. Kalendat pocasi pak vyuZzivaji pfi

pedagogickych praxi a je pfedmétem hodnoceni v obou predmétech.

,Metodické pomucky do Skolky a to jsme délali ptacka z trhaného papiru nebo papirovou
loutku do divadla.” (S2, 2022, ptiloha ¢.3)
Vyuziji studentky ¢innosti inspirované déjinami uméni v materské Skole?

Polozku jsem se do rozhovort rozhodla zahrnout po rozhovorech s vyucujicimi vytvarné
vychovy, protoze podle jejich slov vénuji €asti portfolia s déjinami uméni velikou pozornost.
Zajimalo mé, jestli jsou studentky schopné sami od sebe navrhnout do jakych témat by

¢innosti zaméfené na d€jiny umeéni v matef'ské Skole zahrnuly.

Studentky si dokazou ptedstavit, Zze by dé&jiny uméni zafadily mezi vytvarné innosti

v mateiské Skole, ale ne vSechny aktivity z portfolia.

,»J0, uméla bych si to predstavit, tak to gotické okno. Pomoci jim to vyfezat, nebo by si to

vyfezaly sami a potom tam nalepit krepovy papir.* (S1, 2022, ptiloha ¢.3)
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Kde se studentky nejvice inspiruji?

Chtéla jsem vedet, jestli se studentky pro vytvarné ¢innosti inspiruji v metodickém portfoliu
nebo ze zdroju, které zminily vyucujici v rozhovorech (viz. Kapitola 5.1.1). Studentky
zminily internet, ale soucasn¢ jedna uvedla, Ze se inspiruje od své ucitelky na praxi a jedna

zminila portfolio z vytvarné vychovy.

»Jak z portfolia nebo Pinterestu, tak i stranky a skupiny, které jsou zaméiené na vytvarné

ginnosti v MS.“ (S1, 2022, ptiloha &.3)

Jak se studentky citi byt pripravené na vytvarné ¢innosti v materské Skole?

wev

vytvarné ¢innosti v matetské Skole z hodin vytvarné vychovy s metodikou. Zajimalo m¢, zda
se odpovédi mezi studentkami budou liSit a pokud si budou pfipadat nepiipravené, tak

z jakého hlediska.

Jedna ze studentek si pfijde dostate¢né pripravend ve vSech ohledech. Zbylé dvé studentky
si uz tak jisté nejsou. Jedna zminila, Ze metodické postupy, které si vypracovavaji
k vytvarnym cCinnostem v portfoliu jsou uziteCné, ale narazeji na aktivity inspirované
déjinami uméni. Jedna ze studentek si nemysli, ze by s détmi v matetské Skole délala barokni
okno, kter¢ je jednou z Cinnosti v portfoliu. Posledni ze studentek zminuje, zZe pani ucitelka
jim ptedala Sirokou $kalli moZnosti a inspirace na ¢innosti, ale nevi, co by détem mohla

z tohoto mnoZstvi moZnosti piedat.
,Ur€ité. (S1, 2022, ptiloha ¢.3)

,Rekla bych, 7e metodicky postup a tabulky, které si piseme jsou uZite¢ny a z toho
si pfipravena piripadam, ale kdyz jdeme do matefinky, tak s nima asi nebudeme dé€lat barokni

okno, takZe by to chtélo vice metodickych pomicek pro nejmesi. (S2, 2022, ptiloha ¢.3)

»Jak se to vezme. Pani ucitelka ndm dala obrovskou skdlu moznosti, ale co bych ty déti

mohla naucit si nejsem jistd.* (S3, 2022, ptiloha ¢€.3)
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5.4 Popis dotaznikovych dat — absolventi

Tato kapitola je vénovana vysledklim dotaznikového Setieni, které probéhlo mezi absolventy

SPGS. Polozky byly opét rozdéleny do nékolika &asti podle cili otazek.

5.4.1 Studovany obor a rok ukonceni studia

Tato kategorie méla za cil rozd€lit absolventy podle studovaného oboru a roku maturitni
zkousky. I kdyz se kategorie sklada pouze ze dvou polozek, tak je pro vyzkumnou sondu
velice dulezita, Absolventy lze rozdélit podle vyucujicich vytvarné vychovy, kteti v dobé
jejich studia na stfedni pedagogické skole puisobili. Diky tomu mtzeme 1épe pochopit, jak si
absolventi pfipadaji byt pfipraveni z hodin vytvarné vychovy. Déle zde hraje roli rozdéleni
na studované obory, protoze vyuka vytvarné vychovy neni na studijnich oborech PMP a PL

stejnd. Kategorie je sledovana otazkami 1 a 2.
Otazka ¢. 1: ,,Kdy jste maturoval/a““?

Vétsina absolventi 18 (78,3%) odpovédeli, ze maturovali v roce 2017/2018. V letech
2019/2020 maturovali 3 (13%) absolventi. A v letech 2019/2020 maturovali 2 (8,7%)
absolventi. Nejvetsi skupina absolventl tedy zazila vyucCovani vytvarné vychovy, které
nebylo pfili§ zaméfené na praci s détmi v matefské Skole. Pouze maturitni ro¢nik z tohoto
roku zazila vyucujici, se kterou jsme tvofili portfolio a pfipravovala nds na metodiku

vytvarné vychovy v mateiské Skole.
Otazka ¢&. 2: ,,Studoval/a jste obor? “

Nejvice absolventl vystudovala studijni obor PMP 21 (91,3%). Pouze 2 (8,7%) absolventi
PL.

5.4.2 Smérovani po ukonéeni studia

V této kategorii otazek mé zajimalo, kolik absolventli sméfovalo po ukonceni studia do
pedagogické praxe a kolik jich pokracovalo ve studiu na vyssich odbornych a vysokych
Skolach. Zajimalo mé, jestli nékdo pii studiu na vysSich odbornych a vysokych skolach
si zvolil jako studijni obor vytvarnou vychovu. Vztah k vytvarné vychové muze ovlivnit

absolventovu piipravenost. Ke kategorie se vztahuji otazky 3 a 4.
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Otazka ¢&. 3: ,,Po ukonceni studia jste sméroval/a? “

[
4,3% = Prace v pedagogickém oboru

13%

¥ = Studium VOS/VS pedagogického zaméteni
o
30,4% Prace v nepedagogickém oboru

= Studium VOS/VS nepedagogického zaméieni

Graf ¢. 5: Smétovani po ukonceni studia
Otazka €. 4: Co momentalné délate?

Zajimalo mé kolik absolventi aktuilné pracuje v MS. Mohou zpétn& zhodnotit svou
pripravenost, protoze se pohybuji v praxi. Nejpocetnéjsi odpovéedi, kterou absolventi zvolili
10 (43,5%) bylo, Ze momentalné pracuji v matei'ské Skole. 2 absolventi do kolonky ,,jiné
zaznamenali, Ze studuji a zaroven pracuji v pedagogickém oboru. Celkem 6 (26,1%)
absolventii studuji VOS/VS pedagogického zaméieni a 1 (4,3%) absolvent studuje VOS/VS
jiného nez pedagogického zaméfeni. 3 (13%) absolventi se vénuji jinému nez

pedagogickému zaméteni. Nakonec 1 (4,3%) absolvent pracuje ve Skolni druzing.

5.4.3 Vyudovani vytvarné vychovy na §kole a maturitni zkouska z vytvarné vychovy
Zajimalo mé, co si absolventi z hodin vytvarné vychovy pamatuji a kolik absolventii

maturovala z vytvarné vychovy.

Polozka ¢. 5: , . Zkuste prosim popsat, jak nejcasteji probihaly hodiny vytvarné vychovy a
pokuste si vzpomenout na pozitivni nebo negativni situace, které jste si z hodin
zapamatoval/a “

Pro ilustraci uvadim ptiklady nékterych z odpovédi:

»Stiidaly se nam ucitelky, jedna ucitelka nas pfipravovala ohledné déjin, pouze prvni rok,
zbytek ucitelek s nami spise tvotilo.“ (M2017/2018)

»M¢Eli jsme skvélou ucitelku na posledni rok studia. Kterd nas dokazala dostatecné
namotivovat i inspirovat. Prolinala se teorie i s praxi.“ (M2017/2018)

»Hodiny VV probihali tak, Ze byla zadana prace na zacatku a my jen tvofili. Atmosféra byla

v hoding sice ptijemna, ale nic jsem se z teorie o vytvarném umeéni nenaucila®“ (M2017/2018)
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“Na stfedni Skole, se vzhledem k mému oboru, snazila ucitelka, abychom méli co nejvice
namétt a podnétd do budouci praxe. Vedli jsme si vytvarné portfolio, odkud §lo brat
inspiraci.” (M2019/2020)

»Nase pani ucitelka kladla velky diraz na psani pfesnych ptiprav a metodickych postupti u
kazdé drobnosti, ¢i techniky. Aneb velmi to hrotila. Vytvarnou vychovu mi to znechutilo.
Proto jsem Sla maturovat z dramatické vychovy. Co se tyce kresby a malby, zaradila bych
se mezi pokrocilejsi, ale ona na to nebrala ohled, ¢lovéka by také potésilo, kdyby ho
pochvalila, ptipadn¢ ukazala, Ze vidi, Ze uz mam néjakou dovednost.*“ (M2019/2020)
Otazka ¢. 6 ,,Maturoval/a jste z vytvarné vychovy?

Nejvice absolventi 16 (69,6%) nematurovalo z vytvarné vychovy s metodikou. Jako
maturitni vychovu si zvolilo vytvarnou vychovu s metodikou 7 (30,4%) absolventl $koly.
Otazka €. 7: ,,Pokud jste maturoval/a z vytvarné vychovy, proc jste se tak rozhodl/a?
(miizete zvolit vice odpovedi)

U této otazky mé zajimalo, pro¢ se absolventi rozhodli maturovat z vytvarné vychovy
s metodikou. 16 (69,6%) absolventii maturovalo z jiné vychovy nez je vytvarnd vychova
s metodikou a moznost ,predmétu se venuji i ve volném case* zvolilo vSech zbylych
7 (30,4%) respondentil, ktefi maturovali z vytvarné vychovy.

Druhou nejcastéjsi odpovédi bylo ,predmeét je muj oblibeny“. Tuto odpovéd zvolilo
6 (26,1%) respondentd.

Celkem 4 (17,4%) absolventi odpovédeli, ze by v budoucnu chtéli ucit vytvarnou vychovu.
Odpovéd’ ,jsem v tomto predmétu dobry/a* zvolili 3 (13%) absolventi a pouze 1 (4,3%)
z nich zvolil ,,jiné predméty mé neoslovily “.

Polozka 8: ,,Ovlivnil Vas pri rozhodovani, z jaké vychovy budete chtit maturovat vyucujici
predmetu?

Nejvice respondentd 14 (26,1%) odpovédélo, Zze se nechalo vyucujicim ovlivnit. Mutze
se jednat jak o pozitivni, tak negativni ovlivnéni. Ovlivnit se podle odpovédi
nenechalo 8 (34,7%) respondentt a 1 (4,3%) uvedl, Ze nevi.

Polozka &. 10: ,.Z pohledu vytvarnych cinnosti v MS, byly pro Vis vice uZitecné poznatky
ziskané v hodinach vytvarné vychovy nebo z pedagogickych praxi? *

VEtsi pocet absolventlt 14 (60,9%) vybrali moznost, Ze si ptipadaji byt lépe piipraveni

¢

»Z pedagogickych praxi“.
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Celkem 7 (30,4%) absolventli zvolili moznost ,.z hodin vytvarné vychovy“. A 1 (4,3%)
z absolventii uvedl, ze neméli pedagogickou praxi. Jedna se o absolventa oboru pedagogické
lyceum.

Polozka ¢&. 12: ,,Je neco, co Vam v hodinach vytvarné vychovy chybelo, abyste se citil/a byt
dobre pripraven/a na vytvarné cinnosti v MS? (Miizete zvolit vice odpovéds)

Nejvice absolventt 11 (47,8%) uvedlo, Ze se v hodinach malo vénovali metodice vytvarné
vychovy. 7 (30,4%) absolventiim chybéla inspirace na ¢innosti pro déti v matetské Skole.
5 (21,7%) absolventi vinima jako nedostatek absenci tvorby portfolia a studijnich mteriald.
Posledni moznosti byla odpovéd’ ,,mdlo nazornych prikladii z praxe . Tuto odpovéd’ zvolilo
9 (39,1%) absolventt a jedna se o druhou nejpocetnéjsi odpoved’. Pouze 2 (8,6%) absolventi
uvedli, Ze jim v hodinach vytvarné vychovy nic nechybélo.*

Polozka &. 13: ,,Myslite, Ze Vas vyucujici/skola dobre pripravil/a na vytvarné cinnosti v MS?
(i pokud v materské skole nepracujete, nebo se pedagogickemu oboru vitbec nevénujete) *
Nejvice absolventt 13 (56,6%) zvolili kladné odpovédi. Neptipraveno si ptipada 8 (34,8%)
absolventt, ale zddny nezvolil moznost ,,rozhodné ne . 2 (8,7%) absolventi nedokézou

posoudit, jestli je Skola dostatecné pfipravila na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské

2 = Rozhodné ano
= Spise ano

Spise ne

Skole.

= Nevim

Graf 6: Jak se absolventi citi byt pfipraveni z hodin vytvarné vychovy
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5.5 Popis dat — rozhovory s absolventy
Rozhovory s absolventkami probihaly obdobné¢, jako se studentkami Skoly. Rozhovory jsem
uskutecnila jednotlivé s pfedem pfipravenymi okruhy otdzek, které jsem v prubc¢hu

rozhovort rozvijela.

Rozhovory podle mého nézoru dopadly dobie a méla jsem moznost nahlédnout do reality
vytvarnych ¢innosti v matetské Skole, ktera se nepodoba té, kterou jsem zazila pii praxich
ja. Absolventky se nezavisle na sob¢ shodly, Ze na ¢innosti v dopolednim bloku neni mnoho
Casu a s malymi détmi neni jednoduché vytvarné Cinnosti stihnout. Proto je napiiklad
praktikuji rano ve skupinkach, a ne frontdlni formou vyuky. Tato forma organizace jim

vyhovuje mnohem vice.
Piedstaveni absolventek

Absolventky jsou mé spoluzacky ze stiedni Skoly. Absolventky 1. a 3. maturovaly z vytvarné
vychovy a absolventka 2 maturovala z dramatické vychovy. Aktualné€ vSechny absolventky

pracuji jako vyucujici v matetské Skole.

5.5.1 Otazky pro absolventky
V nésledujicim textu uvadim vybrané otazky a odpovédi, které se tizce vztahuji ke zkoumané

kli¢ove kategorii této prace: pripravenost na vyuku a vnimani pfipravenosti na vyuku.
Znaji absolventky pojem metodika vytvarné vychovy?

Otazku jsem absolventkdm poloZila, protoZe jsem potiebovala ovéfit, jestli rozumi pojmu
metodika vytvarné vychovy, protoZze jen diky znalosti tohoto pojmu budou podle mého
nazoru schopny posoudit, jestli je studium na SPGS v Praze, ktera je pfedmétem vyzkumu

dostate¢né ptipravilo na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské skole.

Absolventky ukézaly, ze pojmu metodika vytvarné vychovy rozuméni a orientuji se,
copojem znamend a co by vyucujici méli studentim v pfedmétu vytvarna vychova
s metodikou piedat.

»Ja si myslim, ze by se méli zabyvat tvorbou toho portfolia, a 1 vlastné¢ odkazovat na néjaké
fajn stranky, kde jsou népady pro déti a myslim si, ze by ndm méli ukazat riizné metody nebo

moznosti toho tvofeni, ze nemusime kreslit jenom barvou a Stétcem, ale miize bejt spoustu

47



jinych prostredki, ¢im tvofit a ur¢ité i néjaka teorie, ale bylo by fajn to udélat n¢jak zajimave

a propojit to s tou praxi.“ (A2, 2022, ptiloha ¢.3)
Vyuzivaji absolventky porstfolio v materské Skole?

Jelikoz vSechny tfi absolventky od ukon¢eni dochazky na stfedni pedagogické skole v Praze
pracuji v matetské Skole, zajimalo mé, jak nahlizeji na obsah portfolia a jestli uz ¢innosti
z portfolia vyuzily. Absolventka 1 metodické portfolio viibec nepouziva a absolventka 3
se z n¢ho inspiruje a nékteré z Cinnosti vyuziva. Ob¢ absolventky maji k obsahu portfolia
vyhrady, ale je podle nich dobrym zdrojem inspirace, ale ocenily by ¢innosti vhodnéjsi pro
mladsi déti. Absolventka 2 nematurovala z vytvarné vychovy a proto portfolio z hodin
vytvarné vychovy s metodikou nema, ale zeptala jsem se ji, jestli by rada méla portfolio,

které obsahuje rizné ptiklady Cinnosti pro déti a ¢innosti zamétené na d€jiny umeéni.

,»Rozhodn¢ si myslim, Ze by to na stfedni nemélo chybét, jako v kazdém takovém estetickém
nebo v ¢innostech by to nemélo chybét. Mélo by se néco vytvofit, si myslim, a méla by to
byt taky povinnost, abychom nepfisli do Skolky prazdny, bez napadt. Vlastn¢ jsem si takové

zasobniky zacala tvofit v prubehu roku ve Skolce.“ (A2, 2022, ptiloha ¢.3)
Maji ¢innosti inspirované déjinami uméni v mateiské Skole své misto?

Metodické portfolio obsahovalo kapitolu ¢innosti inspirovanou déjinami uméni. Z vypovédi
soucasnych vyudujicich (viz kapitola Popis dat — vyucujici) a analyzy SVP konkrétni stiedni
pedagogické skoly (viz kapitola Vytvarnd vychova s metodikou ve Skolnim vzdelavacim
programu konkrétni stredni pedagogické Skoly v Praze) se studenti v hodinach vénuji
déjinam umenti, které pomoci vyucujicich reflektuji do ¢innosti v portfoliu. Proto m¢ zajimal
postoj absolventek, jestli nékdy Cinnost z portfolia inspirovanou déjinami uméni s détmi

pouzily, nebo se d¢jinam uméni v matetské Skole vénuji.

Absolventky se d&jinam uméni v matefské skole nevénuji viibec, nebo jen okrajové. Zadna
z absolventek neuvedla, ze by se jim vénovala néjak aktivné. Jedna uvedla, ze maji
v mateiské Skole téma kultura, takZe tam by je mohla zatadit, ale jen okrajové. Absolventkal

uvedla, Ze ma moc malé déti na to, aby s nimi probirala d&jiny uméni a bylo by to narocné.

Absolventkam jsem ukézala dvé ¢innosti z portfolia. Jedna ¢innost je inspirovana pravékym

uménim a predstavuje mamuta. Druha ¢innost je gotické okno, které vychdzi z gotického
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uméni. Absolventek jsem se zeptala, jestli by dokazaly fici, kam by ¢innosti v matei'ské Skole
zatadily. Absolventka?2 si mysli, Ze d€jiny vytvarné vychovy maji v mateiské skole své misto
arada by prostiednictvim déjin uméni détem ukdazala, jak naptiklad zvifata a uméni vypadalo
diive.

,»NO, ur€ité tfeba do zvifat nebo néjaké cestovani casem. Pfijde mi to super jim ukézat, jak

vypadal opravdickej mamut a pak si ho vyrobit. Slo by na ném ukézat, jak to vypadalo

diiv.*“ (A2, 2022, ptiloha ¢.3)
Kde absolventky hledaji inspiraci pro vytvarné ¢innosti ?

Podle mého nazoru by vyucujici vytvarné vychovy s metodikou méli studentim ukazat
kvalitni zdroje inspirace pro svou praci. Je dulezité, aby studenti pii své praxi vedli déti
k rozvijeni fantazie, kreativniho mySleni a estetického citéni. Aby vytvarné cinnosti

neprobihaly jen stereotypnim Sablonovanim a aby celou praci za dit¢ odvedl pedagog.

,Na Pinterestu, to asi nejvic. Na internetu obecné a pak jesté z vytvarnych ¢innosti ostatnich
ucitelek u nas ve Skolce anebo z facebookovych skupin, kde jsou cinnosti ucitelek

ze Skolky.* (A1, 2022, ptiloha ¢.3)
Vnimaji absolventky nedostatky v hodinach vytvarné vychovy s metodikou?

Zeptala jsem se absolventky A2, ktera z vytvarné vychovy nematurovala, jaké vnima

nedostatky a jak to poznamenalo jeji pfipravu na vytvarné ¢innosti v matefské Skole.

»10 si myslim urcité, protoZze jsem musela vSechno naucit aZ v praxi, jak maji déti drzet
Stétec, jak stiihat, jak lepit, co prosté tomu predchazi a v kolika letech tohle zvladnou. Jsou
na to super knizky. Nikdo nam to netfekl a opravdu jsem si tohle vSechno osahala az v praxi,
takze toho chybélo v té vytvarce opravdu hodné, Ze jsem do té Skolky Sla jak prazdny list,

co se tyce vytvarky.“ (A2, 2022, ptiloha ¢€.3)

Citily se absolventky byt dostate¢né pripravené z hodin vytvarné vychovy s metodikou

na vykon vytvarnych ¢innosti v materské Skole?

Zajimalo mé, jestli se budou odpovédi absolventek, které maturovaly z vytvarné vychovy

lisit od odpovédi absolventky, kterd z vytvarné vychovy nematurovala.
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Absolventka, kterd maturovala z vytvarné vychovy si pfipravena nepripadala, protoze
se spoustu védomosti ziskala az praxi v zaméstnani. Nedava to za vinu Skole, protoze podle
jejiho nazoru si ucitel praxi piijde sdm na to, jak to v matetské skole funguje. Absolventka,
ktera nematurovala z vytvarné vychovy si téz nepfijde dostatecné ptfipravena na vytvarné

¢innosti v mateiské Skole.

, Ve vytvarce mé jako bavilo tvofeni, ale upfimné mi nepfislo, ze jsme méli hodn€ podnéta

do té skolky, to jsme méli mit.“ (A2, 2022, ptiloha ¢.3)
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5.6 Diskuze

V této kapitole bych se rada vénovala vysledkiim vyzkumné sondy a pokusila se je zhodnotit
podle pfedem stanovenych hypotéz. Dale se pokusim vysledky vyzkumné sondy zasadit do
odborné literatury, kterd se vénuje tématu piipravenosti studentll a absolventll stfednich

pedagogickych skol.
Hypotézy, které jsem si pro vyzkumnou sondu stanovila znéji:

e HIl Jak pro studenty, tak i pro absolventy jsou vice uzite¢né poznatky ziskané
z pedagogickych praxi nez z hodin vytvarné vychovy.
e H2 Studenti si ptipadaji byt 1épe ptipraveni na vykon vytvarnych ¢innosti v matetské

skole nez absolventi Skoly.
Priprava studentti z pohledu vyucujicich vytvarné vychovy

Réada bych zacala srozhovory s vyucujicimi vytvarné vychovy s metodikou na Skole.
Vyucujici, které se zacastnily vyzkumné sondy vyucovaly studenty, ktefi maturovali

ve Skolnim roce 2019/2020 a pozdéji, tj. 2 roky po mém ukonceni studia.

Vyuéujici postupuji podle SVP, ktery vychazi z RVP oboru PMP. Proto studentiim piedavaji
nejen poznatky z metodiky vytvarné vychovy a prace s détmi, ale i poznatky, které vychazeji
z kulturniho dédictvi a d&jin uméni. VSe je vSak pecliveé rozplanovano, aby latka d&jin uméni
byla obsazena i v ¢innostech, které jsou urcené pro praci s détmi a jsou obsazeny v portfoliu.
Vyucujici se v hodindch snazi o propojeni praktickych €innosti s teoretickymi poznatky
a snazi se predat studentim zkusenosti z vlastni praxe. Z rozhovort vyplynulo, ze dvoum
studentkdm ze tfi dotdzanych v metodickém portfoliu chybi Cinnosti, které jsou uréené pro
nejmensi déti v matefské Skole. UCI se snazi studenty naudit, ze &innosti z portfolia
nemuseji dodrzovat doslovné a presné krok za krokem s détmi napodobit, ale mohou
se ¢innosti inspirovat a upravit ji tak, aby byla vhodna pro mlads$i déti a rozvijela u nich

povédomi o kultufe, kreativité a vytvarné vyjadreni.
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Vysledky mezi studenty a absolventy Skoly

V této casti diskuze bych se rada vénovala rozdiltim mezi odpovédmi studenti a absolvent
Skoly. Budu se vénovat jen klicovym otazkym bakalarské prace, a to je pfipravenost z hodin,
jaké pocituji v ptipravé nedostatky a zhodnoceni ziskanych poznatkli z hodin vytvarné

vychovy a pedagogické praxe.
Rozdily mezi pocitem pripravenosti mezi studenty a absolventy §koly

Klicova otazka pro tuto bakalarskou praci zni: ,,Myslite, Ze Vas vyucujici/skola dobre

pripravil/a na vykon vytvarnych cinnosti v MS? “

Tato otazka je zalozena na studentové a absolventové self-efficacy. Studenti a absolventi
odpovidali, jak si na zaklad¢ nasbiranych poznatkii véii, ze dokazi po ukonceni studia

vykonavat vytvarné ¢innosti v matetské Skole.

Pocet odpovédi v kladnych stupnicich je mezi studenty a absolventy shodny. Celkem

13 respondentii z kazdé skupiny odpovidalo v kladnych hodnotach.

U absolventi 4 (17,4%) respondenti zvolili odpovéd’ rozhodné ano a 2 z nich z vytvarné
vychovy maturovali. Ve skupiné student odpovéd’ rozhodné ano zvolilo 8 (34,8%)

respondenttl.

Zaporné odpovédi ve skupiné absolventt zvolilo 8 (34,8%) respondenttl. Zadny absolvent
nezvolil moznost rozhodné ne. Co se ty€e soucasnych studentti, tak vétsi procento z nich
nevi, jestli se citi byt dostate¢né Skolou pfipraveno na vykon vytvarnych ¢innosti

v matetsky Skole. Stejné jako absolventi zvolilo zdpornou moznost odpovédi 8 (33,3%)

studentu.

Timto se dostavame k vyzkumné hypotéze Cislo 2, ktera znéla: H2: Studenti si pripadaji
byt lépe pripraveni na vykon vytvarnych ¢innosti v mateiské Skole nez absolventi
Skoly. Z vyzkumné sondy vyplyva, Ze stejny pocet studentll si pfipadd byt dostatecné
pfipravenych na vytvarné c¢innosti v matefské Skole, jako absolventid Skoly. Dokonce
1 totoZny pocet respondentti si neptipada byt dostatecné ptipraveny. Vyzkumny predpoklad

H2 se nepodafilo potvrdit.
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Pti zpracovavani vysledkii jsem zjistila, ze studenti a absolventi v dotaznicich hodnoti
pfipravenost pievazné pozitivné, ale vrozhovorech jsme spiSe dochazely k zavéru,

ze si respondentky nepfipadaji byt dostateCné pfipravené.

J& osobn¢ jsem s absolventkami sdilela stejny ndzor, protoze ikdyz byl posledni rok studia
pfinosny, a to z pohledu tvorby portfolia, d€jin uméni a metodiky vytvarné vychovy, tak dle

mého nazoru nebylo mozné vynahradit nedostatky z piedchozich tii let.

Podle mého nézoru rozdily mezi odpovédmi v dotaznicich a v rozhovorech mohly byt
zpisobeny tim, Ze se respondenti,pfi vypliovani dotaznikli, dostatecné nezamysleli nad
otazkami. Pfi rozhovorech jsme s respondentkami pronikly hloubé&ji do problematiky
ptipravenosti a respondentky byly nuceny se nad problematikou vice zamyslet a zhodnotit

své znalosti z pfedmétu vytvarna vychova s metodikou.

Dal$i moznou pfic¢inou v pfipad¢ absolventli mlze byt to, ze od ukonceni dochazky na
stitedni pedagogické Skole ub¢hla ptili§ dlouha doba a oni si nemohli vzpomenout na zésadni
okamziky z vytvarné vychovy. Mozna vytvarna vychova s metodikou nebyla jejich prioritni
vychovou, které se po dostudovani Skoly chtéli vénovat, a proto ji nevénovali takovou
pozornost a vlastné jim jeji priabéh vyhovoval. OvSem je také mozné, Ze jen ja jsem se
necitila byt dostatecné pfipravena a jednalo se jen o muj subjektivni pohled, ktery sdilelo

pouze ne€kolik mych spoluzacek, se kterymi jsem o tom tehdy mluvila.

10
5 I .I II m Studenti skoly

m Absolventi $kol
ol - - y

Rozhdné ano  Spise ano Nevim Spise ne Rozhodné ne

Graf 7: Jak si respondenti pfipadaji byt pfipraveni z hodin vytvarné vychovy
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Rozdily mezi nazory na pripravenost z pedagogickych praxi a hodin vytvarné vychovy

mezi studenty a absolventy

Tato otazka vychazi z dotaznikové otazky, ktera byla pro ob¢ skupiny dotazovanych stejna
a znéla: ,,Z pohledu vytvarnych cinnosti v MS, byly pro Vis vice uzitecné poznatky ziskané v
hodinach vytvarné vychovy nebo z pedagogickych praxi?*. Tato otazka vychazi
z vyzkumného piedpokladu: H1 Jak pro studenty, tak absolventy jsou vice uZzite¢né

poznatky ziskané z pedagogickych praxi nez z hodin vytvarné vychovy.

Ze studentd nejvice zvolilo moznost ,.z pedagogické praxe®, a to 14 (58,3%) znich.
Vytvarnou vychovu zvolilo 6 (25%) studentli. Nelze také opomenout, ze 3 (12,5%) studenti
zvolili moznost jiné a uvedli, ze jim oba pfedméty napomohly stejné. Jeden respondent
(4,2%) doplnil, Ze pro n¢ho je uZiteny vytvarny krouzek, ktery vede.

¢

Z absolventl bylo nejpocetnéjsi odpovédi stejné jako u studentil ,,z pedagogické praxe.*
Odpovéd’ zvolilo 14 (60,9%) absolventli a moznost ,,z hodin vytvarné vychovy* zvolilo

7 (30,4%) absolventd.

Muzeme tedy konstatovat, ze se podafilo potvrdit vyzkumny ptedpoklad H1 a skute¢né je
dle ndzoru studentli i absolventid pedagogické praxe piinosnéj$i nez poznatky z hodin

vytvarné vychovy s metodikou.

Problematika vztahu teorie a praxe v ucitelském vzdélavani je u nas 1 ve svété hojné

zkoumané téma. Tomuto tématu se napiiklad vénuje autor: Svec, 1999.

Svec, 1999 ve své knize uvadi, ze jednou z moznosti vztahu teorie a praxe v nasem Skolstvi
jsou pedagogicko-psychologické predméty. V téchto predmétech mohou studenti na zakladé
teoretickych poznatkli spolecné s vyucujicim feSit problematické situace, které mohou
v praxi nastat. Stejn¢ tak se teorie s praxi prolinaji i pii pedagogickych praxich, které jsou
pro studenty velmi dileZité. S tvrzenim Svece, 1999 naprosto souhlasim. Pedagogicko-
psychologické predméty jsou pro studenty vSech ucitelskych stupni velice diilezité, protoze
budouci pedagogové by méli mit poznatky napiiklad z oboru vyvojové psychologie

a pedagogiky.
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Problematika pripravenosti studentii a absolventii stfednich pedagogickych §kol

v odborné literature

Obecn¢ téma pripravenosti studentil sttednich pedagogickych skol neni v odborné literature
ptili§ zastoupeno. A pripravenost studenti stfednich pedagogickych $kol na vytvarné
¢innosti v matetské Skole uz vibec ne. V odborné literatuie se nejcastéji setkdme

s pripravenosti studentii ucitelstvi vyssich stupnd.

Se studiem ucitelstvi na stfednich pedagogickych Skolach se setkame z pohledu popisu
ptipravy, ale uZ se nesetkdme s méfenim pfipravenosti mezi studenty a absolventy. Casto
tento popis doprovazi komentar, ze kvili profesionalizaci pozice piedskolnich pedagogti by
vzdelavani méelo probihat na vysokoSkolské urovni. Také zminuje, ze vysokoSkolské
vzdélani neni jediny faktor, ktery zarucuje kvalitn€j$i vysledky vzdélavanych déti,
ale pedagog by se m¢l vzdélavat cely Zivot a nové poznatky promitnout do své prace.

(Syslova, 2017)

Na toto téma byly vypracovany bakalafské a diplomové prace. Naptiklad bakalatska prace
autorky N. Vykypélové s ndzvem: ,,Profesni ptiprava zaku stfednich pedagogickych skol
a pohled absolventl na své uplatnéni v oboru* z roku 2019. Dalsi zavérecnou praci, ktera
se podobd mému zvolenému tématu je diplomova prace od Bc. Veroniky PetraSové
s tématem: Profesni motivace a postoje ke vzdélavani zaku strednich pedagogickych Skol v

Ceské republice.
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Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit, jak studenti a absolventi konkrétni sttedni pedagogické
Skoly hodnoti svou pfipravenost na vytvarné ¢innosti v mateiské Skole. Diky vyzkumné
sond¢ jsem zjistila, jak na Skole v soucasné dob¢ probiha vyuka pfedmétu vytvarna vychova
s metodikou a jak studenti vnimaji kvalitu ptipravného vzdélani na Skole. Méla jsem
moznost hovoftit s absolventy Skoly, ktefi dnes pracuji jako piedSkolni pedagogové.
Zajimalo mé¢, jestli vyuzivaji poznatky a pomucky, které ziskali a vytvofili pfi studiu na

skole.

Prvni stanovend hypotéza zné¢la: Jak pro studenty, tak i pro absolventy jsou vice uzite¢né
poznatky ziskané z pedagogickych praxi nez z hodin vytvarné vychovy. Z vyzkumné sondy

wewvr

pedagogogické praxe, nez poznatky z hodin vytvarné vychovy s metodikou.

Druhd stanovend hypotéza znéla: Studenti si pfipadaji byt 1épe piipraveni na vykon
vytvarnych ¢innosti v matefské Skole nez absolventi Skoly. Tato hypotéza vychéazela z mé
vlastni zkuSenosti a predpokladala jsem, ze vétsi pocet studentti bude svou piipravenost
hodnotit kladnéji na rozdil od absolventii Skoly. Hypotéza se nepodatila potvrdit, protoze
stejny pocet studentl a absolventl si pfipada byt dostatecné ptipraveno na vytvarné ¢innosti

v matefské Skole.

Co se ty¢e mnou zvolenych metod vyzkumu, ptisté bych se zaméfila jen na kvalitativni

metodu sbéru dat.

Vyuzitim metody smiSené¢ho vyzkumu jsem nasbirala velké mnozstvi dat, které bylo tézké

srozumitelng zpracovat do rozsahu empirické ¢asti.

Jako nedostatek vnimam, Ze vysledky dotaznikového Setfeni se rozchazeji s hodnocenim
studentek a absolventek, které se z€astnily rozhovort. Podle mého nazoru by bylo lepsi
metody roz$ifit o pozorovani, které by probihalo pfimo v hodinach vytvarné vychovy
s metodikou a jeho cilem by bylo zjistit, jak pfesné hodiny probihaji, co je jejich obsahem a

jak vyucujici pfistupuji ke studentim.
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Na vyzkumnou sondu této bakalaifské prace by bylo mozné navézat dal§Sim vyzkumem,
kterého by se mohly zicastnit dalsi pedagogické Skoly v republice a bylo by mozné porovnat

pripravenost studentii ostatnich Skol

Na zavér bych uvedla, Ze si cenim, ze jsem méla moznost nahlédnout do vyucovacich hodin
vytvarné vychovy s metodikou na konkrétni stfedni pedagogické skole. Udélalo mi radost,
kdyz zrozhovorti s vyucCujicimi vytvarné vychovy vyplynulo, Ze své hodiny vedou
svédomité a vénuji se pripravé budoucich predskolnich pedagogl a snazi se jim predat své

vlastni zkuSenosti, které praxi a studiem nacerpaly.
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