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Otazky a naméty pro obhajobu — vedouci prace:

1. Autorka se v praci nezminuje o nevyhodach online dotazniki (ani
o vyhodach). Byl bych rad, kdyby o tomto problému kratce
pohovorila.

2. Jednou z polozek v dotazniku bylo i smyslené jméno Vaso
Martind. Prosim, aby autorka porovnala toto jméno s realnym
jménem Vaso Patejdl (pomoci CNK, syn v11).

Reakce autorky: Odpovédi na polozené otazky byly uspokojivé,
velmi peclive piipravené.

Otazky a naméty pro obhajobu — oponent prace:

1. Nas. 22 se pise o sklofiovani osobnich jmen podle vzort pan,
muz, piedseda, soudce, Zena a raze. Ma se to tykat rodnych jmen,
nebo piijmeni? Které piijmeni se skloniuje podle vzoru riize a které
rodné jméno podle vzoru soudce?

2. Jakou vyhodu, nebo jakou nevyhodu pi#inasi pro vyzkum
skutecnost, ze nejvice respondentii pochazi z facebookovych skupin
zajimajicich se o Cesky jazyk? 5

3. Tvar Zbirka ve spojeni ...na koncertu Mira/y/o Zbirka je podle Vas
skloniovan podle vzoru pan. Pro¢ nejde o deflektivizaci?
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Reakce autorky: Typ deklinace studentka uptesnila, stejné jako
vyhody a nevyhody uziti odpovédi respondentt z facebookovych
skupin. Své zafazeni jména Zbirka ke vzoru vysvétlila.

Obhajoba byla peclivé pfipravend, avsak v nékterych bodech ne
zcela presvédciva (limity vyzkumu - metoda zadavani dotazniku).
Jako problematicka se jevi i interpretace vysledkl vyzkumu.
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