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Pripominky, vyhrady, zdlvodnéni:

Pfedlozend bakalarska prace spliuje poZadovany rozsah a obsahuje vSechny pfedepsané néleZitosti.
Sklada se z obSirného uvedeni do problematiky, po némz nasleduje pét hlavnich Casti, zavér, resumé
v némeckém jazyce a seznam pouzitych zdroji. Barevné pfilohy vhodné doplAuji pojednavané téma.
Chvalyhodna je vyborna technickd uroven zpracovani obrazk( i tabulek. Resumé je psano péknou
némcinou.

Obsah jednotlivych kapitol neni vzdy vzhledem k cilim prace adekvatni. Uz pfi ¢etbé Gvodu jsem si kladla
otazku, zda je nutno tak zevrubné popisovat, co je kniha, literarni druh &i Zanr (s. 17-18), pozastavovat se
nad synkretismem Zanru apod. Domnivam se, ze vzhledem k cili prace je takto Siroce pojaty teoreticky uvod
zbyte€ny. Navic je kazdé déleni pouze orientacni, takze je zcela bézné, kdyz se zanry a jejich varianty misi.
Naopak vice pozornosti by si urcité zaslouZily nékteré podkapitoly vénované postavam, ¢asu, prostoru a
jazyku. Pfi ¢teni ponékud rusi disproporce mezi stylem teoretického Uvodu a interpretacni Casti.



Autorka prace obCas neobratné pouziva terminologii oboru. Velmi nepfesné operuje s terminem
,casoprostor, coz je vlastné fyzikalni pojem zteorie relativity sjednocujici prostor a ¢as do jednoho
Ctyfrozmérného kontinua. Pokud jde o formalné-obsahovou kategorii, ktera vyjadfuje zasadni spojitost
prostoru a Casu zobrazenou v uméleckém dile, pracuije literarni véda s terminem M. M. Bachtina chronotop.
Asi nejvhodnéjSi a nejjednodussi by bylo pouZivat klasické kategorie ,¢as a prostor ve vypravéni®.

Text je bohuZel pIny neobratnych formulaci a gramatickych chyb (naméatkou ,knizky Ize povazovat jakozto
médium®, s. 26, ,ilustrace slouZi k ponoukani Ctenare®, s. 29, ,Mimo jiz zminénou socialni funkci, mohou
knihy pomoci...% s. 30, ,zvolila jsem strukturu, jez ve své publikaci [...] popisuje ...% s. 32, ,tématem jsou
rizné rodinné formy ze Zivota, s. 34, ,pfibéh pracuje s odtrzenim tuciakd‘, s. 40, vtahnuti tenafe do déje”,
s. 55), chyb v dusledku interference (,vydala knihy pod nakladatelstvim®, s. 56, ,jsou ze zebry piekvapeni*,
s. 57, ,coz ve ¢tenafi mize evokovat pocity”, s. 44), preklepl (,kde spoledné Ziji déti*, s. 34). Casto se
objevuje opakovani slov nebo dokonce celych pasazi (srov. s. 32), chyby ve vazbach — zejména spojeni
nékolika ¢lenl stejnou vazbou, z nichz kazdy z nich ma mit jinou i naopak a pouziti jiného padu u adjektiva
a substantiva (namatkou ,pochopeni faktorl hrajici pro déti roli“, s. 16, ,v edicich Druhého a Tfeti ¢teni*, s.
28, ,uvozuje slovy naznacuijici, Zze zde by pfibéh mohl skoncit*, s. 42), chybné koncovky (,Vyjadfeni jsou
citové zabarvené®, s. 43, ,darovani sperma‘, s. 48, ,kapitola se vénuje dobrodruzstvim, které...”, s. 58)
[Dale srov. napfiklad s. 18, 21, 24, 28, 32, 35, 43, 47, 48, 64 a jinde.

Barbora Matéjkova pracuje s relevantnimi a aktualnimi zdroji informaci. MySlenky vlastni jsou odliSeny od
pfevzatych, bibliografické citace a odkazy pfitom az na nékolik drobnosti odpovidaji normé. Poget pramen(
sveédci o peclivé reSersi. Pfipominky mam 1.) k citovani bakalafskych a klauzurnich praci, které obecné
nebyvaji povazovany za pfili§ relevantni zdroj pfi Cerpani informaci pfi psani kvalifikacnich praci. Je
vhodnéjSi vyhledat si pavodni zdroj, ktery by mél byt v citované zavéreCné praci uveden. 2.) Do
samostatného odstavce s odsazenim a o jeden bod mensim pismem se piSi pouze citaty delSi nez 40 slov,
pokud se citat takto vyznaci, uz se nadéva do uvozovek. 3.) Pfi citovani pomoci harvardského systému se
teCky pisi az za zavorku (jedna se o vétu), v textu se ale Casto objevuji uz pfed uvozovkami. 4.) Pfi prvni
zmince titulu v textu nékdy chybi v kulatych zavorkach rok prvniho vydani publikace.

Je ziejmé, ze autorka vénovala tvorbé prace hodné usili. Ocefuiji origininalitu tohoto textu, autorin zapal
pro véc, snahu nahlédnout zkoumané téma z riznych perspektiv a fakt, Ze si vybrala téma, jez je v dnesni
dobé mimoradné aktualni. Po jazykové strance text ale bohuzel nedotahla do konce.

| pfes vySe uvedené pfipominky proto doporuuii préci k obhajobé.

Naméty k rozpravé:

1. Jaka dalsi LGBT+ témata kromé& homoparentality se obvykle fesi v knihach pro mladez? Jak je tato
tematika vyobrazena? Pievazuiji spiSe konfliktni situace?
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