POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Luka$ Rybar
Nazev prace: Okolnosti vedouci k odchodu mladeze z vybraného hokejového klubu

Cil prace: Hlavnim cilem této prace je zjistit hlavni pFic¢iny, jez vedly k odchodu hra¢d z vybraného
hokejového klubu. Pfipadova studie se zaméfuje na vSechny hrace, ktefi ve véku 15 az 20 let klub v
poslednich péti letech opustili.

Celkové hodnoceni prace:

podprlimérna prdmérna nadprdmérna (uvedte)
Celkova narocnost prace prdmérna
Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani nadprdmérna

Dilci kritéria hodnoceni prace:

vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Pristup studenta k zavérecné praci vyborné

Stupeni spInéni cile prace velmi dobre

Logicka stavba prace vyborné

Rozsah a relevance teoretické casti vyborné

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani velmi dobfe
Adekvatnost pouZitych metod velmi dobre

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace velmi dobfe

Formalni Uprava prace velmi dobfe

Gramatika a stylistika Nemohu posoudit jazyk

Kontrola originality textu zavérecné prace:

Stav kontroly na plagiaty (SIS) 15%

Stav kontroly Turnitin (SIS) 15%

Slovni komentar V této praci nebylo zjisténo zadné plagiatorstvi.
VSechny podobnosti jsou Fadné ocitovany.

Hodnoceni prace:

Jedna se o velmi zajimavou bakalarskou praci, ktera prinasi necCekané vysledky. Autor, stejné jako
vedouci prace, si dal za cil prozkoumat, pro¢ hokejisté odesli z daného hokejového klubu, aby zjistil,
Ze mnoho hracd ve skutecnosti neodeslo, ale prestoupilo do jiného klubu. PrestoZe vysledky byly
prekvapivé, autor se s rozdily dobfe vyporadava.

Hrac, ktery z klubu pfestoupi nebo z néj odejde, dava najevo znacnou miru nespokojenosti s klubem.
Presto rozhovory s manazerem klubu a trenérem z velké ¢asti pricitaji odchod sportovce faktorlim,
které nemohou ovlivnit. Jedna se o velmi vyrazny rozpor mezi sportovci a vedenim tymu, ktery by
mohl slouzit jako velmi uzitecné zjisténi pro klub.

Pripominky:

Uvod je dobie napsany.



Teoreticka vychodiska - Teoreticka vychodiska jsou dobie napsana a pokryvaiji vSechny oblasti
nezbytné pro pochopeni této problematiky, aniz by se zabyvala nesouvisejicimi otazkami.

Autor dobre provazal jednotlivé zdroje financovani, které jsou uvedené v kapitole 2.2.1 Financovani
sportovnich klubd, s vyzkumnym problémem.

V kapitole 2.4.4 Zahrani¢ni studie autor prezentuje vysledky Ctyt ¢lankd zkoumajicich predcasné
ukonceni sportovni kariéry. To je dobfe a Clanky jsou pro jeho vyzkumné téma vhodné vybrany z
mnoha moznych ¢lankd. V ramci diskuse k prvnim dvéma clankdm vsak prezentuje vice vysledkd z
jinych studii, které jsou v téchto dvou ¢lancich citovany. I kdyz jsou tyto vysledky také velmi
relevantni, bylo by presné&jsi a vhodné&jsi prezentovat kazdou sadu vysledk® z jejich pdvodniho zdroje.
V této Casti je obtizné se orientovat v tom, které vysledky patfi ke které studii.

Metodika - Metody jsou vysvétleny dostatecné. Mélo vSak byt uvedeno vice informaci o rozhovorech s
manazerem klubu a trenérem a tyto dva rozhovory mély byt predstaveny dfive v metodologické Casti.

Ziskani odpoveédi z prlizkumu od 21 z 32 hracd, ktefi klub opustili, je chvalyhodné, zvlasté s ohledem
na to, Ze samotny klub mél kontakty pouze na 10 z téchto hracd.

Vysledky - Vysledkova cast je dikladna, nicméné by bylo uziteCnéjsi na zacatku Casti informovat
Ctenare o tom, Ze znacna Cast hracl prestoupila do jinych klubd. Nejasny je pocet hracd, ktefi
prestoupili, nikoliv skoncili. V jedné ¢asti uvadi 6 hracd, Ze pouze prestoupili do jiného klubu, zatimco
v jiné Casti manazer uvadi, ze prestoupilo asi 10 hracd.

Na strané 41 autor uvadi: "Velmi zajimavé bylo zjisténi, Ze zadny z 21 dotazovanych neodesel z klubu
v roce 2019, tedy v roce, kdy pfisla svétova pandemie Covid-19.". Covid vSak Cesky sport do bfezna
2020 nezastavil.

Graf 4 by byl prehlednéjsi bez kategorie ,,celkem®.

Diskuse - Autor velmi dobrfe porovnava své vysledky s vysledky ostatnich, které jsou uvedeny v asti
vénované teoretickym vychodisklm. Autor zde také uvadi limity studie a budouci sméry vyzkumu.
Tato Cast je na bakalarskou praci velmi dobfe zpracovana.

Otazky k obhajobé:

1. Ve vSech studiich uvedenych v teoretické Casti sportovci, ktefi zanechali sportovni innosti,
zcela skondili. Ve vasi studii vsak velky pocet Gcastnik{ ve skutecnosti sport neopustil, ale
pouze zménil klub nebo odesSel do zamofi. Jak se to odrazi ve srovnani vasich vysledkd s
témito studiemi? Jak se lisi ddvody pro ukonceni sportovni kariéry od ddvod( pro prestup do
jiného klubu?

2. Jaké byly hlavni dlivody odchodu 6 hracl, ktefi odpovédeéli, ze neprestali hrat hokej, ale pouze
prestoupili do jiného klubu?

3. Zrozhovorl s klubem a manazerem se zda, Ze se domnivaji, Ze sportovci z velké Casti
odchazeji z dlvodt mimo kontrolu klubu a z financnich déivodd, nicméné jako dlivod Cislo dvé
sportovci uvedli "PFiSlo mi, Ze 0 mé nemaji zajem". Jak se s tim vyporadate?

4. Stejné tak ukazatel "Byl jsem pod velkym tlakem ze strany rodic(." nebyl pro vétsinu
respondent( ddlezity a skoncil na 13. misté. Trenér a manazer vsak uvedli, Ze rodi¢e a agenti
vyvijeji na hrace velky tlak, aby odesli do zamofi nebo do lepsich klubl. V ¢em spociva
nesoulad?

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi/studentce.

V Praze dne Podpis

Jméno vedouciho



