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Autor se v diplomové praci na dané téma snaZi za pomoci dostupné literatury vytvofit
uceleny piehled o problematice rané specializace a pomoci dotazniku a nefizeného rozhovoru
zmapovat realny vyskyt ptedcasné specializace v ¢eském biatlonu. V navaznosti na to, se
zabyva otazkou, jaky vliv ma rana specializace na zdravi biatlonisty a poptipadé na predCasné
ukongeni jeho sportovni kariéry.

Komplexni pohled na celou problematiku fesi souhrnem dosud existujici literatury,
nésledng vytvofenim a rozeslanim 89 dotaznikd a provedenim 39 nefizenych rozhovor.
Shromézdéna data kategorizuje a nasledné procentuelné vyhodnocuje. Ze zavéreneého
hodnoceni plynou nékteré zajimavé postfehy, které by si zaslouZily vétsi rozpracovani
(konkretizaci doporudeni pro trenéry, sportovni centra nebo CSB) a naslednou publikaci
biatlonové vefejnosti.

Ke zvyseni celkové tirovné prace by pfispélo citlivéjsi fazeni jednotlivych kapitol a
navaznost mezi jednotlivymi tématy tak, aby nedochazelo k jejich opakovani. Na str.25 autor
uvadi citaci: ,,Velmi dileZitym bodem je doba stielby a ¢as straveny na stielnice, kde
z4vodnik m@Ze nasbirat za 4 polozky aZ 80 sekund.“(Sucharda 2000), ale v uvedené literatuie
se zmin&na citace viibec nevyskytuje - vysvétli pfi obhajobé!!! V samotném textu se oblas
vyskytuji formulaéni nepfesnosti (napf. str.81: ,,dioptrickymi méfidly*) a pravopisné chyby
(napf. str.88: ,,nevyzraly zavodnici®).

Vzhledem k tomu, Ze po strance formalni diplomova price obsahuje vSechny

naleZitosti, doporuduji jeji pfijeti k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobf},
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