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Tato bakalafské prace Markéty Vrnatové se zabyva velice dllezitym tématem —
problematikou adherence v dospivani u diabetiki 1. typu. Adherence u chronického
onemocnéni je velice dilezité téma, kterému je tieba vénovat zvySenou pozornost, odhalit
mechanismy, které adherenci brani a pfinést strategie, jak adherenci posilit. Téma ma velky
potencial, ktery z mého pohledu byl v praci naplnén jen ¢astecné. Na pocatku také bylo
autorinym zameérem piinést pohled rodi¢t dospivajicich diabetikill, coz by praci vyznamné
obohatilo.

Samostatnost zpracovani, pohled autora do problematiky, prace s literaturou a pfehled |2

domacich i zahraniénich literarnich prament

Autorka ma jednoznaéné vyborny piehled o diabetu samotném a o zpisobech 1écby, presto
vSak v prvnich castech prace vychazi stale ztéch samych zdroji a tfada vyroki je
neocitovana, piestoze se jedna o vyroky, které je mozné podlozit literaturou. Autorka prace
napiiklad na str. 38 uvadi informace o prevalenci poruch piijmu potravy, které vsak nejsou
ozdrojovany. Obdobné¢ také na str. 40 uvadi vétu: ,,Studie ukazuji...“, ale ani tato véta neni
ozdrojovany. Cast prace o adherenci by mohla byt delsi na tkor Givodni &asti, kde autorka
zabiha do velké miry detailu ohledn¢ historii diabetu apod. Pfitom stéZejnim tématem prace je
pravé adherence. Faktory souvisejici s adherenci by v praci mohly byt také prehledné&ji
vyjmenovany, napiiklad oddéleny odrazkami piimo v textu, piipadné¢ uvedeny jako
samostatné podkapitoly. Studentka pracovala samostatné, nereflektovala ovsem nékteré mé
podnéty a pfipominky. Kvalita prace také utrpéla tim, Ze byla prace zpracovana Vv kratkém
casovém useku.

Samostatné zvladnuti odborného problému, zpracovani ziskanych udajt, odborného textu




Hypotézy jsou nevhodné formulovany, naptiklad v prvni hypotéze - co to znamend, kdyz
bude 50 % souboru vnimat omezeni, o ¢em to vypovida? Pro¢ zrovna 50%, vychazi to z
n¢jaké literatury? Pro¢ to autorka ocekavala, z ¢eho vychazi? Autorka zde nedavéa zadny
z pozorovanych jevi a odpovédi do souvislosti, coZ je vyznamny nedostatek prace. Pokud by
se jednalo o kvalitativni praci, mohla by pfinést poznatky o strategiich, které¢ adherenci
napomahaji a které nikoliv, mohla by poukazat na to, co adolescenty nejvice trapi. VétSina
odpovédi je také prezentovana formou grafii, coz mi piijde u otazek s odpovéd'mi ano/ne
nadbyte¢né. Ziskana data by bylo vhodné analyzovat korelaéni analyzou a zjistit, zda spolu
urcité jevy souvisi — napiiklad mira kontroly rodi¢i a dodrzovani 1é¢ebného rezimu. Tato
analyza neni slozitda a pfinesla by vyznamné informace dulezit¢é pro klinickou praxi.
V diskusi autorka spravné uvadi relevantni zdroje souvisejici s jejim vyzkumem, ale
postradam zde vétsi diskusi vysledku, pfipadné vlastni interpretaci, pro¢ se shoduji ¢i
neshoduji. Prace zcela postrada pojednani o limitech prace a moznosti zobecnéni vysledkd.
V zavéru autorka také pouziva zcela zavadéjici tvrzeni, ze vysledek jeji prace potvrzuje
souvislost mezi strachem z glykémie a zamérny udrzovanim se v hyperglykémii, coz by bylo
velice zajimavé a dulezité zjisténi, které vSak z pouhého procentualniho vyjadieni nelze
ziskat, opét by bylo potieba udé¢lat korela¢ni analyzu.
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dodrzeni publikaéni normy

Na nékolika mistech citacni nedostatky napt. str. 25. 2 citace na stejném misté jsou oddéleny
zavorkou. Na nékolik mistech chybi za citaci tecka, ptipadné je tecka pted citaci. V prvni
kapitole je opakované citovana Prakticka diabetologiec — je zde uvedena jako autorka
Pelikanova a kol. — ale v piehledu literatury jsou u této publikace dva autofi. Nerozumim |2
tedy, pro¢ je uzivano a kol — bud’ se jedna o monografii psanou vice autory — pak by bylo
vhodné citovat kazdou kapitolu zvlast a pfimo konkrétniho autora nebo jsou oba autofi, a pak
by mély byt oba v textu uvedeni. Grafy jsou v praci nadbyte¢né Casto uzivany a je v nich
pouzito jiné pismo nez ve zbytku textu, coz kazi formalni dojem.
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to vysvétlujete?
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