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Oponentsky posudek dizertaéni prace
MUDr. Adam Skalicky
Vyuziti kmenovych bunék v jaterni chirurgii

A

Téma predkladané recenzované dizertaéni prace MUDr. Adama Skalického je velmi aktualni.
Problematika regenerace jaterni tkané po chirurgickych vykonech na jaternim parenchymu, které
autor ve své praci zmifiuje, je neustale velmi zivym tématem v recentni literatufe i v diskuzich na
odbornych férech. Zejména sekundarni malignomy jater a jejich chirurgicka terapie predstavuiji
dulezité téma s ohledem na vSechny aspekty v praci zminéné, zejména pak udrZeni rovnovahy a
akceptabilni morbidity a mortality mezi radikalitou vykonu a zachovanim dostate€ného mnozstvi
funkéni jaterni tkané. Snahou vSech chirurgl je posunout hranice mozZnosti resekce co nejdale a
provadét tak radikalni kurativni vykony u co nejvétsiho poétu kandidatd resekéniho vykonu.

1.

Formalni stranka prace vykazuje znaky na Uroven této prace kladené. Teoreticky tvod je
velmi dobfe vystavén. Uvod je dostateCny a zbyte¢né nepfevySuje rozsah textu vénovaného
samotnému experimentu. Tabulky a grafy jsou pfehledné. Diskuzi bych v8ak v takovéto praci
oéekaval preci jen bohat$i s cilem konfrontace vysledkl experimentu s recentni literaturou. V praci
tohoto typu bych také ocekaval vétsi praci s vysledky studie a hlubsi rozbor jejich vyznamu pro
klinickou praxi, a to jak pozitivnich, tak negativnich. Citovana literatura, se kterou autor pracuje je
dostate¢na a obsahuje relevantni prace, bohuzel ne vzdy z posledniho obdobi.

Jakkoliv to v nasich podminkach neni zvykem, pfedkladana prace by si zaslouZila korekturu
nezavislym lektorem, aby se autor vyvaroval nastrah ¢eského jazyka a jisté ,autorské slepoty”.
Zejména interpunkce se autorovi na fadé mist vymyka kontrole. Preklepy jsem taktéz zaznamenal,
podobné jaké zaménu uzitych adjektiv (,konverzni chemoterapie“ misto ,konvenéni chemoterapie®,
str. 31). Pokud autor uvadi zkratky, pak by méli byt pouzity ve spravné formé (,FOLFOX, FOLIRI,
FOLFOXIRI* misto ,FOLFOX, FOLFIRI, FOLFOXIRI*, str. 31). Pouzité zkratky by také mé&ly byt pfi
prvnim vyuZiti v textu vysvétleny. Pokud autor pracuje s fakty, které nejsou vysledkem jeho badani,
mél by byt uveden jejich zdroj.

1.
Cile experimentalniho projektu jsou shrnuty v ¢asti 9.1. a podle mého nazoru byly napinény.

plnéni dil¢ich ukoll.

V.

Metodologie experimentu by si v textu zaslouzila vétsi prostor tak, aby byla pochopitelna i
pro ,poueného laika“. Zejména proces ziskani, uchovani a zajisténi ,Zivotaschopnosti®
mezenchymalnich kmenovych bunék by mélo byt detailné popsano. Tyto buriky jsou nachylné ke
svému zachazeni a i metody jejich vyuziti v klinické praxi velmi naradzi na ,distribuéni problémy“ od
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laboratofe k nemocnému. Podobné rozbor operaéniho vykonu na zvifeti mohl byt detailngji
propracovan. Jakym zpusobem bylo odebrano pravé 40% jaterni tkané apod.?

Soubor 18 laboratornich zvifat je skute¢né robustni, uvédomime-li si jak nakladny cely
experiment je. Vybrané sledované a monitorované veli€iny jsou pfiléhavé vybrany. Statisticke
metody zpracovani nejsou bohuzel detailnéji popsany.

V.

Vysledky monitorace a jejich statistické zpracovani jsou velmi zajimavé. Nebyl prokazan vliv
podani mezenchymalnich kmenovych bunék na regeneraci jaterniho parenchymu. Puavodni
hypotéza tak nebyla potvrzena. Nicméné je jisté dobrym zakladem k dalSimu zkoumani a
experimentu. Ta cesta k pfipadnému klinickému vyuZiti je vSak jesté neoby€ejné dlouha. Vzhledem
k tomu, Ze autor blize nerozvedl metodologii, dovolim si kacifskou myslenku, zda-li se skuteéné
jednalo o intervenéni studii, nebo-li jinak, zda-li byly pouzity Zivotaschopné kmenoveé buriky.
Diskutabilni je také jejich vyuZiti u jaternich neoplazii s cévni novotvorbou a proliferaci, atypickou
aktivaci rustovych faktort, disledky pouzité neoadjuvantni chemoterapie atd.

VI.

Prace ma logické a pochopitelné c¢lenéni. Ma charakter naroéného laboratorniho
experimentu na velkém zvireti, ktery vyzaduje velkou souhru celého periopera¢niho tymu a tuto
tymovou spolupraci je nutné ocenit.

Vil.

Predkladana prace ma charakter védecké prace a prokazuje Siroké zkuSenosti autora
s danou problematikou i schopnosti zvladnout naro€ny laboratorni experiment. Tuto praci tak
doporuduji k obhajobé.

Otazky oponenta:

1. Mezi skupinou intervenéni a kontrolni v prezentovanych vysledcich nebyl pozorovan Zadny
signifikantni rozdil. Jakym zpUsobem, technikou, metodou (pokud vibec) Ize tedy ovéfit, Ze
byly pouzity zivotaschopné kmenové buriky?

2. Jakym zplsobem na Vasem pracovisti zjiStujete vykon zbytkové jaterni tkané pred
planovanou resekci a jaké jsou tedy Vase limitace pro resekéni vykon na jatrech?
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