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Vedouci prace: Mgr. et Mgr. Martin Skutil, Ph.D.

Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 105

Pocet stranek pfiloh: 0

Pocet titulll v seznamu literatury: dostatecny (91tiSténych a elektronickych)

Formalni zpracovani [1 | 2 |3

Jazykova uroven (dodrZzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | x| |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citadnich norem) | x| |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz&lenéni textu,
navaznost kapitol a subkapitol, priivodni aparat, poznamky,
pFilohy, graficka uprava)

x| | |
Metody prace
Vhodnost pouzitych metod [ x ] | |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod ano
Vyuziti praktickych zkugenosti (u emp. praci) | | x ] |
Obsahova kritéria a pfinos prace
Ptistup autora k Fe$ené problematice (samostatnost, | x| | |
iniciativa, originalita, kvalita spoluprace s vedoucim prace)
Naplnéni cil(i prace | x ] | |
VyvaZzenost teoretické a praktické &asti (u teoreticko- | x ] | |
empirickych praci)
Dosazené vysledky, odborny vklad, event. pouZitelnost | x ] | |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | x| |




- Zkuste vysvétlit, pro€ pravé Slovensko a Finsko patfi mezi inkluzivni premianty
z hlediska poctu ziskanych bodu.

- Proc pravé Francie je podle Vaseho hodnoceni na konci Zebficku?

- Jaka doporuceni byste formulovala na zakladé Vasich zjisténi pro podporu inkluze
v Ceské republice?

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Celkoveé hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Teoretické vymezeni zvolené problematiky je odpovidajici. Diplomantka na zakladé
relevantnich odbornych zdroju dobfe popsala sou¢asné pojeti inkluze a parametry
inkluzivni Skoly, a nasledné predstavila klicové dokumenty ve zvolenych zemich, jejichz
obsah v empirické ¢asti prace komparuje. Cela teoreticka Cast je logicky vystavéna, autorka
dodrzuje spravnou terminologii.

Metodologické ukotveni diplomové prace povazuji za odpovidajici. Vyzkumny cil je
formulovan jasné, stejné jako zpusob zpracovani. Pro komparativni studii je nezbytné jasné
stanovit kritéria komparace, coz se autorce podafilo, v€éetné vysvétleni bodového
hodnoceni.

Analyza a intepretace zjisténi respektuje stanovena kritéria. Zvoleny postup, kdy jsou
nejprve zminény pasaze z komparovanych dokumentd jednotlivych zemi a nasledné je
provedeno jejich zhodnoceni, povazuji za vhodny, v€etné vizualizace v podobé tabulky.
Ocenuji pomeérné zevrubné vysvétleni pfidéleni bodovych hodnot. Stejnym systémem jsou
zpracovany vSechny Ctyfi sledované oblasti. StéZejni pasazi prace je kapitola 8, v ramci
které dochazi ke shrnuti a diskusi dil¢ich zavérl. V této fazi je tfeba vyzdvihnout dobie
provedenou syntézu, jejiz zavéry davaji moznost nahlédnout na zpracovavanou
problematiku komplexné.

Prezentované zaveéry jsou zajimavym pFispévkem do oblasti komparativni i specialni
pedagogiky. Za dil€i limit Ize povazovat subjektivitu hodnoceni. Tu se ovSem diplomantka
shazila eliminovat jasnou formulaci hodnoticich kritérii.

Z pozice vedouciho prace ocefiuji zajem a samostatnost Karoliny Maskové, ale takeé jeji
ochotu naslouchat doporu¢enim a namétim, které byly v ramci konzultaci diskutovany.

Doporuceni k obhajobé: praci doporucuji k obhajobé

Navrhovana klasifikace: 1 (vyborné)

Datum, podpis: 19. 5. 2023 Martin Skutil



