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PRINOSNOST PRACE spogiva uZ vo vybere témy, ktora je zatial’ relativne mélo
preskiimand. Pritom je délezité zistit’ ako funguji kensensualne nemonogamné vztahy
(IKNM) na rozdicl od monogamnych vztahov, & nevery vo vzt'ahoch, aké si Specifika KINM
vztahov, na zakiade ¢oho sa pre ne 'udia rozhoduju, ako v nich funguji a ako sé s nimi
spokojni. Oboznimenie $irdej verejnosti s alternativaymi moznostami intimnych vztahov

zaroveli mdZe prispievat’ k viiése] tolerancii vodéi nim.

CYELOM PRACE bolo predstavit najbeznejSie formy KNM vzt'ahov a empiricky
,preskiimat’ formou polodtrukturovanych rozhovorov, aké individualne faktory sivisia
s ochotou nadvizovat’ konsensualne nemonogamné vz{ahy“. Tento hlavny ciel’ sa

diplomantke podarilo do istej miery naplnit’.

FORMALNA STRANKA PRACE je na primerane] Grovni, ¢lenenie do kapitol je

prehPadné, Ziadalo by sa v3ak graficky znazornit’ vysledky tematickej analyzy.

TEORETICKA CAST je nad$tandardne komplexne a systematicky spracovand, text je
Jasny, zrozumitelny a logicky usporiadany. Pojednané s v nej typy nemonogamnych

vzi'ahov, ich Specifika, vyhody a nevyhody. Analyzované si rozne faktory sivisiace




s naviazanim KINNM vztahov a samostatna kapitola je venovana spolocenskému vnimaniu

tychto vztahov, so Specifickym zameranim na stigmatizéaciu.

EMPIRICKA CAST mé viaceré nedostatky zdvaznejdieho charakteru. Tematicka analyza
{TAY nemdze poskytnit aodpovede na autorkou formulované vyskumné otazky (VO) tykajice
sa stivislosti. (Napr. VO1: Ako sdvisia postoje ku KNM vztahom s ochotou nadvizovat’
KNM vztahy) K tomu st uréené kvantitativne $tatistické metddy. Zaroven TA nie je len
deskriptivna metdda, ale kreativna interpretaénd aktivita, Vyskumnik by mal jej
prostrednictvom odhalit’ opakujtice sa vzorce zdielaného vyznamu v analyzovanych datach,
Kodovanie nie je mechanicky preces, ale pri iom méa dochadzat’ k produkeii tém, ktoré sa
nedaji anticipovat’ vopred a nie st teda vytvorene pred analyzou. Preto témy nic sl dané ani
vyskumnymi atdzkami ani kladenymi otazkami. V TA tieZ nie je padstatné zvergjnovat’ podty
participantov, ovel’a délezitejsie je zmapovat’ vietky relevantng témy a presvedcivo ich
doloZit’ citatmi. Autorke sa moZnosti, ktoré poskytuje TA, nepodarile naplno vyuZzil'.
Diplomantka si stanovila tri vyskumné otazky, ale explicitne na vietky jasne neodpovedala.
Navyse, vysiedky nemajt jasnu struktiru, ¢o je dané tym, Zc nic st prezentovand

v dostatoénej zhode s vyskumnymi otdzkami. Napriklad, ku ktorej VO sa vztahuje Sast’ 6.3.3
Skusenosti zo sicasného KNM vztahu alebo Cast 6.6 Dovody naviazania konsensudlne
nonmonogamie? Alebo preco sa riedi otazka 7 akého dévodu sa vadsina l'udi do KNM
nezapoji?

Niektoré tvrdenia diplomantky nie sit podopreté citatmi, respektive uvedené citaty st priam

v protiklade s nimi. Napriklad na s. 56 autorka konitatuje .,... dvaja respondenti uviedli, Ze
pred aktudlnym KINM nezazili Ziadny monogamny vzfah™, ¢o ilustruje nasiedovnym citdtom:
,Od zhruba dvadsiatich rokov aZ dodnes som so svojou Zenou. TakZe ona je mdj ako prvy
naozajstny dlhodoby vzfah a do nejakej miery si myslim, Ze to je to, 8o z velkej dasti prispelo
k polyamérii, pretoZze som akoby mal pocit, Ze predsalen o nieo prichddzam, ked’ som ako
cely Zivot s jednou Zenou™. Z tej vypovede je predsa nespochybnitelné, Ze dlhé roky Zil so
svojou Zenou v monogamnom vziahu a aZz neskdr ho otvorili. Témy nie st vel'mi prehladne
spracovane a navrhujem diplomantke, aby v rdmei obhajoby skusila kompaktne a pripadne aj

graficky sprostredkovat’ hlavné zistenia.

V diskusii sa diplomantka snaZi porovnat’ vlastné vyskumné zistenia s invmi, avsak text sa
zaoberd aj zisteniami, ktoré nebolii stanovené v ramci VO, ako naprildad dévedy uvazovania

o KNM vztahoch. V gasti zaoberajlicej sa predchadzajicimi partnerskymi vztahmi uvadza




autorka napriklad aj neveru alebo rozchod rodic¢ov, hoci to by malo byt’ sucast'ou témy
Skusenosti z primarnej rodiny. Diskusia je miestami hodne $pekulativna, napr. na s, 72
autorka uvadza, ze deti z harmonickych rodin by mohli by(’ viac otvorené experimentovat’
s vztahmi a vzapiti dodava, 7e deti z nefunkénych rodin mézu mat’ tendenciu hl'adat’
alternativne formy vztahov. Aka je potom vypovedna hodnota tychto tvrdeni, ked’ z nich
vlastne vychadza, ze experimentovanie so vzt'ahmi nezavisi od funkénosti rodiny? Ak je to

naozaj tak, potom prave to mala autorka zdoraznit’.

CELKOVO mozno hodnotit’ vel'mi pozitivne teoretickd ¢ast’ a menej pozitivne empirickn

cast’ prace. Hlavny problém nastal pri stanoveni VO a nedostato¢nom vyuziti potencialu TA.

Diplomovt pracu hodnotim znamkou dobre (3) a odporiéam ju k obhajobe.

——

V Bratislave 18. 5. 2023 doe. Mgr. Miroslav Popper, CSc.




