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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakfizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zduvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil préce

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil a technika prace odpovidaji schvalenym tezim. Ve struktufe se autorka mirn¢ odchylila, ale v praci je tento
krok popsan a je vhodny.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kiale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfimétreny cili

> || | > | >

2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Za velmi povedeny povazuji uvod prace, ktery me jako ¢tenafe "nalakal" na dalsi ¢asti predkladané diplomové
prace. V tomto pfipad¢ se nejedna pouze o vycet kapitol a zmén oproti schalenym tezim, ale autorka uz pracuje
s fakty a dobfe cely Givod vystavéla.

Diplomantka pracovala s relevantni literaturou a dokézala ji kriticky vyhodnotit a aplikovat. Cela prace je na
velmi vysoké tirovni a pusobi komplexné. Za problematickou povazuji pouze vyzkumnou otazku €. 3 "Ovliviiuje
medialni produkce chovani teroristi?", kterd se snazi popsat, zdali média ovliviiuji chovani teroristt, coz dle

tvrzeni, které pfinasi autorka prace.

Na zaklad¢ jakych poznatkd autorka v zavéru tvrdi, ze: "Dle mého nazoru vsak v budoucnu lze ocekavat dalsi
vyvoj vzajemného vztahu téchto dvou aktért."? Néktera tvrzeni jsou nepodlozena (spekulativni) a ubiraji tak na
kvalité textu, ale neni jich mnoho.

Ocenuji predev§im ptivodnost prace a ptinos k rozvoji oboru.

3. HODNOCENiI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliujte pismeno na §kiale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZzenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, uroven, ptiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni citani normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydéavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka tiprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Struktura prace neni Gplné bézna, protoze studentka zatradila hned za tivod metodologii, ale vzhledem
k vyzkumnému zaméru povazuji tento krok za ptinosny a spravny.

Alena Panovska se snazila prinést komplexni pohled na to, jak média informuji o terorismu a tento cil splnila.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé

stranky, ptivodnost tématu a zavéri apod.)
Za ptedlozenou diplomovou praci navrhuji hodnoceni v rozmezi "A" a "B" na zakladé obhajoby.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Pomoci jakych metod by se dala 1épe zjistit odpoved na tieti vyzkumnou otazku?

52 MiZete na zakladé dalSich vyzkumi podlozit tvrzeni, Ze "média i teroristé (teroristické organizace)
navzajem odrazi své chovani.

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|E Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentét pro piipadnou shodu nad 5%:

l6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TEHO AW
LXK

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Datum:

Podpis: .....cooiiiii




Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretiice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




