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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od [ Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci Vv praci zdiivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] ]
1.2 | Technika prace L] < ]
1.3 | Struktura prace ] L[] ] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka se odchylila pfedev$im ve vybéru samotnych instagramovych ptispévkd, coz konzultovala a vhodné
zvolila zménu tohoto piistupu. Stejné tak konzultovala zménu ve vybéru respondenti, z divodu veétsi
pravdépodobnosti navratnosti dotazniku tak omezila respondenty nikoliv na britskou narodnost ale na uzemi, kde
Ziji, tj. Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska. Cil jeji prace i struktura jinak odpovidaji
schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A— B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovuyjici)

Hodnoceni pismenem
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu C
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

K tématu mohlo byt vyuzito vétsiho rozsahu literatury, pouzité tituly se v praci pomérné vyrazné opakovaly. To
byla jedna z vytek i béhem konzultaci, studentka se proto snazila literaturu rozsitit, nicmén¢ potrad v praci
zUstava prostor pro vyuziti dalsich, predevsim britskych titulti. Studentka nicméné zvolila vhodné metody
zkoumani, prokazala schopnost pfeneseni teorie do praxe, pii zpracovani praktické ¢asti ovSem narazila na
problémy, na které jsem ji upozorniovala uz dopfedu, a to na nedostate¢nou navratnost kvanitativniho dotazniku.
Vysledny pocet odpoveédi je pro troven bakalatské prace uspokojivy, nicméné reprezentativnost je zde vyrazné
omezend. To autorka uznava i v limitech vyzkumu (a tuto pasdz velmi oceiluji), bohuZzel to ale na celkovy dojem
z prace ma vliv i po pfecteni této kapitoly. Samotny dotaznik je ale solidn€ vytvoteny, stejné€ tak analyza
instagramovych piispévku praci obohacuje.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A

3.2 | Funkcnost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl B




3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udéni zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroveil prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Gprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Studentka zvolila vhodnou strukturu, spravné¢ uzivala cita¢ni normu, vhodné vyuzivala samotné instagramové
prispévky, vice si mohla vyhrat s pozndmkovym aparatem. Pozor si musi davat na vyuzivani publicistického
stylu pfi psani akademickych praci.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace je v soucasnosti vyznamna svym aktualnim tématem, byt by ji mozna prospéla néjaka navaznost i na ¢eské
prostiedi. Studentka k praci pfistupovala velmi zodpovédné a priubézné konzultovala. I kdyz se pfi zpracovani
potykala s velkymi problémy (piedev§im odpovédi v dotaznikové Casti Setfeni), uméla se ptizpasobit situaci a
aktivné hledala zptisoby, jak praci dokoncit v€as a v dostatecné kvalité. Tento pfistup velmi ocenuji. K praci
mam vyhrady viz vySe, nicméné celkovy dojem je velmi solidni a studentka prokazala znalosti odpovidajici
urovni bakalatského studia.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Myslite, ze byste k podobnym vysledkim vnimani britské kralovské rodiny dosla i v ¢eském prostredi?
Zdtivodnéte pro¢ ano/proc ne.

5.2 Jak moc dle vas mohlo piedev§im umrti kralovny Alzbéty a nasledné korunovani krale Karla I11. ovlivnit
vnimani britské kralovské rodiny generaci Z?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avsak s uré¢itymi chybami)
dobfe (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

MTMoOO®>
XX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI{ V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 11. 6. 2023 Podpis:



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretditky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




