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Kriteria hodnocení: Hodnocení (1 – 4): 
Zdůvodnění relevance tématu vzhledem k programu Studia občanské společnosti  
Je téma relevantní vzhledem k programu? Je dobře zdůvodněno? 

1 

Stručné slovní hodnocení: 
Téma je relevantní pro obor, řádně zdůvodněn s využitím oborové literatury. 

Kvalita teoretického/konceptuálního rámce práce 
Nakolik je obsah rámce relevantní vzhledem k tématu práce? Do jaké míry byla studovaná 
literatura představena přehledně a kriticky? Byla použita zahraniční literatura? 

1-2 

Stručné slovní hodnocení: 
Teoretickou část práce považuji za zdařilou. Studentka se věnuje v teoretické části všem důležitým 
tématům v kontextu svého empirického výzkumu. K tomu využila vhodně jak českou, tak zahraniční 
literaturu. Domnívám se, že porovnání dvou typů sociálních divadel, jež si zvolila, mohlo být 
věnováno více prostoru v teoretické části. Ocenila bych také bližší představení a zdůvodnění 
zvolených komparačních kritérií (kap.2.2.5.), které byly využity. Vzhledem k tomu, že studentka na 
mnoha místech empirické části mluví spíše o sociální změně než o aktivním občanství, tak je na 
zvážení, zda více prostoru v teoretické části nevěnovat také konceptu sociální změny.  

Formulace cílů, výzkumných otázek či hypotéz  
Jsou dostatečně konkrétní a jasné? Odpovídají tématu práce a jejímu 
teoretickému/konceptuálnímu rámci? 

2 

Stručné slovní hodnocení: 
Cíle výzkumu, tak jak jsou formulovány na str. 35, nejsou v souladu s výzkumnými otázkami. Nejsou 
v cílech zahrnuty ani aktéři herci, ani sociální občanství. Naopak je důraz kladen na sociální změnu 
spojenou se sociálním divadlem.  

Metody získávání a analýzy dat a jejich použití 
Je vhodně zvolen, zdůvodněn a v průběhu výzkumu realizován design výzkumu/výzkumný 
rámec? Jsou využité techniky sběru dat, vzorek a metody analýzy dat dobře popsány, 
zdůvodněny a realizovány v rámci výzkumu vzhledem k výzkumným otázkám? Jsou 
diskutovány limity výzkumu a jeho etické aspekty? 

2 

Stručné slovní hodnocení: 
Zvolené metody výzkumu jsou relevantní. Účelový výběr vzorku je popsán vhodně. Ocenila bych více 
informací o rozhovorech, a to jak o otázkách, které byly kladeny, tak také o počtu a délce rozhovorů. 
Kvalita závěrů práce 
Byly naplněny praktické nebo teoretické cíle a zodpovězeny výzkumné otázky práce? Jak 
byla formulována praktická doporučení, pokud byla cílem práce? 

2 

Zjištění jsou rozdělena do kapitol: motivace, osobní změna, sociální změna, cíl představení, 
herectví vs. aktivismus, další účinkování. Z textu není jasné, proč byla zjištění prezentována 
právě prostřednictvím těchto kapitol a jak souvisí s otázkou, které cílí na to, jak se 
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prostřednictvím metody sociálního divadla se stávají z herců aktivní občané.  

Zdá se, že spíše než s konceptem aktivního občanství, pracuje studentka v empirické části 
s pojmem společenská změna, který je však používán dosti vágně. Např. hned na úvod 
kapitoly 3.2.1.1. Motivace uvádí, že „pro několik účinkujících byla snaha o společenskou 
změnu prvotní impulsem“ (s.42), ale z další části předložené analýzy není zcela jasné, co 
studentka kódovala jako „snahu o sociální změnu“.  

V rámci prezentace zjištění by se nabízelo více reflektovat i biografická specifika jednotlivých 
informátorů, zasadit např. analýzu „motivací“ do kontextu toho, jak a proč se k sociálnímu 
divadlu aktéři dostali nebo jakou povahu má divadlo, kterého se účastní. Přitom tyto 
kontexty by byly využitelné pro přesnější intepretaci, tak také v rámci srovnání dvou typů 
divadel. Škoda také, že studentka již v kapitole ve které „shrnuje výsledky“, nepracuje 
s poznatky z teorií a odborné literatury a činí tak až v závěru.  
Práce se zdroji 
Je v práci dodržen jednotný standard odkazů na literaturu a prameny? Byly v práci použity 
zdroje uvedené na seznamu použité literatury a pramenů? 

2 

Stručné slovní hodnocení: 
V závěru práce, kde studentka představuje svá zjištění, tak také odkazuje na poznatky 
z odborné literatury ke svým zjištěním, jsou odkazy na zdroje v textu uvedeny tak, že není 
jasné, které z uvedených poznatků jsou z odborných textů, a které jsou z výzkumu autorky.  
(např. „Probíhá zde tedy rozšiřování obzorů a „vnitřního prostoru“ herců pomocí skrytého 
dialogu, jímž je propojování jednotlivých vzpomínek přítomných (Salas, 2005). U herců 
divadlo playback navíc přispívá k dalšímu prohloubení empatie a také ke zlepšení schopnosti 
naslouchat (Bett, 2005)“. s.65). 
Struktura práce, formulační a gramatická úroveň, grafická úprava 
Je práce vhodně strukturovaná? Odpovídá formulační i gramatická úroveň magisterské 
práci? 

1 

Stručné slovní hodnocení: 
Nemám připomínky. 
 
Celková známka před obhajobou: velmi dobře 

pozn.: Lze udělovat známky od 1 do 4. V případě, že bude jedna část práce hodnocena známkou 4, je třeba práci 
nedoporučit k obhajobě. 

 

Otázky k obhajobě: 

(Je nutno vyplnit, aby se student mohl připravit na obhajobu; počet témat a připomínek upravte podle Vaší 
potřeby.) 
 

1) Ráda bych požádala, zda by studentka u obhajoby mohla vysvětlit, proč v empatické části 
zvolila uvedené kapitoly – motivace, osobní změna, společenská změna, cíl představení, 
herectví vs. aktivismus, další, účinkování a blíže přiblížila jejich vztah k aktivnímu občanství, 
potažmo „stávání se aktivním občanem“. 
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2) Dále bych byla ráda, aby studentka přiblížila, jak chápe ve své práci sociální změnu, z jakých 
konceptů vycházela, zda a jak souvisí sociální změna a aktivní občanství. 

 

 

 

 

V Praze dne 13.6.2023 

………………………………………………. 

Podpis oponenta práce.  

 

 


