POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Jifi SOUKUP

Nazev prace: Pokracovani atletické kariéry absolventd sportovnich tfid vybrané skoly

Cil prace: ,,Hlavnim cilem bakalarské prace je identifikace faktord, které mohou pulsobit na brzké

ukonceni atleticke kariéry.*

Celkové hodnoceni prace:
podpréimérna prdmérna

nadprdmérna

(uvedte)

Celkova naroc¢nost prace

prdmérna

Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani

Prdmérna/priimérna (analyza sportovniho dropoutu

nadprdimérna)
Dilci kritéria hodnoceni prace:
vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici  (uvedte)
Stupeni spInéni cile prace velmi dobre
Logicka stavba prace vyborné

Rozsah a relevance teoretické Casti

Analyza sportovniho dropoutu vyborné; zejména
historicka ¢ast jen dobre

Relevance literarnich zdrojd a zplsob jejich citovani

vyborné

Adekvatnost pouzitych metod

velmi dobfe

Rozsah, hloubka a preciznost vysledkd prace

velmi dobre (rezerva v hloubce interpretace)

Formalni Gprava prace

velmi dobfe (kazi nesjednoceny referencni seznam)

Gramatika a stylistika

dobre

Pripominky. naméty., postiehy:

(Nazev BP) Obsahu BP by Iépe odpovidal nazev: ,PFi¢iny ukonceni atletické kariéry absolvent(

sportovnich tfid vybrané zakladni skoly".

(Obsah) U bod 2.1.1 a 2.1.3 ma byt misto ,,v Ceské Republice" spravné ,v Ceské republice (tak i pak
dale v textu); u 2.1.1 navic nazev neodpovida obsahu: mél by znit ,Atletika na Gzemi dnesni Ceské

republiky™;
~péstovat”", event. ,zabyvat se".

u 6.2 a 6.11 neni dobré spojeni ,délat atletiku/sportovni aktivitu" — Iépe ,provozovat",

(s. 10) Véta: ,Diky pfirozenym pohyblm (skok, béh, hod a chiize), dava tento sport /atletika/
naprosto ojedinély pfirozeny zaklad do dalSich sport(i." neodpovida realité: atletika ma pfirozené
pohyby svym zakladem a specifickym zplisobem je rozvinula do dnesni soutézni podoby. Ve vyctu

atletickych disciplin chybi vrhy.

(s. 11) Zde je nékolik historickych nepfesnosti, ta nejvétsi o Zatopkovi (svij zlaty olympijsky
vytrvalecky trojboj nepredved! v Londyné 1948 a nebylo to rozhodné v priibéhu tfi dnd...).

(s. 14) Talbot piSe o physical education, tedy ,télesné vychoveé" (nikoli ,fyziologické™).

(s. 14 an.) V praci je sedmkrat pouZit termin ,akademicky" — v daném kontextu je vhodny termin

~studijni™.,

(s. 15) Vedle déleni sportu na vrcholovy (dnes se preferuje ,elitni™) a rekreacni by bylo tfeba zminit i
dalsi druhy (viz napt. sedmiclenna typologie Cruma). Hodarova definice vrcholového sportu
nevyhovuje (spadal by pod ni i vykonnostni sport); k Sekotové charakteristice by bylo vhodné

zaujmout vlastni stanovisko.

(s. 18) Benefity uvadéné Coffinem se tykaji SPORTU jako celku, nikoli jen atletiky (viz athletics in

AmE). Tato zdména se v textu BP objevuje vicekrat.

(s. 20) ,Pojem dropout, neboli odpadlik..." V obecné roviné — a vhodnéji pro nas kontext — je dalSim
vyznamem ,ukonceni Ucasti ¢i zapojeni do néjaké aktivity" (stop participating or being involved in

something).




(s. 26) Predlozenou tabulku bylo vhodné podrobné&ji okomentovat.

(s. 27) Cil prace je zde uveden jinak nez v anotaci (faktory ad pokracovani versus ukonceni atl.
kariéry). Ze struktury dotazniku i zaméreni otdzek v rozhovoru je zfejmé, Ze spravné je urceni cile

v anotaci.

(s. 29) ,Model sportovnich zavazkd (Sport comittment model)" — vhodnéjsi je preklad ,,Model
sportovniho zapojeni*; termin ,commitment" (takto spravné) je vicevyznamovy.

(s. 29/30) Chvalim rozumnou redukci francouzského vzorového dotazniku vzhledem k parametriim
zkoumaného souboru.

(s. 35) V pasazi o tvorbé dotazniku se mluvi o jednom dotazniku — zde se najednou objevuje
informace, Ze byly ve hie dotazniky dva?!

(s. 36) ,Absolventi mladsi 18 let nebyli ve vyzkumu z dGvodu, Ze nebyl nalezen zadny zdroj, kterym
bych dané dotazniky dostal k respondentdm." Nabizelo se ziskat kontakty absolvent( od Skoly i atl.
oddilu. Zkusil jste to?

(s. 37) U kap. ,,Osobni pocity z atletiky" je rozebrana jen cast odpovédi (bod €. 6 v dotazniku) —
postradam vyhodnoceni odpovédi na 5 otazek z 5. bodu dotazniku.

(s. 39) U vlivu rodicl chybi interpretace vysledkd z tabulky (je tam jen konstatace zjevného).

(s. 39 an.) ,Pratelé" = spoluzaci ze sportovni tridy?!

(s. 44) ,Délate né&jakou sportovni aktivitu® — vhodnéjsi bylo mluvit o pohybové aktivité (viz také
~prochazky se psem").

(s. 40 an.) Diskuze dobie propojuje zkoumany sportovni mikrosvét s globalnimi nazory; trochu mi tam
chybi poohlédnuti po nazorech Ceskych atletickych odbornikd.

(Vyjadreni etické komise v pfiloze) Domnivam se, Ze hypertrofované pozadavky Etické komise UK
FTVS nemély vést k tomu, ze byla anonymizovana i instituce (ZS), které se vyzkum tykal. Uvedeni
zakladnich udajl typu lokalizace kraje a velikosti mésta/obce je totiz relevantni pro vysledky vyzkumu,
nebot’ neuralgickym bodem sportovniho dropoutu je prechod na SS (viz vyjadieni vedouciho
sportovnich tfid i zavérecna véta celé prace). Troufnu si vyslovit hypotézu, Ze rozdilné vysledky by
prinesl analogicky vyzkum ve velkych méstech, kde maji absolventi sportovni ZS moznost prechodu na
sportovni gymnazium (Praha, Brno, Ostrava i dalSi). Respondenti této bakalarské prace tuto moznost
evidentné neméli a také dojezdova vzdalenost do téchto gymnazii by méla vliv na rozhodovani o volbé
SS, respektive pokraCovani sportovni kariéry.

Celkové hodnoceni prace:

Bakalafska prace fesi aktualni problematiku zna¢ného odchodu adolescent( z oblasti organizovaného
sportu (konkrétné atletiky) a ma jistou miru praktické relevance ve dvou oblastech: v ¢eském
atletickém hnuti a v ¢eském (sportovnim) Skolstvi. Siln&jsi strankou bakalanta je resersni dlslednost a
pfimocaré zaméreni na spinéni cile prace. Odvracenou strankou tohoto jistého ,,mikromanagementu*
je mensi ddslednost vénovana SirsSimu zazemi prace (od atletiky ke sportu v teoretické Casti prace a
ztrata zajmu o 2. dotaznik v okamziku, kdyz se nepodafilo sehnat dostatek respondent{). Chvalim
prekladatelsky vykon (celkem pochopitelné se obcas nepodafilo najit ten nejlepsi ¢esky ekvivalent),
jenz je bohuZel pokazen absenci zavérecné jazykové korektury (stacila ta vlastni...), ¢imz v praci
zlistalo mnoZstvi mensich i vétSich gramatickych chyb i anakolutd. PFicinu vidim i v time managementu
zpracovani prace, kdy jisté neni optimalni ukoncit sbér dat 7.5.2023 a ponechat si pouze 23 dni na
celkové dokonceni...

Pres uvedené vytky projevil bakalant schopnost samostatné tvirci vyzkumné prace a jeho

bakalarska prace spliiuje pozadavky kladené na zavérecné prace tohoto typu. Doporucuiji ji tudiz

k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

* Kolikrat stal Emil Zatopek na startu vytrvaleckych zavod( na OH 1952 a v rozmezi kolika dn{ ziskal
svou sadu zlatych medaili?

* Domnivate se, Ze odpovédi v klicové otazce dotazniku (dlvody k odchodu z atletiky) byly do urcité
miry stylizované (neupiimné, alibistické)? Nebylo vhodné&jsi upravit zadani otazky formalné stejné jako
predchozi otazky, a konfrontovat respondenty i s ¢asto neptiznanymi d@ivody odchodu (slaba vdle,
lenost, pochopeni, Ze v atletice Uspéchu nedosahnu, touha si ,uZit /teenagerskeého/ Zivota" aj.)?

* Cim se liSil 2. dotaznik (nakonec nepouzity) od toho, ktery byl v praci pouzit? Ma stale jesté n&jakou
relevanci?

Navrzeny klasifikacni stupenn: velmi dobre

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu ke studentovi.

V Praze dne 7.6.2023

doc. PhDr. Milo BEDNAR, Ph.D.



