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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Vokoun Filip
Nazev prace: Ramcovani situace v Mariupolu ve zpravodajstvi portalti Novinky.cz, Blesk.cz a Denik.cz
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Jirak Jan
Pracovisté: KMS IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

X

1.2 | Technika prace

B
]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor provedl nékolik korekci metodologické ¢asti, designu vyzkumu a vnitini struktury prace. Viechny zmény
jsou v podstaté okrajové, autor je peclivé konzultoval, v praci je vysvétluje (s. 4-5) a vysledku podle mého soudu

prospély.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

> (3> | >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kdle A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfimétenost poznamkového apardtu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor misty neuvadi stranky u parafrazi a prebiranych udaju (napf. na s. 2 odkaz Bachelet 2022). Tento problém
béhem konzultaci fesil u internetovych zdroju a neuvadéni stranek jsme v nékterych ptipadech vyhodnotili jako
nezbytné (nestrankované texty). Text zjevné prosel zavérecnou korekturou, pfesto v ném zlstaly nékteré
formaln¢ jazykové nedostatky, napft. v interpunkci ("Pro¢ se ale ramcovani stalo mezi odborniky tak popularnim
neni podle Weavera (2007: 144) jasné ", s. 6).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Piedlozena prace si klade za cil prozkoumat, jak ¢eska média zpravodajsky zpracovavala vyvoj kolem
ukrajinského mésta Mariupol po ruském vpadu na Ukrajinu. Autor vysledny text standardné strukturoval do tii
Casti: toretické, metodologické a analytické. Za zakladni teoreticky ramec mu slouzi koncepty ramcovani a
narace. Pfi sestavovani teoretické ¢asti autor prokazal, ze si osvojil zaklady odborné prace a psani odborného
textu: abstraktni, koncepén¢ ladéné mysleni mu viibec neni cizi, s literaturou se vyrovnava s nadhledem a vuli
Cist ji perspektivou zpracovavaného tématu (kap. 1.1 a 1.2 jsou celkové erudovanym zpracovanim konceptu
ramcovani, a to s aplikaci na valeéné zpravodajstvi, kap. 1.3 nabizi ukaznény vyklad na téma zpravodajstvi jako
narace, op¢t s - masivni reSersi podlozenou - aplikaci na vale¢né zpravodajstvi - oba vyklady mohou slouzit
fslsim bakalantlim i diplomantiim jako velmi uzite¢né vychodisko pii zpracovavani podobnych témat). Zejména
vhodnou volbou tituli Semetko a Valkenburg 2000 a Riessmannova 2007 si autor oteviel cestu k ptehledné
pojaté metodologii samotného vyzkumu (jejich vyuziti je ale umoznéno tim, Ze si je autor dokazal zatadit do
patfiéného oborového kontextu). I metodologicka ¢ast je pojednana s nadhledem, autor vécné hodnoti moznosti a
limity jednotlivych vyzkumnych technik a sestavuje si vlastni, ditkkladné promysleny metodologicky ramec
(opirajici se o solidné zvladnuty predvyzkum - viz napf. pozn. 35 na s. 37). Jistou nezkusenost prozrazuje
formulace sedmi(!) HVO, z nichz nékteré jsou obecnéjsi (1, 7) a jiné fakticky operacionalizaci téch prvnich (2, 3,
4,5, 6). V analytické ¢asti autor nabizi piivodni a veskrze spolehlivé vysedky celé analyzy a piedstavuje
medialni konstrukci mariupolského konfliktu komplexné a s vhodné volenymi detaily.

Celkové se domnivam, Ze jde o pivodni, obsahové zajimavou a odborné velmi fundovanou praci (jez by obstala
i jako kvalifika¢ni prace diplomova), kterou rozhodné doporucuji k obsahob¢ a navrhuji hodnotit stupném A.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Dutivodem pro piekroéeni limitu 5 % je extentzivni prace s odbornou litearturou.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobie (nadprimérny vykon, avSak s uritymi chybami)
dobfte (celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (ptijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

TETAT >
N

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 21. 5. 2023 Podpis:



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




