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POZOR: V počítači vyplňujte pouze do šedivých políček!  

 

Typ posudku („kliknutím“ zakřížkujte platnou variantu)   

Posudek vedoucí/ho práce     Posudek oponenta/ky   

 

Autor/ka práce 

Příjmení a jméno: Procházka  Adam       

Název práce: Rozhlasová reportáž ze sklizně brambor na Vysočině      

Autor/ka posudku 

    Příjmení a jméno:   Lokšík Martin    

Pracoviště:      KŽ IKSŽ 

 

1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

  Odpovídá 

schváleným 

tezím 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné a je 

vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné, ale 

není vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení není 

v práci zdůvodněné 

a není vhodné 

Neodpovídá 

schváleným 

tezím 

1.1 Cíl práce      

1.2 Technika práce      

1.3 Struktura práce      

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Předložený praktický bakalářský projekt A. Procházky  se ve všech parametrech  shoduje s námětem, který si 

autor vymezil v tezích.       

      

2. HODNOCENÍ OBSAHU TEORETICKÉ ČÁSTI PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení písmenem 

2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu C  

2.2 Pochopení zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B 

2.3 Zvládnutí zvolené techniky zpracování materiálu B 

2.4 Logičnost výkladu, podloženost závěrů C 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

 Dle názoru oponenta je teoretická část  bakalářské práce, v níž se autor věnuje rozhlasové reportáži jako 

žánrovému fenoménu, zpracovaná  poněkud skromněji a bez hlubšího ponoru, který by čtenáři poskytnul 

komplexnější penzum odborných poznatků k dané problematice (se vším všudy tvoří 3 strany textu). Pak se 

autor věnuje postupu zpracování praktického projetku, tedy rozhlasové reportáži ze sklizně brambor na rodinné 

farmě Josefa Vlka v obci  Čelistná na Vysočině.        

      

3. HODNOCENÍ PRAKTICKÉ ČÁSTI PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení písmenem 

3.1 Struktura praktického projektu A  

3.2 Obsahové zpracování praktického projektu A 

3.3 Formální / technické zpracování praktického projektu A 

3.4 Hodnocení celkového praktického výstupu A 

 

4. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení písmenem 

4.1 Struktura práce B  



4.2 Funkčnost a přiměřenost poznámkového aparátu a odkazů       

4.3 Dodržení citační normy (pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté 

bez udání zdroje, hodnoťte písmenem F. Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže 

vydávané neoprávněně autorem za vlastní zjištění, nedoporučte práci 

k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 

s autorem bylo zahájeno disciplinární řízení.) 

      

4.4 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná 

kodifikace pravopisné normy, hodnoťte písmenem F) 

      

4.5 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava práce       

4.6 Celkové zpracování praktického projektu A 

4 7 Obrazová/zvuková/ estetická/ úroveň praktické části A 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)  

Zcela jinou kvalitu představuje předložená  práktická část bakalářského projektu. Necelých 16 minut dlouhý 

snímek zavádí posluchače na rodinné hospodářství Josefa Vlka a seznamuje ho se sklizní  brambor. Na první 

pohled prozaické téma, které stěží zaujme  a už vůbec neudrží  pozornost posluchače po tak dlouhou dobu. A 

přece tomu tak je. Autorovi se povedlo zachytit a posuchači přiblížit atmosféru sklizně  v neuvěřitelně 

autentickém, živém a dynamickém tvaru. Pořad, který sám nazývá reportáží, zdaleka  přesahuje hranici tohoto 

žánru a  bez nadsázky se dá nazvat publicistickým  rozhlasovým  dokumentem. Oceňuji zejména dramaturgickou 

strukturu  snímku umocněnou vnitřní obsahovou návazností  jednotliých sekvencí,  odehrávajících se v různém 

prostředí, které se nikdy neopakují a rozvíjejí ústřední motiv  (pasáž s kombajnem na poli, vyklápění brambor z 

vleček v hale, jízda na traktoru, zasvěcený výklad majitele farmy o bramborách, třídění a pytlování brambor, 

svačina). Všechny pasáže do sebe logicky zapadají a posluchač se tak  stává bezprostředním účastníkem děje.  

Vedle přirozených  promluv respondentů podtrhují  celou atmosféru  i vhodně  vybrané zvukové podkresy a 

ruchy.   

 

5. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé 

stránky, původnost zpracování tématu apod.) 

 Paradoxem předložené  bakalářské práce posluchače A. Procházky je, že se skládá ze dvou celků, které jako by 

ani nebyly od jednoho autora. Přesto je zapotřebí konstatovat, že diplomant jednoznačně prokázal zvládnutí 

základních principů rozhlasového řemesla  a režijního zpracování zvukového materiálu. Praktická část odevzdané 

bakalářské práce dosahuje úrovně srovnatelné  s tvorbou  profesionálních rozhlasových  studií.   Navrhuji 

hodnocení B.  

 

 

6. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT: 

6.1            

6.2            

 

7. ANTIPLAGIÁTORSKÁ KONTROLA TEXTU 

 

Seznámil jsem se s výsledky antiplagiátorské kontroly v SISu. 

 
Komentář pro případnou shodu nad 5%: 

7.1       

 

 

8. NAVRHOVANÉ CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení)  

  

A        

B           

C            

D           

E          

F        nedoporučuji k obhajobě 
 

 

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 



      

 

      

 

 

Datum:                                                                                              Podpis: ……………………………….. 

 

 

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte ve dvou kopiích na sekretariát příslušné katedry. Posudek 

nahrajte do SISu ve formátu PDF nebo jej zašlete elektronicky na adresu sekretářky příslušné katedry, která 

jej do SISu nahraje v zastoupení. Nevkládejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musí být 

posudek bez podpisu! 

 


