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1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

  Odpovídá 

schváleným 

tezím 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné a je 

vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení je 

v práci 

zdůvodněné, ale 

není vhodné 

Odchyluje se od 

tezí, odchýlení není 

v práci zdůvodněné 

a není vhodné 

Neodpovídá 

schváleným 

tezím 

1.1 Cíl práce      

1.2 Technika práce      

1.3 Struktura práce      

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Ve srovnání s tezemi došlo k některým změnám ve struktuře bakalářské práce, které jsou v textu vysvětleny.   

 

2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení písmenem 

2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A 

2.2 Pochopení zpracované literatury a schopnost ji aplikovat C 

2.3 Zvládnutí zvolené techniky zpracování materiálu C 

2.4 Logičnost výkladu, podloženost závěrů B 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 

Autorka si vyhledala značné množství informačních zdrojů, hlavně zahraničních. Jsou zde zdroje tištěné i 

internetové. Z mého pohledu je bylo možné ještě více využít. Domnívám se, že právě ty úvodní kapitoly mohly 

dostat větší prostor, když k nim autorka měla tolik informačních zdrojů. Bakalářská práce nemá nijak stanovený 

maximální rozsah, a proto není nutné opakovaně psát, že rozsah práce něco neumožňuje. Když bude mít práce 

smysluplně třeba 90 stran, tak to není problém. Myslím si, že až příliš stručně se autorka věnuje propagandě v 

USA v době 2. světové války. Bylo by možné více rozepsat, jak ta propaganda v USA fungovala, jak byla řízena. 

Pak by právě bylo i ještě více zřejmé, jak do tohoto systému zapadaly snímky, které připravoval Walt Disney. 

Když je kapitola film a propaganda, tak rovněž by bylo možné více rozvést, jak se Hollywood na válečně 

propagandě podílel. Je třeba také brát v úvahu, že byly i značné rozdíly v kvalitě snímků. Na jednu stranu 

snímky jako Paní Miniverová a 5 Sullivanů byly hodnoceny pozitivně pro své umělecké kvality, ale byly rovněž 

filmy, kde se sice splnil propagandistický záměr, ale uměleckou hodnotu moc neměly. Když je animace jako 

nástroj propagandy, tak by bylo dobré se podívat, zda bychom zapojení animovaného filmu nenašli třeba i v 

německé či japonské kinematografii tohoto období.  

Také se domnívám, že úplně nezapadá do té struktury práce několik životopisných kapitol. Myslím si, že by bylo 

dobré se při zachycení, co vše dělal Walt Disney, se držet 30. let a doby 2. světové války. Z těch uvedených 

kapitol bych osobně ponechal jen dvě. Nepřijde mi nutné se zabývat mládím a počátky kariéry i pak následně 

období po roce 1945, kdy již je to zcela mimo téma bakalářské práce.  

Autorka si vybrala tři snímky, které natočil Walt Disney za druhé světové války. Ukázala na nich, jakou podobu 

měla propaganda v tehdejší době. Jakým způsobem populární postavy byly využity pro propagandistické 



záměry. Myslím si, že v tomto směru autorka vše přehledně a přesně popsala. Určitě je také dobré zařazení 

grafických prvků, takže čtenář si může hned udělat přesnou představu, jak např. Disney zobrazoval Hitlera.            

 

3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE 

Vyplňujte písmeno na škále A – B – C – D – E – F (A=nejlepší, F= nevyhovující) 

  Hodnocení písmenem 

3.1 Struktura práce C 

3.2 Funkčnost a přiměřenost poznámkového aparátu a odkazů B 

3.3 Dodržení citační normy (pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté 

bez udání zdroje, hodnoťte písmenem F.  Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže 

vydávané neoprávněně autorem za vlastní zjištění, nedoporučte práci 

k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 

s autorem bylo zahájeno disciplinární řízení.) 

A 

3.4 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná 

kodifikace pravopisné normy, hodnoťte písmenem F) 

A 

3.5 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava práce A 

 

 

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)  

Jak jsem již uvedl, tak bych vynechal některé životopisné kapitoly, když se nevztahují ke sledovanému období. 

Některé kapitoly bych rozšířil. Poznámkový aparát je pečlivě připravený. Text má velmi dobrou jazykovou a 

stylistickou úroveň. Jen seznam zdrojů by bylo dobré ještě upravit. Braun je tam třikrát. U všech publikací by 

měla být stejná struktura údajů. Když se autorka rozhodne uvádět místo vydání, tak pak musí být u všech titulů. 

Rok vydání by měl být taky vždy na stejném místě. Irena Reifová psala Slovník mediální komunikace s 

kolektivem autorů, takže by to mělo být vždy Reifová a kol. Když má kniha více autorů, tak v poznámkovém 

aparátu se uvádějí všichni, nikoliv pouze ten první (např. Jowett i O´Donell).      

 

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé 

stránky, původnost zpracování tématu apod.)  

Bakalářská práce splnila stanovený cíl, kdy chtěla ukázat, jak se ve filmech, které natočil Walt Disney v době 

druhé světové války, objevovala propaganda. Jistě by bylo zajímavé zabývat se i v textu zmiňovanými 

výukovými filmy. Čtenář bakalářské práce získá určitě představu, jakou měla propaganda podobu. Jak jsem 

uvedl, tak mé připomínky se spíše týkají kapitol, které jsou zařazeny před samotnou analýzou filmů.     

 

 

5. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT: 

5.1       

5.2      

 

 

6. ANTIPLAGIÁTORSKÁ KONTROLA TEXTU 

 

 Seznámil jsem se s výsledky antiplagiátorské kontroly v SISu. 

 
Komentář pro případnou shodu nad 5%: 

6.1 Shoda je vyšší než 5 %, což ale hlavně plyne z faktu, že shodu hodně vytvářejí názvy citovaných filmů a 

použité odborné literatury.  

 

 

6. NAVRHOVANÉ CELKOVÉ HODNOCENÍ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení)  

  

A         

B            

C             

D            

E           

F        nedoporučuji k obhajobě 
 



ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ 

 

      

 

 

Datum: 8.6.2023                                                                                          Podpis: ……………………………….. 

 

 

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte ve dvou kopiích na sekretariát příslušné katedry. Posudek 

nahrajte do SISu ve formátu PDF nebo jej zašlete elektronicky na adresu sekretářky příslušné katedry, která 

jej do SISu nahraje v zastoupení. Nevkládejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musí být 

posudek bez podpisu! 

 


