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Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Kiemenova Aneta
Nazev prace: Animované filmy Walta Disneyho jako néstroj propagandy druhé svétové valky
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Bednatik Petr

Pracovisté: katedra medialnich studii IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace f f

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ve srovnani s tezemi doslo k nékterym zménam ve struktufe bakalarské prace, které jsou v textu vysvétleny.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

woo0>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka si vyhledala zna¢né mnozstvi informacnich zdrojt, hlavné zahrani¢nich. Jsou zde zdroje tisténé i
internetové. Z mého pohledu je bylo mozné jesté vice vyuzit. Domnivam se, Ze pravé ty ivodni kapitoly mohly
dostat vétsi prostor, kdyz k nim autorka méla tolik informacénich zdrojt. Bakalaiska prace nema nijak stanoveny
maximalni rozsah, a proto neni nutné opakované psat, ze rozsah prace néco neumoziuje. Kdyz bude mit prace
smysluplné téeba 90 stran, tak to neni problém. Myslim si, ze az pfili§ strué¢né se autorka vénuje propagandé v
USA v dobg 2. svétové valky. Bylo by mozné vice rozepsat, jak ta propaganda v USA fungovala, jak byla fizena.
Pak by pravé bylo i jeste vice ziejmé, jak do tohoto systému zapadaly snimky, které piipravoval Walt Disney.
Kdy?z je kapitola film a propaganda, tak rovnéz by bylo mozné vice rozvést, jak se Hollywood na vale¢né
propagandé podilel. Je tieba také brat v uvahu, Ze byly i znac¢né rozdily v kvalité snimki. Na jednu stranu
snimky jako Pani Miniverova a 5 Sullivand byly hodnoceny pozitivné pro své umélecké kvality, ale byly rovnéz
filmy, kde se sice splnil propagandisticky zamér, ale uméleckou hodnotu moc nemély. Kdyz je animace jako
nastroj propagandy, tak by bylo dobré se podivat, zda bychom zapojeni animovaného filmu nenasli tfeba i v
némecké ¢i japonské kinematografii tohoto obdobi.

Také se domnivam, Ze uplné nezapada do té struktury prace nékolik Zivotopisnych kapitol. Myslim si, ze by bylo
dobré se pii zachyceni, co v§e dé€lal Walt Disney, se drzet 30. let a doby 2. svétové valky. Z téch uvedenych
kapitol bych osobné ponechal jen dvé. Nepiijde mi nutné se zabyvat mladim a pocatky kariéry i pak nasledné
obdobi po roce 1945, kdy jiz je to zcela mimo téma bakalatské prace.

Autorka si vybrala tfi snimky, které natocil Walt Disney za druhé svétové valky. Ukazala na nich, jakou podobu
meéla propaganda v tehdejsi dobé. Jakym zplisobem popularni postavy byly vyuzity pro propagandistické



zaméry. Myslim si, Ze v tomto sméru autorka vse pfehledné a pfesné popsala. Urcité je také dobré zarazeni
grafickych prvkd, takze ¢tenaf si mtize hned udélat presnou predstavu, jak napt. Disney zobrazoval Hitlera.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace C
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazl B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak jsem jiz uvedl, tak bych vynechal nékteré zivotopisné kapitoly, kdyz se nevztahuji ke sledovanému obdobi.
Nékteré kapitoly bych rozsitfil. Poznamkovy aparat je pec¢livé pfipraveny. Text ma velmi dobrou jazykovou a
stylistickou troverti. Jen seznam zdroju by bylo dobré jesté upravit. Braun je tam tikrat. U vSech publikaci by
m¢éla byt stejné struktura idaji. Kdyz se autorka rozhodne uvadét misto vydani, tak pak musi byt u vSech tituld.
Rok vydani by mél byt taky vzdy na stejném misté. Irena Reifova psala Slovnik medialni komunikace s
kolektivem autort, takze by to mélo byt vzdy Reifova a kol. KdyZz ma kniha vice autord, tak v poznamkovém
aparatu se uvadéji vsichni, nikoliv pouze ten prvni (napt. Jowett i O Donell).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalatska prace splnila stanoveny cil, kdy chtéla ukazat, jak se ve filmech, které natocil Walt Disney v dobé
druhé svétové valky, objevovala propaganda. Jisté by bylo zajimavé zabyvat se 1 v textu zmiflovanymi
vyukovymi filmy. Ctenaf bakalatské prace ziska ur¢ité predstavu, jakou méla propaganda podobu. Jak jsem
uvedl, tak mé pfipominky se spiSe tykaji kapitol, které jsou zafazeny ptred samotnou analyzou filmu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
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52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 Shoda je vyssi nez 5 %, coz ale hlavné plyne z faktu, Ze shodu hodné vytvateji nazvy citovanych filmt a
pouzité odborné literatury.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
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nedoporucuji k obhajobé




ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 8.6.2023 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt p¥islusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdairky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




