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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cilem bakalai'ské prace Petra Vaviinka bylo analyzovat a specifikovat typy skupin nucené pracovni sily

v uranovych dolech na Jachymovsku v letech 1949-1961. Text byl rozdélen do péti kapitol. V prvni kapitole je
vénovéna pozornost historii t&zby uranovych doli v Ceskoslovensku v kontextu povale¢ného vyvoje po roce
1945 a vzniku nucené prace v tomto odvétvi. Autor pfipomind, jako dilezity aspekt této t&zby dohodu o
dodavkach uranové rudy uzavienou mezi SSSR a CSR v listopadu 1945. Ve druhé &asti se autor zabyva vznikem
a zamé&fenim taborid nucené prace po roce 1948, které charakterizuje jako jednu z hlavnich forem masové
mimosoudni represe. V tfeti kapitole charakterizuje spravu a strukturu TNP na Jachymovsku i s ochledem na
uplatiiovany sovétsky vliv. Za podstatnou vykladovou &ast 1ze povazovat ¢tvrtou kapitolu. P. Vaviinek zde
analyzuje skupiny, kterych se nedobrovolna prace v uranovych dolech tykala. Spravné poukazal na skute¢nost,
ze do systému nucené prace v Jachymovsku nebyly zatazeni v letech 1949-1961 pouze politi¢ti vézni. Jako jinou
dulezitou skupinu zdejsich nedobrovolnych pracovnich sil pfipomina némecké véalené zajatce, ktefi

v jachymovskych uranovych dolech pracovali v letech 1945-1949. Zcela jinym typem diilezité skupiny
pracovniki na Jichymovsku byli profesionalni hornici a technici. Zprvu se jednalo o némecké horniky a
specialisty, ktefi pracovali v jAcchymovskych dolech jiz od druhé svétové valky. Po roce 1945 byli do Jacchymova
ndborovani téz domaci hornici a pracovnici, a to s fadou vyhod. Tyto skupiny, jak uvadi P. Vaviinek, sehravaly
dulezitou roli. Statni sprava jimi Fesila povaleény nedostatek pracovnich sil v tomto oboru hornictvi a téz
zaméstnanost V tomto oboru. V této kapitole sleduje autor téz kruté pracovni a zivotni podminky véziiti, otfesnou
Uroven zdravotni a hygienické péce. Popisuje kazdodenni ubijejici pracovni rezim, smé&nou vysi a strukturu
mzdy véziu, $kalu trestt. UvAdi, za jakych podminek mohli byt vézni z tborti propousténi, pripomina okolnosti
a Uspésnost utékt z TNP. V paté kapitole autor analyzuje hospodaiskou naro¢nost a nizkou efektivitu provozu
t&Zby uranu v jachymovskych dolech. Posuzuje vynosnost 90 %-—nich odvoda uranové rudy do SSSR pro
Ceskoslovenské narodni hospodaistvi.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):
Prace ma ponékud neusporadanou strukturu, teoretické a metodologické ukotveni je na slabsi Urovni. Vykladova
linie préce je zalozena vyrazné na poznatcich ziskanych z vyuzité literatute, oslabuje to vlastni argumentac¢ni
potencial autora i s ohledem na vyzkumnou otdzku, jakou roli zastavala nucena prace ve vyvoji t&Zby uranu v
dolech na Jachymovsku v uvedenych letech. V praci mohla byt ptipadné vyuzita i publikace Tomase Staiika
Némedti valeéni zajatci v ¢eskych zemich 1945-1950 (2011). Nepitesné a nejednotné je v nékterych pozndmkéch
citovan titul — PINEROVA, Klara (ed.). Jachymov — jevisté bourlivého stoleti. Praha: 2018, Ustav pro studium
totalitnich rezimu

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu,
grafickd Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Formélnimu a jazykovému zpracovani autor mohl vénovat vice pozornosti, zejména stylistické i formula¢ni

Uprave textu.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:

[X ]Theses [ ]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly: Kontrola originality textu neprokazala vyznamngjsi shodu.



5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Téma préce neni zcela ptvodni, autor ke zpracovani tématu ptistupoval se znalosti vybranych z&kladnich titult

relevantni odborné literatury. Lze ocenit osobni zaujeti a zjem autora o téma. Na zakladé studia

literatury ziskal a ptehledové zpracoval a popsal fadu dtileZitych poznatki ke sledovanému tématu. Za

slabsi stranku prace Ize povazovat neuspoiadanost vykladu. Chybi piesné&jsi teoretické a metodologické

vymezeni a vyraznéjsi zatazeni a srovnani jachymovskych tabort nucené prace v ramci systému TNP

v Ceskoslovensku ve sledovaném obdobi.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

1. Mély v préci pfipominané tabory nucené prace pii uranovych dolech na Pfibramsku v letech 1945-1960
obdobnou strukturu pracovnich sil jako jachymovské TNP, tedy pracovali i zde po roce 1945 vedle politickych
véznu téZ némecti valecni zajatci?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(A-F):
Piedlozenou bakalaiskou praci Petra Vaviinka ,,Nucena pracovni sila v uranovych dolech v Jaichymovsku v
letech 1949-1961“ i s ohledem na uvedené kritické ptipominky doporuéuji k obhajobé, navrhovana zndmka — D.

Datum: Podpis:
31.05.2023 Jiti Kocian

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo piiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramenu a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni koneéné znamky.



