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Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Prace Klary Pavlikové se vénuje analyze Rusko-izraelskym vztahiim po rozpadu
Sovétského svazu. Autorka nabizi velmi detailni a kvalitni popis vzajemnych vztaht od
pocatku 90. let 20. stoleti, coz samo o sobé muze byt velmi pfinosné a informativni.
Zaroven vsak autorka dodava, ze stavi svou analyzu na dvou pfipadovych studii (Syrii a
franu) skrze optiku neorealistické teorie rovnovahy sil (balance of power), coz vsak
bohuzel neni reflektovano v ndzvu prace. Samotny nazev je tak pomérné vagni a indikuje,
ze se jedna spise o deskriptivni préci.

Osobné¢ ocenuji, Ze v vodu teoretické ¢asti (kapitola 1) autorka uvadi hlavni rozdily mezi
neorealistickou teorii a klasickym realismem. Co mi vSak zasadn& chybi je, pro¢ by méla
byt pravé neorealisticka teorie nejlepSim moznym vychodiskem pro vysvétleni Rusko-
izraelskych vztahli po rozpadu SSSR? Nemohli bychom napft. 1épe vysvétlit vzajemné
vztahy skrze pocetné mensiny pfitomny V obou statech za vyuziti konstruktivistické
teorie?

Déle bych chtéla vyzdvihnout, ze autorka pracuje v této Casti s relevantni literaturou a
zasadnimi neorealistickymi autory (Mearsheimer, Waltz, Levy a dalsi) a pomérné detailné
vysvétluje koncept balance of power (podkapitola 1.4.).

Co vsak vidim jako zasadni problém je, Ze se autorka pouze opira o definice jinych autori.
Napt. autorka uvadi, ze ,,Existuje n¢kolik zptisobt, jak chapat rovnovahu sil napfi¢
neorealistickou Skolou. Jak vyplyva z dosavadniho textu, neorealisticka teorie definuje
jako hlavni cil stati preziti a zajisténi své bezpecnosti. Na to, jak tohoto cile dosahnout,
ale existuji dva odliSné ptistupy. Mearsheimer je pojmenoval jako ofenzivni a defenzivni
neorealismus.” (s.15). Dale tak piechazi k samotnému popisu ofenzivniho a defenzivniho
neorealismu, ale neposkytuje zadnou reflexi, pro¢ pravé tyto koncepty jsou pro jeji praci
dulezité ani je v samotné praci neaplikuje.

Podobné je na tom i dalsi koncept K. Waltze (internal and external balancing)
v podkapitole 1.4.1. | v tomto pfipad¢ je jedna spise o deskripci. Na stranach 21-22 velmi
omezené uvadi, ze ,,Kromeé vyse popsané tradicni formy se miiZze vyvazovani vyznacovat
vytvafenim diplomatickych koalic, které omezuji plany, moc a vliv protistrany skrze
jednotnou pozici v mezinarodnich institucich®. To jen velmi mirn¢ naznacuje Ctenafi,
pro¢ by nasledna analyza hlasovani v OSN m¢la byt relevantni. Autorka vSak k tomuto
vyroku nenabizi dal§i argumenty ani neuvadi, Ze ve své praci na tamto konceptu stavi.

Teoreticka cast tak spise slouzi jako dobry piehled hlavnich koncepti neorealismu, ale
¢tenafi neni jasné, jaky z vySe uvedenych by mél byt pravé klicovym pro autorinu
naslednou analyzu. Jak jsem jiZ naznacila vySe, chybi mi tak zdlivodnéni neorealistické
teorie a jeji vhodnosti, identifikace kliCového konceptu a samotna originalita vyzkumu.
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Vysvétluje neorealisticka teorie néco nového v Rusko-izraelskych vztazich? V ¢em je
prinosna?

Co se tyce metodologické casti, autorka uvadi, ze v praci vyuziva kvalitativnich a
kvantitativnich metod (s. 28). Co vidim jako mensi problém je, ze metodologicka ¢ast je
soucasti teoretické kapitoly (viz. mij komentai nize).

Substantivni problém metodologické ¢asti spatfuji v tom, Ze kvalitativni ¢ast se sklada
pouze z deskripce vztahii mezi Ruskou federaci a Izraelem. Autorka uvadi, ze ,,Deskripce
diplomatickych vztahi Ruska a Izraele (zahrani¢ni cesty, proklamace, vyhostovani ¢i
pfedvolavani diplomati) vychézi z oficidlnich vladdnich materidlti, zdznami
diplomatickych jednani, prohlaseni ruskych a izraelskych politikli a aktudlnich zprav
zpravodajskych agentur jako jsou Reuters ... (s. 28). Jedna se tedy o vycerpavajici a
obdivuhodny seznam vyuzitych zdroji. Autorka vSak bohuZel neuvadi, v jakém
konkrétnim Casovém ramci ani jakym zptsobem informace sbirala. Pro¢ vybrala napf.
urcita média a ne jind? Na zaklad¢, jaké logiky dané outlety vybirala? Bohuzel zde
nedochdzi ani k zadné aplikaci klicovych konceptl definovanych v teoretické ¢asti.

Z hlediska kvantitativni ¢asti, autorka vyuziva data o hlasovani mezi lety 1992-2021 ve
Valném shromazdéni OSN a vychazi z datasetu Organizace Spojenych narodi
zpracované¢ho Erikem Voetenem. Autorka tento dataset pak vhodné doplnila i o data za
rok 2022, ktera pak zpracovala v RStudiu a Excelu. Neni mi v8ak jasné, pro¢ samotné
vysledky analyzy nejsou pfitomny v sSamotném textu prace, ale pouze tvofi jeho ptilohu?
Napt. grafy znazoriiujici stejné/konfrontani hlasovani Izraele/Ruska/USA by si jisté
zaslouzily byt diskutovany piimo v textu.

Ma posledni zasadni ptipominka se tyka vyzkumné otazky a naslednych hypotéz. Svou
vyzkumnou otazku: ,,Jak se geopolitické zdjmy Ruska a Izraele na Blizkém vychodé
odrazi v jejich diplomatickych vztazich?“ (s.4) stavi autorka interpretativné, ale
nasledujici hypotézy stavi kauzalng; napt: ,,H1: Diplomatické vztahy Ruska a Izraele jsou
podminéné jejich snaze o dosazeni geopolitickych zajmi na Blizkém vychodé.« (s. 4).
Pomoci takto navrzenych hypotéz tak neni mozné odpovéd na vyzkumnou otazku. Navic
autorka dané hypotézy netestuje. Neni tak jasné, jestli jsou hypotézy platné ¢i vyvracené.

Vedlejsi kritéria:

Ptredkladana diplomova prace je obecné v potradku, co se tyce formalnich pozadavk, autorka
spravn¢ odkazuje v textu, citani norma je konzistentni a gramatické chyby naprosto minimalni.
Je patrné, Ze text proSel finalni korekturou a je ctivy. Mé pifipominky se tak tykaji prevazné
struktury prace.

Jak je jiz patrné ze samotného obsahu préace, autorka nenésleduje zakladni kroky vyzkumného
designu. Svou vyzkumnou otazku a ptislusné hypotézy uvadi hned v uvodu prace (coz je
spravng). Ctenafi viak neni jasné, na zékladé ¢eho (jaké literatury) jsou vyzkumna otazka a
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hypotézy konstruovany. Vyzkumné otazka by méla obecné vychazet z ptislusného piehledu
literatury (literature review). Co tedy vidim jako zasadni problém je, Ze autorka se k vyzkumné
otazce ani hypotézam v piehledu literatury nevraci, ani s ni soustavné nepracuje napfic textem
(viz mé piedchozi komentare).

Jako dals$i zasadni problém struktury prace vidim, ze metodologicka cast (podkapitola 1.5.) je
soucasti samotného teoretického ramce (kapitola 1). Metodologie prace by méla byt dle mého
nazoru samostatnou kapitolou, nikoliv soucasti teorie.

Muj treti zdsadni bod shleddvam v tom, Ze autorka neidentifikuje v obsahu prace, ani
v samotnim textu, kdy prechazi k samotné analyze. Ctenafi tak Gasto splyva, co je autordina
samotna analyza, a i kdy jen deskriptivné popisuje stav diplomatickych vztahti mezi Izraclem a
Ruskou federaci.

Vyjadreni k plagiarismu:

Kontrola URKUND v potradku. Celkova podobnost 22 %, tyka se vSak pouze obecné struktury
prace a citaci pod Carou.

Celkové hodnoceni:

Predkladana diplomova prace Klary Pavlikové poskytuje velmi detailni popis diplomatickych
vztahli mezi Izraelem a Ruskou federaci od rozpadu SSSR. Autorka vyuziva velké mnozstvi
relevantni literatury a jeji text je z formalniho hlediska velmi zdafily. Bohuzel z hlediska
vyzkumného ramce obsahuje vétsi metodologické a teoreticko-konceptualni nedostatky.
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