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Zdiuvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kritickych pripominek)
rozepiste podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Cil prace je trochu zmatecné formulovan na str.18: ,,objasnit poznatky z jinych zemi (které,
z kterych zemi a proc?) a zaroven vytvorit aktudlni vyzkum, ktery mapuje sportovani
adolescentii (nejde pritom o reprezentativni vyzkum)....ddle chci sportovani porovnat

s kulturnim kapitdlem (asi najit pricinnou souvislost ?)...nalézt sporty, které jsou typické pro
riizné miry kulturniho kapitdalu* Na tento prehled cili navazuje vyzkumny problém : a tim je
stratifikace? ve sportu?, coz neni vice rozvedeno. Hlavni otazka: ,,souvisi mira kulturniho
kapitalu se sportovanim“ (ocekaval bych, zZe kulturni kapital ovliviiuje miru sportovani), a
dalsi vyzkumné otazky napr. na kolik procent vysvétluje kulturni kapital rozdily? ve sportu??
(str. 19). Celé je to zavrseno 6 hypotézami, kdy si myslim, ze HI ,,S rostouci frekvenci
sportovani roste priumerny? kulturni kapital “ by méla byt znit opacné a navic se ve stejném
znéni objevuje jako H5 (str.19 a 20). Mezi hypotézami chybi jakdkoliv hypotéza spojena

s konkrétnimi sporty, naopak se objevuje hypotéza spojena s ekonomickym kapitalem (o
kterém neni zminka mezi vyzkumnymi otdzkami). Myslim si, Ze by zde méla byt jednoznacna
propojenost cile (cilit), vyzkumnych otdazek a hypotéz navic provazana na koncept, ktery by
odpovidal nazvu prace — manifestace kulturniho kapitalu ve sportovani.

Je pravda, Ze analyza dat sméruje k testovani hypotéz (a zahrnuje radu dalsich vysledkii),
takze v zaverecném shrnuti autorka na vetsinu otazek i hypotéz dava empiricky podloZzenou
odpoveéd.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text
vécny a logicky konzistentni?



Prace ma standardni strukturu, je trochu napsanda jako pribeh vzniku celého textu. Ten je
napsan hodné usporne.

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a
metodologie? Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky v¢lenéné do celku
bakalafské prace?

Vazba na zvolené okruhy (socialni stratifikace, kapitaly podle Bourdieua, dotaznikové Setrenti)
Jje zretelnou kostrou celého vykladu jak v teoretické casti, tak v metodologii. Probléem
harmonického vclenéni je naznacen v dalsim bode.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy,
dostate¢né hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo
metodologické roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v
analyze a pfi formulovani zavéru prace?"

Myslim, ze cast venovana stratifikaci a pohledu na nerovnosti pomoci kapitdlii je jen
souhrnem vypiskii z ¢etby nékolika malo zdkladnich titulii (Bourdieu, Sanderova, Subrt — neni
uveden v seznamu literatury). Podobné i c¢ast vénovana sportu by mohla vychazet i z dalsich
zdrojii, nez jsou uvedeni autori. Mam za to, zZe pravé ve formulaci vyzkumnych otazek a
hypotéz neni dostatecné zvazen viiv stratifikaci a kapitalii na sportovni aktivity, coz se podle
nejvice odrazi v zamené priciny a disledku. Ani celkové zavery ,, manifestaci kulturniho
kapitalu ve sportu“ dostatecné nezduraznuji a nezobecnuji.

5. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?

Vzhledem k tématu mi pripada literatura dosti skromna. Jiz jsem zminil chybéjici odkaz.

V literature je sice uveden vyzkum Prokopa a dalsich ,, Rozdéleni svobodou *, kde autori
dusledné vyuzivaji kapitaly dle Bourdieua (a také je operacionalizuji pro potiebu méreni).
Tato z mého pohledu zasadni (i metodologicky) prace neni autorkou pri jeji konstrukci
kulturniho (i ekonomického) kapitalu diskutovana.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Autorka provedla viastni dostatecné rozsahlé Setieni. Chapu sice problémy spojené s ochotou
Skol se Setreni zucastnit, preci jen si myslim, ze méla byt zachovana proporcionalita mezi typy
strednich skol. Takto ve vysetieném vzorku vyrazné prevazuji gymndzia a tim je zpochybnéna
moznost vyuziti vysledkit ke zmapovani sportovani stiedoskolakii jako celku.

Mam urcitou pochybnost o mereni kulturniho kapitalu pomoci aktivit volného casu a
jejich sumace. Da se sice vysveétlit, ze jde o cast kapitdalu nazyvanou ,, ztélesneny kapital
(str.12), ale proc neni néjak méren kulturni kapital rodiny (kdyz ekonomicky kapitadl je meren
za domdcnost). Kromé obsahu mam i problém s jednotnou Skalou, ktera se uplatiuje na
v§echny uvedené cinnosti (nemyslim si, Ze se cteni da porovnavat stejnou skalou jako navstévy



divadel). Nevim také, zda v dobé internetu jde o sledovani divadelnich predstaveni nebo o
navstevu divadla ve smyslu ,, kulturni kompetence *“. Protoze jde o klicové proménné a klicovy
index, tak si myslim, Zze by mel byt jasné obhdjen. Kulturni kapitdl je jesté doplnén primeérem
znamek ze tri predmeétii (o némz se tvrdi na strane 33, Ze ma nizkou reliabilitu (proc?). O
celkovém indexu se na str. 34 tvrdi, Ze je nad primérem 2,5 (proc¢ by to mél byt prumer?) a ze
tudiz zkoumany soubor md podprumeérny kulturni kapital. (Spis by mél mit nadpriimerny
kapital vzhledem k pomysinému celku stiedoskolakii diky zastoupeni gymnazistii.)

Probléem vidim i v méreni ekonomického kapitalu pomoci tri nesouradnych otazek (viz.
dotaznik). Sice z nazvu prdce jde predevsim o kulturni kapital, ale v hypotézach a hlavnée
v analyzach jde vesmés o porovnani vlivu obou kapitalii. (V teoretické casti neni ekonomicky
kapital viastné diskutovan). Autorka se rozhodla, Ze nebude ekonomicky kapital zjistovat
otazkou na prijem domdcnosti (byva pry nezodpovezena a kdyz ano, tak nevalidné). Kdyz ne
prijem, nabizi se rada dalsich moznosti (hodnota auta, kvalita bydleni, kapesné, odhad
viastnich vydajii za mésic...a treba profese rodicii. (Myslim, ze vzdélani rodici by se mélo
take zjistovat jako parametr kulturniho kapitdalu domdcnosti). Jde i o to, Ze nékteré sporty
Jjsou opravdu financné narocné a zméreny ekonomicky kapitdl to jen velice obtizné reflektuje.

K metodam analyz nemam vétsich vyhrad. Sice nékteré kroky jsou mirné nejasné napr.
proc v tabulce 1 nejsou procenta, proc nejsou uvedeny frekvence volnocasovych aktivit, proc¢
byly zvoleny nékteré dichotomizace, proc¢ binarni regrese na frekvenci sportovani, pro¢
linearni regrese na pocty sporti, ale budiz. Autorka prokazuje, Ze statistické zpracovani dat ji
neni cizi. Trochu nerozumim volbé os u grafu 7 na str. 49, myslim, ze by osy méely byt kulturni
a ekonomicky kapital.

Nemyslim, Ze je dobré reSeni interpretaci vysledkii testovani hypotéz neprovést ihned a
presunout ji v mirné rozvolnéné podobé do zaverii.

7. Jaka je kvalita argumentti, o néz autorka opira zavéry, k nimz dospéla?

Argumenty vychdzeji z provedené statistické analyzy dat, ktera byla dostatecné predstavena
v textu a doplnéna jeste v priloze.

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi
prevzatych?

Ano.

9. Jaké je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Odkazovy aparat je v poradku. Jazyk je hodné usporny, nekdy je vyjadreni hodné zkratkovité.
V analytické casti je nekdy obtizné pochopit urcita sdeleni vzhledem ke zhusténé podobé textu
(reliabilita znamek, median véku (str.34), stiredni korelace (str. 37), signifikantni rozdil
(hodnota 1? a meéné str.38), hypoteézy vychazeji z teoretickych zdroju (str.38), 6 % vysvetlené
variance je jisté vice nez 3 %, ale je ten rozdil signifikantni? (str. 45), maximalni rozdil péti?
(str. 45).

10. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li
jaké).



11. Naméty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.

-Jak mérit kulturni a ekonomicky kapital studentii strednich skol? Do jaké miry jsou tyto
kapitaly definovany vychozi rodinou?

-V éem spociva manifestace kulturniho (i ekonomického) kapitalu. Je to opravdu frekvence
sportovani ¢i pocet sportii?

12. Vypliuje pouze vedouct prace
Prohlasuji, Ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému: [ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Praci doporucuji k obhajobé. Vzhledem k ne zcela jasnému vymezeni cilii a mirné zmatené
formulaci vyzkumnych otdazek a hypotéz, ke zpiisobu uchopeni teoretické casti, ktera
pripomind vypisky z cetby a analytické casti, ktera ma charakter cviceni ze statistiky, navrhuji
hodnoceni D. Zaroven musim zduraznit, Ze si velice cenim provedeného vyzkumu a viastné i
provedenych analyz dat, které jsou nadstandardni.

Datum: Podpis:



