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1.  Aktualnost (novost) tématu
Zvolené téma je v kontextu unijniho prava hospodarské soutéze tématem dil¢im, malo
traktovanym, nicmén¢ v poslednich letech v praxi Evropské komise nabyva kontrola tohoto
pravidla hospodaiské soutéze porusujiciho chovani na ditilezitosti. To se odrazi i v pomérmné
bouflivé diskusi probihajici v odbornych kruzich o proporcionalité sankci udélovanych za
toto poruseni soutéznich pravidel jak na vnitrostatni, tak na unijni arovni.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Vzhledem ktomu, ze téma gun-jumpingu bylo dosud v odborné literatuie pomérné
okrajovym, klade zpracovani tohoto tématu ndroky na praci s aplikacni praxi Evropské
komise a recentni judikaturou Soudniho dvora EU, jako zasadniho pramene zkoumadni.
Odborné prameny v praci odkazované se zabyvaji danou problematikou az v posledni dobé
v souvislosti v praxi Evropské komise a vnitrostatni antimonopolnich tfadu.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace spliiuje po formalni strance pozadavky kladené na diplomovou praci, je tfeba ocenit,
7e prace je psana v anglickém jazyce, coz sleduje soucasné trendy psani zaveére¢nych praci.

4.  Vyjadreni k praci

Tématem diplomové prace je vénovana jedndni, které je porusenim pravidel unijniho soutéZniho
prava a které je oznaCované jako gun-jumping, a to piedev§im v kontextu unijniho nafizeni o
spojovani podniki. Toto jednani spocivajici vV poruseni povinnosti notifikovat spojeni podniki a
povinnosti neuskutecniovat spojeni do doby schvaleni takového spojeni Evropskou komisi. Toto
téma bylo dosud v odborné literatufe pomérné okrajovym a také v praxi Evropské komise bylo
dosud postihovano marginalné, recentni praxe Evropské komise vSak ukazuje tendenci ke
zptisnéni kontroly takového jednani. Evropska komise, jak autor spravné doklada v posledni dobé
toto jednani pomérné tvrdé v nékterych piipadech sankcionovala. Jak autor v uvodu prace uvadi,
prdce si klade za cil prozkoumat vyvoj vymahani gun-jumpingu na evropské urovni. Vedle toho
cili také na identifikaci jednotlivych typii chovani, které lze povazovat za gun-jumping a jejich
nasledné posuzovani ze strany Evropské komise. V neposledni fad¢é prace také identifikuje
problematické a sporné aspekty gun-jumpingu a hleda p¥ipadny prostor pro vyjasnéni ze strany
Evropské komise. Za ti¢elem dosazeni téchto cili autor pracuje s akademickou literaturou a
zkouma rozhodovaci praxi Evropské komise a Soudniho dvora EU.

Prace je rozdélena do ¢tyf kapitol. Prvni kapitola piiblizuje samotny pojem gun-jumping a
objastiuje ho v kontextu unijnich pravidel ochrany hospodaiské soutéZe. a autor analyzuje aplikaci
kontroly obchazeni notifikacni povinnosti vy rdmci unijni pradvni Upravy v podobé nafizeni o
kontrole spojovani podniki a konkrétnich ustanoveni upravujicich gun-jumping. Druha kapitola
analyzuje jednotlivé typy obchazeni unijnich pravidel v podobé gun-jumpingu, které ve svych
analyzach a rozhodnutich identifikuje Evropska komise a nésledné pii jejich prezkumu Soudni
dvir EU. Ve tieti kapitole se autor zaméfil na vyjimky z obecného zakazu gun-jumpingu a jak



uvadi ,,na uvadi vicestupiiovym transak¢nim mechanismim a jejich piipustnosti z hlediska gun-
jumpingu®. Posledni, ¢tvrta kapitola je zaméfena na analyzu zkoumaného jednani v kontextu
obecného ustanoveni ¢lanku 101 SFEU a zabyva se také sankcemi uvalovanymi za takové jednani,
obchazejici pravidla unijniho prava. Zavérem autor poskytuje synteticky pohled na vysledky
provedené analyzy.

Je tieba ocenit, ze autor pracuje predevsim s judikaturou a i kdyz unijni pfedpisy pfesné pojem
gun jumping nedefinuji, vychazi zde pfedevsim z judicialni koncepce definice tohoto pojmu a
typologie tohoto jednani. V zavérech autor upozoriiuje na Kritizovanou nejasnost tohoto pojmu a
potiebu jeho uptesnéni tieba formou soft law ze strany Evropské komise. V této souvislosti by
bylo zajimavé znat jeho nazor na stanovisko generalniho advokata Anthony Michaela
Collinse k rozsudku ve véci Altice ohledné transparentnosti pred uskutecnénim transakce.

| kdyz prace je vénovana predevsim kontrole spojovani podnikd na unijni Grovni, je Skoda, ze
diplomant nevénoval vice pozornost praxi na urovni narodni (i kdyz na nékolika mistech se
okrajové této otazce vénuje). Pravé to by mohlo byt pro piipadnou publikaci prace pro
zahrani¢niho ¢tenafe prinosem. V poslednich letech totiz mizeme zaznamenat i na vnitrostatni
Grovni napf. v praxi naseho UOHS fadu piipadd vysokych sankci za obchazeni notifikadni
povinnosti v ptipadé spojovani podnika (napt. ptipad Natland Group, ptipad CSG INDUSTRY
nebo piipad Company New). Jak UOHS na svych strankach: UOHS se ve své praxi setkdvd i
S pripady, Kdy soutezitelé uskutecni Spojeni jesté pred podanim navrhu na zahdjeni rizeni 0 jeho
povoleni a pired pravni moci rozhodnuti UOHS, kterym se spojeni soutézitelii povoluje (jednd se 0
tzv. gun jumping). Timto postupem vsak porusi zakaz stanoveny v § 18 odst. 1 zdakona ¢. 143/2001
Sb., 0 ochrané hospoddrské soutéze a 0 zméné nékterych zakonii (zakon 0 ochrané hospodarské
soutéze), Ve znéni pozdéjsich predpisii, a dopusti se tedy prestupku podle § 22a odst. 1 pism. d)
tohoto zdkona. V takovych pripadech UOHS ndsledné pristoupi K ulozeni pokuty az do vyse 10
milionii korun nebo 10 % z Cdistého obratu spolecnosti za nedovolené uskutecneni spojeni
souteziteli. Také tresty uvalené ¢eskym antimonopolnim ufadem jsou Vv této souvislosti nékdy
oznacovany jako drakonické. Bylo by zajimavé znat nazor diplomanta na otazku proporcionality
udélovanych sankci na vnitrostatni tirovni v souvislosti s ohlasy v ¢eské odborné literatuie.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autor splnil stanoveny dil prace — tedy analyzu
jednani porusSujiciho soutéZni pravidla na unijni
urovni a analyzu praxe Evropské komise pii postihu
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Jazykova a stylistickd Grovenn | Prace je psana v anglickém jazyce a ma dobrou
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6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Viz vySe v bod¢ 4
Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji k obhajobé
k obhajobé
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