Posudek k diplomové prici
Mairia VasSovi - Evropska (akciovi) spolecnost

Rozsah diplomaové prace Marie Vassové spliuje poZzadovany standard (47 rukopisnych stran).
o obsahové a formalni strance dila mam vsak pochybnost.

Autorka v samém zaveru vyjadiuje nadéji. ze jeji dilo bude plnit téel, k némuz bylo napsano.
Za jakym aéelem ale diplomantka praci vytvorila. v praci nikde neuvadi a bohuzel o z ni ani
nelze poznat. Prace nema jasny veédecky cil. je o viem a o nicem. Dokonce i pasize o
piemisténi sidla. ze kteryeh je patrna snad alespon néjaka snaha po tématické specializaci.
vyznivaji povrchné a nepuvodne.

Prace je nepodafenou kompilaci poznatku cerpanyeh z dostupnych odbornych pramenu.
Autor¢in piinos k nim je mizivy. Z prace bohuzel nelze posoudit autoréinu schopnost vedecke
prace s témito prameny. Nedochizi k analyze nazorovych raznic. k odhorné polemice.
argumentaci. Nic z toho, co by diplomantka méla sepsanim diplomové price osvedcit. Maria
piedlozenou praci nedoklada. 7 prace nepozniam. jaké jsou jeji analytické schopnosti. zda je
schopna proti sobé postavit rizné odborné nizory. vystihnout jejich podstatu, prednosti i
askali. priklonit se K tomu ¢i onomu pojeti. argumentovat vlastni odborny postoj. Prace
vyzniva jako povrehni zobecnéni nékolika postieht pievzatych od jinyeh autoru. Autorka
sama své dilo nazyva . zajimavym odbornym pruvodeem do problematiky evropské
spolecnosti= (str. 47). Zda zajimavym, ponechavam k tvaze. Pokud vsak jde o zakladniho
~pruvodee™, ten by ve vztahu k evropské spolec¢nosti byl aktudlni snad na konci roku 2001,

O sedm let pozdéji je nase odborné poznani na tomto Useku piece jen pokro¢ilejsi. To by méla
prace reflektovat a usilovat o vétsi hloubku védeckcho zibéru.

Pasaz o piemisteni sidla, ma-li jiz tvorit téziste celé prace. zaslouzila podstatné poctive)si
vedecké ukotveni. Nastin problematiky teorii ur€oviani osobniho statutu spolecénosti je velmi
nedbaly a se seriozni veédeckou praci nema nic spolecného. Nehledé na to. ze judikatura
Evropského soudniho dvora v tomto sméru aktudlng zaznamenava podstatny vyvoj. Ktery se
uz promitl i v zameérech Evropské komise stran navrhu ¢trnacte smérnice. Nie 7 toho
diplomantka v praci nepromitla. Duvod je jasny. Tento vyvoy dosud nikdo v ¢eské odborne
literatuie nepopsal. Jestlize diplomantka omezila své badani jen na dostupné publikované
prameny. nelze se divit. ze ji unikl. Takto si ale seridzni veédecky pristup nepredstavuji.
Piezvykovat jen to. co uz napsali jini. k poctivé védecke prici nestaci,

Prace je dale plna odbornych nepiesnosti. at” formulacnich. tak obsahovych. Na str. 6 se napi.
pojednava o teorii .zaloZzeni™. na str. 8 o zakladnim vkladu™. na str. 15 diplomantka tvrdi. z¢
forma evropské spole¢nosti se stala vysadou pouze pravnickych osob. kdyz fyzické osoby se
na jejim vzniku mohou podilet jen naslednym nabyvanim akcii. na str. 16 hovoii o
specifickych funkeich, které miaze pro zakladatele plnit spoleeny podnik™. na str. 17 uvadi.
ze nadnarodni prvek musi byt pritomen u kazdého konkrétniho zpisobu zalozeni evropské
spolecnosti. na str. 19 potom. Ze existuji nazory. podle nichz sidlo evropské spole¢nosti musi
pii fuzi slou¢enim zustat na tzemi statu sidla nekiere ze Lzakladatelskyeh™ spole¢nosti.
Ponékud nejasné vyznivi i véta na str, 27 o tom. ze .o premisténi sidla pii zachovani
kontinuity pravni osobnosti spolecnosti (s vyjimkou viz nize) tak lze redlné uvazovat pouze
v piipadé ziizeni pobocky spolecnosti v jiném ¢lenském state a naslednym presunem hlavni
spravy na tuto pobocku.™. Na str. 28 diplomantka uzavira, ze situace se patrné zméni piijetim



navrhu ¢trnacté smeérnice, kterd pravo piemisténi zapsancho sidla tdajné zpiistupni pro dalSi
formy spolecnosti. To ale neni prave akalni zaver (viz (€2 vyse).

Velikym problémem price je bezpocet jazvkovveh chyb. Je ziejmé. ze diplomantka musela
mit potize s cestinou, kdyz jeji ndrodnost je slovenska. to ji nieméné nezbavuje moznosti (a
bohuzel i povinnosti) provést duslednou jazykovou korekturu dila. a to i pripadneé za pomaoci
rodilého mluveiho. Tim, ze tuto korekturu neprovedla. aroven dila dal snizila,

Prace s poznamkovym aparitem a seznamem pouzité literatury je zhruba odpovidajici.

v seznamu pouzite literatury bych snad jen o¢ekaval prece jen o néco vice pramenu. Evropska
pozornost neni az tak stranou pozornosti. jak hy se mohlo zdat z okruhu pramenu. které
diplomantka v praci uvedla, Mnohé jsou piitom snadno dostupné i prostiednictvim sité
internet.

Z¢ viech uvedenveh duvodu predlozené dilo hodnotim s rozpaky. Bude velmi zalezet
na prubehu tstni obhajoby. pro jaky zavér se nakonee rozhodnu,

V Praze dne 5. zaii 2008
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