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Svoje stanovisko vyznacte kiizkem.

1. Téma a cile prace vystizné odpovidajici castecné cil a zamér
odpovidajici nevystizny
Zvolené téma prace X
Cile prace jako celku X
2. Aktualnost tématu vysoka stiedni nizka nevyhovujici
Aktuélnost zvoleného tématu X
3. Zpracovani teoretické casti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Zietelné definovani problematiky X
Solidni pfehled dosavadnich X
poznatk
Vybér relevantnich nazort pro X
dany problém
Logicka vystavba prace (potadi X
kapitol)
4. Zpracovani empirické ¢asti vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vymezeni vyzkumného problému X
Definovani cili vyzkumu X
Popis zkoumaného souboru X
Popis pouzitych metod X
Adekvatnost pouzitych metod X
Zpusob prezentovani vysledki X
Diskuse: kvalita interpretovani X
ziskanych vysledka
5. Literatura a prace s literaturou vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Vybér pouzité literatury X
Vyuziti literatury v textu prace X
Spréavnost citaci v textu X




6. Zavéry prace vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
Splnéni cile prace X
Zpisob shrnuti X
Validita zavéru X
Ptinos prace X
7. Prilohy vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
Kvalita a vhodnost ptiloh X
8. Vztah prace k oborové vyborné velmi dobré dobré nevyhovujici
problematice oSetiovatelstvi
Rozviji zakladni zaméfeni oboru X
Rozviji specializa¢ni zaméfeni X
oboru
9. Stylisticka uroven textu vyborna velmi dobra dobra nevyhovujici
X
10. Pravopisné chyby ¢i preklepy nejsou naprosto Castejsi velmi Casté
ojedingle
X
11. Klasifikace prace vyborné velmi dobie dobie neprospéla*
Celkové hodnoceni prace X
12. Celkové stanovisko oponenta k praci doporucuji k obhajobé nedoporucuji k obhajobé*
Doporuceni k obhajob¢ X

Komentar a pripominky k textu:
* Uved'te konkrétni zdivodnéni negativniho stanoviska

Komentaf:

Autorka zvolila velmi naro¢né a bohuzel stale velice aktualni a potfebné téma, siln€ pozitivné kvituji volbu tématu.
Prace je formalné strukturovana do dvou hlavnich oddilti, v souladu se zavedenym tzem. V prvni ¢asti prace jsou
prezentovany poznatky o feSeném tématu. Citovano je 36 relevantnich zdrojli, Zadny zahrani¢ni, zapis zdroji i
odkazy na citace v textu jsou provedeny v souladu s platnou CSN. Poznatky jsou vybirany a predkladany
ucebnicovym stylem, nejsou prezentovany rozpory ¢i dilemata — vzhledem k tématu je to relevantni. Piehled je
plné postacujici, zddna podstatna informace nechybi.

V empirické ¢asti jsou stanoveny dva cile, prvni by podle nékterych ptistupti mohl spadat do prvni ¢asti celé prace,
druhy je vyzkumny. Cile v kapitole 13.1.2. jsou spiSe popisem vyzkumného postupu, avSak dil¢i cile v kapitole
13.1.3 jsou jiz zcela relevantnimi vyzkumnymi cili. Vyzkumné otazky nejsou vyzkumnymi otdzkami, nybrz
otazkami (polozkami) do rozhovoru, tedy popisem metody (plan rozhovoru), ve vztahu ke stanovenym cilim jsou
pro rozhovor vhodné ptipravené. Ziskany vyzkumny soubor je pln€¢ adekvatni, obzvlasté pro takto narocné téma
neni lehké ziskat relevantni soubor a aspirantce se to podaftilo. Postup zpracovani odpovidéa prvni fazi zakotvené
teorie, ocenuji, ze autorka tuto metodiku peclivé nastudovala (viz citace Strausse a Corbinové) a piikladné
provedla jak pfipravné faze (transkripce, opakované cteni), tak oteviené kodovani. Prehledné jsou sdéleny
vysledky kodovani, které jsou pfimo opatieny o odborné komentafe, coz je Ctenaisky vstficné a umoziuje
nahlédnout do myslenkovych procesii autorky. Velmi oceruji snahy o propojeni analyzy s popsanou teorii (napf.
urovani typu nasili), byla by mozna i dal$i propojeni (napf. urCeni typu agresora, pojmenovani faze nasili
v rozboru jednotlivych pfipadi). Diskuse obsahuje zodpovézeni vyzkumnych otazek a castecné naznaky
interpretace, jak se od diskuse ocekava.



UNIVERZITA KARLOVA
Lékarska fakulta
v Hradei Kralové

Zavér: Kvalifikaéni prace spliiuje vSechna stanovena kritéria a mize byt postoupena Ustni obhajobé. Prace je
cennym prispévkem pro soucasné poznani.

Dvé a7 tfi otazky k obhajobé prace:

Jak byste popsala vliv pandemie na studovany fenomén — projevovalo se domaci nasili jinak, reagovaly obéti
odlisnym zpisobem, liSily se moznosti pomoci, lisilo se celospolecensky povédomi o tomto fenoménu a
moznostech pomoci atp.?

Jak se mize domaci nasili promitnout do prace sestry (napf. jak pozna, Ze pacientka ¢i kolegyné je obéti, jak se
ma v takovém piipadé zachovat atp.)?
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