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1. UVOD

Téma ,,majetkovd priava autorskd“ jsem si pro svou diplomovou préici zvolila zejména z toho
ditvodu, Ze se jednd o pravaf problematiku, kterd se v disledku vyvoje modernich informa¢nich
technologii v poslednich n&€kolika desetiletich stala velmi aktudlni. Po celém svét€ probihaji
diskuse o fom, jak zabrdnit nebyvalému poruSovani autorskych prav, ke kterdmu dochézi
zéroveh s technologickym pokrokem, diky kterému dnes miiZe téméf kdokoliv jednodule vyrobit
kopii autorského dila, af uZ se jednd o dflo hudebni, filmové nebo jiné. Mnohdy si takové osoby
ani neuvédomyji, Ze svym jedndnim poruduji zékon, obecné miiZeme konstatovat, Ze znalost
autorského prava, nebo alespoii jeho zédkladi, je u laické vefejnosti mald. Jde o obor dle mého
nizoru velmi sloZity, piesto, moZnd i pravé proto, bych se mu v budoucau rdda vnovala, coZ byl

dal3i divod k tomu, abych si vybrala pro svou diplomovou préci pravé toto téma.

Cilem mé price je zejména vystihnout soudasnou dpravu autorskych prav v Ceské republice a to
v kontextu evropském i mezindrodnim a zamyslet se nad jejich budoucim vyvojem a také nad
zplsoby a diivody jejich poruSovani. Za nezbyin€ povazuji alespoil struéné nastinéni vyvoje
autorského prdva na nafem uzermni, kterym se zabyvim v druhé kapitole. Kapitola tfet{ se zabyva
tim, kdy vznika autorskoprdvni ochrana autorského dila, zrmufiuji zde také dusledky nehmotné
povahy autorského dila ve vztahu k hmotnému nosi¢i dfla. Také zde vysvétluji, co se rozumi
obsahem autorského préva. Ve &tvrt€ kapitole se uZ pedrobné vénuji tomu, co je pfedmétem této
diplomové price, tedy jednotlivymi majetkovymi pravy autorskymi, v kapitole pété popisuji
souCasnou dpravu licenénich smiuv a také se zde krdtce zmiftuji o problematice kolektivni

sprdvy autorskych prdv, jejiZ dloha stile roste.

Sest4 kapitola obsahuje pojednani o problematice porufovani autorskych prév a jeho soudasnych
nejcast&jSich formdch, tedy o poruSovéni priv k hudebnim nahrivkdm, filmim a také o tzv.
softwarovém pirétsivi. Kritce zde pFedstavuji i fenomén peer-to-peer sitf, které jsou dnes velmi
Siroce vyuZivané a pfedstavuji pom&mé zdvaZny problém. Na to navazuje shruti moZnosif
ochrany autora proti zminénémm protiprivnimun jedndni, a to ochrany soukromoprévni,
trestndpravni a také ochrany prostfedky spravntho préva,

Do sedmé a osmé kapitoly jsem zafadila mezindrodni a evropskou dpravu autorského prava
a pokusila se alespoii nastinit hlavni divody, které vedou k nutnosti této nadndrodni dipravy. Jsou
zde vyjmenovany a strun€ charakterizoviny nejvyznamn&j§i dokumenty, které byly na poli
mezindrodnim a evropském do této doby pfijaty.
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2.  AUTORSKE PRAVO A JEHO HISTORICKY VYVOJ

2.1 Pojem autorského prava

Autorské pridvo je svou povahou souddst! prdva duevniho vlastnictvi. Ochrana prav
k vysledkm tvitré{ duSevn{ Cinnosti je zakotvena v Listin€ zdkladnich prév a svobod, kterd
v &1. 34 odst. 1 stanovi, Ze prava k vysledkdm tvardi dulevni ¢innosti jsou chrangna zdkonem.
Timto zékonem je pro oblast priva autorského zikon ¢. 121/2000 Sb., o prévu autorském,
o pridvech souvisejicich s pravem antorskym a o0 zméné€ nékterych zdkonfi (autorsky zdkon, dile
té% jen ,,AZ"), ktery byl piijat s perspektivou vstupu Ceské republiky do Evropské unie a ktery
jiZ pli svém pfijeti obsahoval dpravu reflektujici evropské komunitdrni pravo. Autorské prdvo
mé soukromoprdvni povahu, autorsky zdkon je specidlnim zikonem ve vztahu k ob&anskému
zdkoniku.

Pojem autorského prava miZeme chdpat ve smyslu objektivnim a subjektivnim. Autorské pravo
ve smyslu objektivnim je souhmem pravnich norem soukromopravni povahy, které upravuji
vztahy vznikajici pfi vytvafeni a spoleCenském uplatnéni autorskych dél. Autorské prévo
v subjektivnim smyslu jsou konkrétni prava, kterd ndleZ{ autorovi k difu, které svou dufevni
Einnosti vytvofil.' Subjektivni autorskd prava rozdiluje autorsky zékon do ti skupin. Prvn{ tvofi
pravo autorské, které je upraveno v hlavé I. autorského zdkona. Druhou skupinu tvoif priva
souvisejici s prdvem autorskym upravené v hlavé 1., kam patii prdva vykonného umélce k jeho
uméleckému vykonu, privo vyrobce zvukového zdznamu k jeho ziznamu, prdvo vyrobce
zvukoveé obrazového zdznamu k jeho zdznamu, pravo rozhlasového nebo televizniho vysilatele
k jeho vysilani, pravo zvefejnitele k dosud nezvefejnénému dilu, k nému? uplynula doba trvéni
majetkovych prdv a privo nakladatele na odm&nu v souvislosti se zhotovenim rozmnoZeniny jim
vydaného dila pro osobni potfebu. Tkt skupinu tvofi zvldstn{ privo pofizovatele databdze k jim
pofizené databdzi, upravené v hiavé II. Autorsky zdkon obsahuje i komplexni Gpravu kolektivni
spravy priv autorskych a prdv souvisejicich s pravem autorskym, kterd m4 na rozdil od ostatnich

¢ésti Upravy vefejnopravni povahu,

Autorské pravo je vylutnym pravem absolutni povahy. Pislu3i pouze individudlng urené osobg,
jiZ je plivodng& pouze tviirce (autor) dila jako fyzickd osoba, Semu? na druhé strang odpovidd
povinnost individudln neurenych osob zdrfet se jakychkoli neopravnénych zdsahd do

! Knappové, M., Svestka, J. a kolektiv: Ob&anské prévo hmotné 3. Praha, ASPL, 2002, 5. 180
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opravnéni nositele autorského prava.” Pfisobi tedy erga omnes. Je privem nepromKitelnym,
nepromléuji se ani osobnostni autorskd prdva ani prava majetkovd (timto délenim se podrobng

zabyvam niZe v kapitole ,,obsah autorského préava‘).

Pfedmétem prava autorského je autorské dilo. Ustanoveni § 2 odst. 1 AZ stanovi, jaké pojmové
znaky musi autorské dilo mit, aby mohlo byt pfedmétem autorského priva (tzv. generdlni
klauzule). Musi jit o dflo Jiterdmi a jiné dilo umélecké a dilo v&decké, které je jedinetnym
vysledkem tviirgi ¢innosti autora a je vyjadfeno v jakékoli objektivng vnimatelné podobé vEetné
podoby elektronické. NezdleZi piitom na rozsahu, tlelu & vyzonamu dila. Toto ustanoveni
obsahuje také vyZet druhn dél, kierd oviem dile zpravidla nevymezuje, pouze pokud pro uréity
druh dila stanovi zv1astni pravni rezim (napf. dilo audiovizudlni nebo databdze). Autorskymi dily
jsou tedy napf. dila slovesnd, hudebni, dramatickd, choreografickd, audiovizudlni, vytvarn,
architektonickd, dila uZitého uméni, dfla kartografickd. Vy&et je pouze demonstrativai, di se
totiz olekavat, Ze technologicky rozvoj d4 v budoucnu vzaiknout novym druhlim autorskych dél
a jejich vyjadfenim. V § 2 odst. 2 AZ stanovi fikci, Ze poéftatovy program, databéze a fotografie,
jsou-li puvodni v tom smyslu, Ze jsou autorovym vlastnim dufevnim vytvorem, jsou autorskym
dilem, pfestoZe nesplituji poZadavek jedineénosti, zde tedy postaluje ke vzniku autorskopravni

ochrany ptvodnost (originalita) dila.

Autorsky zdkon podle § 2 odst, 3 chrani dilo dokonlené i jeho jednotlivé vyvojové faze a fasti,
veetné ndzvu a jmen postav, tyto Easti oviem museji samy spliiovat pojmové znaky dila podle
generélni klauzule. Chrin&na je také tzv. odvozend tvorba, dfla vznikld tvirdim zpracovinim dél
Jjinych vletn& piekladu dila do jiného jazyka. Je oviem nutné, aby byly kumulativné splnény dvé
podminky: aby zpracovini bylo nové a jedineZné (neplat{ pro poditatovy program, databdze &i
fotografie, zde staci pouze plvodnost odvozené tvorby) a aby bylo vysledkem osobité tviirdf
zpracovatelské nebo prekladateiské &innosti.> V praxi se jedns nap¥iklad o zpracovani hudebnich

dél ve formé tzv. remixi, filmové zpracovéni literdrnich dél apod.

2.2 Vyvoj prdvni dpravy autorského prdva na tzemi Ceské republiky

Autorské prévo mé na dzemi Ceské republiky dlouhou a bohatou tradici. Prvnim pfedpisem,

ktery obsahoval autorskoprivni dpravu, byl jiz Cisatsky patent z 19. fijna 1846, ktery jako prvni

:Telec, L, Tima, P.: Autorsky zdkon, koment4f. Praha, C. H. Beck, 2007, s. 5
Telec, I, Tlima, P.: Autorsky zdkon, komentdf. Praha, C. H. Beck, 2007, 5. 50
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formuloval zdsady pro ochranu dél literdrnich, hudebnich a vytvamnych proti mechanickému
rozmnoZovéni a u dél dramatickych i proti neoprdvnénému vefejinému provozovani a ktery
vyznamné chrénil autory takovych dél. Vroce 1895 byl tento pfedpis nahrazen zdkonem
¢. 197/1895 £. z., 0 pravu plivodcovském k ditim literdmim, uméleckym a fotografickym, ktery
byl v roce 1907 novelizovan. Tento zdkon platil ponze pro historické zemé, na 6zemi Slovenska
platily pfedpisy uherské. Ob& tipravy, rakouskd i uherskd, se vroce 1918 staly prijetim tzv.
recepéni normy soudasti platného pravniho fadu Ceskoslovenské republiky. Ke sjednoceni
pravni dpravy autorského priva doSlo roku 1926 zékonem o plvodském préva k dilim
literdrnim, uméleckym a fotografickym, ktery byl novelizovdn v roce 1936. Novy zdkon byl
potom pfijat aZ vroce 1953, jako reakce na novou politicko-ekonomickou situaci

v Ceskoslovensku a také na pfijeti ob&anského zakoniku z roku 1950,

V roce 1964 byl pfijat novy obansky zdkonik a v ndvaznosti do$lo i k pfijeti nového autorského
zdkona &. 35/1965 Sb., o dilech literdrnich, védeckych a umé&leckych, ktery v nezménéné podobé
platii az do roku 1990. Rozhlas, televize, filmova studia i vydavatelstvi a nakladatelstvi byla ve
vlastnictvi stdtu, ktery tedy mél monopol na §ifeni autorskych dél a kontroloval i &innost
organizaci zastupujicich autory ve vykonu jejich prav v tuzemsku i v zahrani¢f.* V disledku toho
byl zdkon relativng stabilef a k z4sadnim zmé&ndm doSlo aZ po roce 1989, kdy byl zakon Sestkrat
novelizovan. Diky témto noveldm se ochrana autorského prava v Ceské republice dostala na
droveli ochrany srovnatelnou se zemémi Evropské unie, nicméné nutnost souladu s legislativou
Evropskych spolefenstvi a zdvazky z mezindrodnich Gmluv a smluv si vyZzadaly pfijeti nového
prdvniho pfedpisu. Proto byl piijat zdkon & 121/2000 Sb., o prdvu autorském, o prdvech
souvisejicich s pravem auiorskym a o zmé&n& n&kterych zdkond. Jedna se o modemn{ zdkon, ktery
komplexné upravuje privo autorské a prdva s autorskym pravem souvisejici, véetné zvldStniho
prdva pofizovatele databéze, které je upraveno sm&rnic{ o prdvn{ ochran¥ databdzi. Zakon proSel
nékolika novelizacemi, zejména z divodu fiplné harmonizace se smémicemi Evropskych
spoledenstvi. Jednd se zvidSt€ o smérnici 2001/29/ES o harmonizaci urtitych aspektd autorského
prdva a prav s nim souvisejicich v informatni spole€nosti (tzv. Informan{ smérnice), smérnice
2001/84/ES o prdvu na opétny prodej ve prospéch autora originilu uméleckého dila (tzv. Resale
smérnice) a smérnice 2004/48/ES o vyméhani prav dulevniho vlastnictvi.

* Diivodové zprava k zdkonu & 121/2000 Sb., autorsky zdkon
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3. VZNIK A OBSAH AUTORSKEHO PRAVA

3.1 Vznik autorskopravni ochrany

Privo autora k jeho autorskému dilu vznikd okamZikem vyjadfeni dila v jakékoli objektivng
smyslov& voimatelné podobeé (§ 9 odst. I AZ). Mus{ tedy byt alespoil potencionlng vnimatelné
cizi osobou, bez ohlede na to, jestli ji bude zpifstupn€no. Neni pfitom nutné, aby dilo mohl
vnimat kaZdy, staéi, pokud miZe byt vniméno okruhem osob zvlas{ odbomé zplisobilym (napf.
vnimatelnd podoba Braillova slepeckého pisma vyjadfujictho literarni dilo, vyjédfeni literdrniho
dila Morseovou abecedou apod.).” Zéroveii timto okamZikem vznikd autorovi autorskopravni
ochrana, pro kterou autorsky zdkon nevyZaduje splnéni jakychkoli formdlnich podminek,
nezdleZi tedy na tom, zda bylo dilo zvefejnéno, zda bylo vyjadieno v hmotné podobé nebo zda
byly splnény jakékoliv dal§i formalni néleZitosti (nevyZaduje se uvedeni tzv. copyrightové
vyhrady, registrace, zaplaceni poplatkli apod.). Zakotvenim této neformdlni ochrany autorského
dila se nd¥ pravni rad 18 od angloamerického pojeti copyrightového prava, kieré zpravidla véze

pravni ochranu autorského dila na jeho registraci v pfisluSném rejstiiku.

Povaha autorského dila jako nehmotného statku urtuje také jeho nezdvislost na v&ci, jejimZ
prostfednictvim je autorské dilo vyjddfeno, na hmotném substritu. ZniCenim vé&ci, jejimZ
prostfednictvim je dito vyjadfeno, nezanikd autorské pravo k dilu, nezanik4 ani dilo jako takové,
nebof je moZné jej obnovit v novém hmotném substritu. Nabytim vlastnického priva nebo
jiného vé&cného prava k véci, jejimZ prostfednictvim je dflo vyjiddfeno (mapiiklad CD, DVD,
kniha), tedy nedochézi k nabyti oprdvnéni vykonu préva dilo uZit, neni-li dohodnuto nebo
nevyplyva-li ze zékona jinak (§ 9 odst. 3). Nabyvatel by musel k tomu, aby ziskal opravn&n{
k vykonu autorského prava k dilu, uzaviit dohodu — licenénf smlouvu, kterou se budu zabyvat

niZe. Zakon pro tuto nevyZaduje pisemnou formu, pokud se nejednd o licenci vyhradni.

3.2 Obsah autorského prdava

Autorsky zdkon zroku 1965 byl zaloZen na monistické koncepci, podle které osobnostni
a majetkovd prva autora tvofila jeden nedilny celek. Platny autorsky zdkon naproti tomu

vychazi z koncepce dualistické, resp. quasidualistické, nebof majetkovd priva obsahuji

5 Telec, L, Téma, P.: Autorsky zdkon, komentdt, Praha, C. H. Beck, 2007, s. 127
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i osobnostni prvky. Toto pojeti tedy rozliSuje vyluéné prava osobnostni, kierd jsou spojena pouze
s osobou autora a jeho smrif zanikaji a vyluénd prdva majetkovd, kterd mohou byt pfedmétem

didictvi.

3.2.1 Vyluéna osobnostni prava

Jednd se o osobnostn{ prdva, kterych se autor nemiiZe vzdat, jsou nepfevoditelnd a smirtf autora
zanikaji. Jsou tedy pojmove spojena s osobou autora. Autorsky zdkon mezi n& v § 11 Fadi pravo
rozhodnout o zvefejnén{ dila, pravo osobovat si autorstvi, véetné prdva rozhodnout, zda a jakym
zptisobem méd byt jeho autorstvi uvedeno pii zvefejnéni a dal$im uZitf jeho dila, prdvo na
nedotknutelnost dila, véetn€ prdva na autorsky dohled a prava na to, aby pfi uZivan{ dila jinou

osobou nebylo toto dilo uZivano zplisobem sniZujicim jeho hodnotu.
Privo autora rozhodnout o zvefejnéni dila

Autor muiZe svobodné rozhodnout o zvefejnéni dila, tedy o prvnim oprdvnéném zpfistupnén{ dila
vefejnosti, kterou je my$len individudiné neuréeny okruh osob. Znak vefejnosti nenf z4sadné
ddn, pokud individualita okruhu osob, kterym bylo dflo zpiistupnéno, je urlitym zplsobem
vymezena, napf. prostfednictvim &lenstvi v ur€ité organizaci, zpfistupnéni dila pouze Elenlim
urdité organizace miize byt povaZovéno za zvefejn&ni pouze tehdy, pokud vznik Elenstvi v této
organizaci je podmindn pouze vlastnim rozhodnutim vstupujicich osob bez jejich dal¥i
individualizace nebo selekce nebo v pfipadé mimofddné velkych organizaci, kdy podet jejich
Elenu splyva s pojmem vci‘ejnc:‘st.6 Autorsky zékon demonstrativnd stanovi zplisoby prvniho
zvefeingni dila v § 4 odst. 1 a to veiejné pfednesent, provedent, pfedvedeni, vystaven{, vydan{ &i
jiné zpfistupnéni (kterym muZe byt sdéleni dfla vefejnosti na vy?4ddni{ konkréini osoby
prostiednictvim pocitatové nebo obdobné sit€ — on demand, vysfldni, pronajimdn{ nebo
plij¢ovdni). Dilo miZe byt takto zvefejndmo pouze jednou a tfmto prvnim oprivnénym

zvefejnénim je autorovo privo konzumovéno.
Pravo autora osobovat si autorstvi

Toto pravo ndlezi pouze a vylu&n& osobé, kterd dilo vytvofila — autorovi. Pokud by si autorstvi

k dflu osobovala jind osoba, mé autor pravo se tomuto jednédni brnit. Jinfm osobdm toto pravo

® Telec, I, Thma, P.: Autorsky zdkon, komentsf. Praha, C. H. Beck, 2007, s. 85
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autorsky zdkon nepfizndvd, véetné nabyvateld vyhradnf licence, zaméstnavateld a osob, pod
jejimz jménem je dilo uvddéno na vefejrost (pokud se jednd o kolektivni dilo). Ve prospéch
t&chto osob zékon pouze stanovi vyjimky z rozsahu osobnostniho autorského prava osobovat si
autorstvi a to zejména co do zplsobu oznaceni dila (plati fikce, Ze zaméstnavatel vykondvajici
majetkova priva k zamé&stnaneckému dilu mé svolen{ autora k tomu, aby uvadél zaméstnanecké
dlo na vefejnost pod svym jménem, ledaZe je sjednno jinak - § 58 odst. 4 AZ).” Pravo osobovat
si autorstvi zahrmuje prdvo autora rozhodnout, zda a jakym zplsobem bude jeho autorstvi
uvedeno pH zvefejnénf a také pfi daldim uZit{ jeho dila, je-li uvedeni autorstvi pfi takovém uZiti
obvyklé (tak tomu nenf napf. pokud je autorské dilo soucast{ ochranné zndmky). Toto prévo se
tradi®né nazyvd privem na autorské oznaceni, autor se miZe rozhodnout, zda jeho dilo bude
zveiejnéno pod jeho pravym jménem, anonymné nebo pod pseudonymem. Prdvo na autorské
oznadeni ov¥em nezahrnuje privo autora rozhodnout o konkrétnim zpésobu uvedeni jeho jména

vietn& pfesného mista a pl’sma.8
Pravo autora na nedotknutelnost jeho dila

Obsahem tohoto préva je podle § 11 odst. 3 AZ pravo autora udglit svolen{ k jakékoliv zméng
nebo jinému zdsahu do jeho dila, prdvo na uZivéanf jeho dila zpisobem nesniZujicim hodnotu dila
a také pravo autora na dohled nad plnénim této povinnosti jinou osobou, tzv. autorsky dohled.
Jedn4 se o vylet demonstrativai, miZeme sem zafadit 1 pravo na autorskou korekturu, které je
zakotveno v § 56 odst. 3. Zmé&nou nebo zédsahem do dila se rozumi napiiklad zmé&na obsahu dila
nebo jeho &asti nebo zafazen{ dila do souboru s jinym dilem, mlZe jit 0 zménu tviirdi povahy,
kterou miZe byt zpracovéni &i pieklad dila podle § 2 odst. 4 AZ, kdy vznik4 zpracovateli nebo
piekladateli nové autorské prdvo, které stoji vedle autorského prdva k pivodnimu dflu, nebo
o zménu netviréi povahy, kdy nové, odvozené autorské pravo nevznikd. Musi se oviem jednat
ozménu dila ve form€ zdsahu do jeho obsahu nebo formy, nepodstatné, nepatmé zmény
nezasahujf do prava na integritu dila. Zdkon pFipousti z tohoto préva vyjimky, napfiklad povoluje
zménu stavby, kterd je architektonickym dilem, pokud to je nezbytné zejména s divodu nutnosti
opravy stavby, musi oviem byt Setfena hodnota architektonického dila (§ 38d AZ).

Zakon omezuje dispozice s osobnostnimi privy autorskymi tak, Ze zakazuje vzddni se t&chto
prév, tato priva proto nemiiZou z vitle autora zaniknout. Jde o prdva nepfevoditelnd, coZ vyplyvi

z jejich povahy osobnostnich prdv, json nerozluin® spjata sosobou autora a nembG¥oun byt

: Telec, I, Tma, P.: Autorsky zékon, komenta¥. Praha, C. H. Beck, 2007, s. 149
K¥iz, I., Holcovd, 1., Kordag, J., Kfesfanové, V. Autorsky zdkon, komentaf. Praha, Linde Praha, 2005, s. 82
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predmétem pravni dispozice. Tim ovSem nenf omezeno privo autora udélit souhlas se zdsahem
do svych osobnostnich autorskych prdv na zdklad® smlouvy, pfevodem neni ani vykon
autorskych majetkovych prav na zakladé zdkona (§ 58 AZ, ktery upravuje zaméstnanecké dilo).
Osobnostni prava zanikajf smrif autora, na rozdil od prav majetkovych nejsorn piedmétem
d&dictvi. Oviem i po smrti autora je jeho dilo chrdnéno, dle § 11 odst. 5 AZ si nikdo nesmi
osobovat jeho autorstvi k dflu, dilo mitZe byt uZito pouze zplsobem nesniZujicim jeho hodnotu
a, je-li to obvyklé, mus{ byt autor pfi uZitf dila uveden, nejde-li o dilo anonymni. Této ochrany se
mohou domahat osoby autorovi blizké, kterymi jsou podle § 116 oblanského zdkoniku pifbuzni
v fadé piimé, sourozenci, manZel nebo partner a jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném,
jestlize by jmu, kterou utrpéla jedna z nich, druhd diivodné pocifovala jako Gjmu vlastni, toto
opravnén{ zfistdva zachovano i po uplynut{ majetkovych prav autorskych. Kromé t&chto osob se

ochrany mbZe doms#hat prdvnicka oscoba sdruZujic{ autory a kolektivn{ spréavce podle autorského
zdkona.

3.2.2 Vylucna majetkova prava

Majetkovd prava autorskd zahrnuji pravo dilo uZit a nechat uzit (neboli udélit jinému licenci
k vykonu tohoto prdva) a jind majetkovd prava, mezi které patfi prdvo na odménu pfi opétném
prodeji origindlu dila uméleckého, priavo na odmé&nu v souvislosti s rozmnoZovanim dila pro
osobni potfebu a vlastni vnitini potfebu a také pravo na pfimé&fenon odménu za prondjem dila
podle § 49 odst. 3 AZ, privo na pfistup k dflu dle § 12 odst. 3 AZ a prdvo na dodateCnou
pfimé&fenou odménu podle § 49 odst. 6, jehoZ povaha je oviem spornd. Jednotlivymi
majetkovymi pravy autorskymi se podrobng zabyvam v kapitole Etvrté.

NaSe pravni dprava neumoZiiuje pfevod autorskych prav formou jeho zcizen{ (prodeje), takovy
Gkon by byl v rozporu se zdkonem a tudiZ neplatny. Je moZny pouze tzv. konstitutivni pfevod
priva dilo uZit neboli poskytnuti licence. Osobnostnf strdnka autorskych priv se projevuje také
tak, Ze se jich nemiZe autor platng vzdét, nepromlEuji se, neni moZno autorskym pravem zajistit
pohleddvku. Je rovné? zakdzdno postihnont majetkovd prdva autorskd vykonem rozhodnuti,

ovsem toto neplati pro pohledévky vzniklé z takovych majetkovych prav.

Majetkovd préva jsou pfedmétem dédictvi. Okruh didicl majetkovych prév autorskych je
shodny s obecnym okruhem dédicd, dédicem tedy miiZe byt na zdklad® z4véti i stat, ten piipadné
nabude d&dictvi jako odimrt, pokud didictvi nenabude ?4dny dédic. Vtom p¥ipad& préva
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vykondva Stétnf fond kultury Ceské republiky, a pokud se jednd o dilo audiovizudlni, Stétnf fond
Ceské republiky pro podporu a rozvoj eské kinematografie (§ 26 odst. 2 AZ). Pro pravni
ndstupce plati ustanoveni autorského zdkona o autorovi, pokud nevyplyvd z jejich povahy jinak,
zejména pokud tak zakon vyslovné stanovi nebo pokud m4 urditd norma osobn{ povahu, tedy je
vézdna vylu¢n€ na osobu autora (osobnostni prava autorskd). Majetkova prava autorskd dle § 27
odst. 1 AZ trvajil po dobu autorova Zivota a 70 let po jeho smrti. U d& anonymnich
a pseudonymnich je rozhodnym okamZikem, od kterého se potitd tato I[hfita, opravnéné
zvefejnéni dila, stejné tak pro dilo kolektivni, s vyjimkou stanovenou v odst. 2. Ddle je odchylna
dprava pocitani trvdni majetkovych prav u dila spoluautord, u dila audiovizudlniho a u d&]
zvefejfiovanych po urlitow dobu ve svazcich, dilech, na pokralovani nebo v fadach. U dfla,
u kterého neni pro politani doby trvani majetkovych prdv rozhodnd smrt autora a které nebylo

zvefejnéno béhem 70 let od jeho vytvofeni, majetkovd prava uplynutim této doby zanikajf (§ 27
odst. 4 AZ),

13
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4. JEDNOTLIVA MAJETKOVA PRAVA AUTORSKA

4.1 Pravo dilo uzit a nechat uzit

Ustanoveni § 12 odst. 1 AZ stanovi, Ze autor md prdvo své dilo viit v pivodni nebo jinym
zpracované &1 jinak zmé&né&né podobé, samostatné nebo v souboru anebo ve spojeni s jinym dilem
&i prvky a udélit jing osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto priva, odstavec 4 obsahuje
vycet zplisobil uziti dila. Jednd se o vyCet demonstrativni, jak bylo vyslovn& stanoveno novelou
autorského zdkona €. 216/2006 Sb., pfed kterou bylo toto ustanoveni vyklddidno nejednotng.
Udéleni opravanéni jiné osobé licenéni smlouvou neznamend zédnik autorova priva, licence mé
konstitutivni povahu (translativni pfevod neni moZny). Autorovi pouze vznikd povinnost strpét
zdsah do jeho prava dilo uZit jinou osobou a to v rozsahu vyplyvajicim ze smlouvy (§ 12 odst. 2

AZ). Licenéni smlouvou se zabyvam niZe v paté kapitole.

Autorsky zdkon stanovi vyjimky a omezeni, kdy nedochézi k zdsahu do autorovych prév a kdy
Ize sdilem naklddat i bez licencni smlouvy, takové uZiti dila oviem nesmi byt v rozporu
s b&Znym zplisobem vZit{ dila a ani jim nesm{ byt nepfimé&feng dotleny oprdvnéné zdjmy autora.
Takto se za uZiti dila podle autorského zdkona nepovaZuje vZiti pro osobni potfebu fyzické
osoby, jehoZz Ggelem neni dosaZeni pfimého nebo nepfimého hospodifského nebo obchodniho
prospéchu, pokud si tedy fyzicka osoba zhotovi zdznam nebo rozmnoZeninu nebo napodobeninu
dila pro svou osobni potfebu, nezasahuje do autorského préva (jde o tzv. volné uZit{ dila podle
§ 30 AZ). Stejné tak do autorského prdva nezasahuje ten, kdo pro svou osobni potfebu zhotovi
tiskovou rozmnoZeninu dfla na papir nebo podobny podklad fotografickou technikou nebo jinym
postupem (§ 30a odst. 1 AZ). Z volného uZiti jsou oviem vyloueny politatové programy,
elektronické databédze, architektonickd dila, dila hudebn{ a dila hudebn® dramaticka, pokud jde
o rozmnoZovéani jejich notovych zaznamili, a také dila audiovizudlni, pokud jsou jejich
rozmnoZeniny pofizovany i pro osobni potfebu fyzické osoby pfi jejich provozovani ze z4znamu
nebo jeho pfenosu (vykladem lze dovodit, Ze toto plati i pro dila andiovizudlng uZitd). Typickym
piikladem takového pofizovdni rozmnoZenin je v poslednfch letech pom&mé roziifené
neoprdvnéné natdlenf{ promitanych filmd pfimo vking, pfipomefime zndmy pipad

neopravnéného poiizeni zdznamu snimku ,,Simpsonovi ve filmu®, kiery byl v médiich velmi

diskutovan.
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Déle zdkon upravuje tzv. beziplatné zdkonné licence, které opraviiuji k uZitf dila, pokud jsou
spln&ny zdkonné podminky, pfimo ze z4kona, autorovi pfitom nendleZi autorskd odmeéna. V § 31
az 39 jsou bezidplatné licence taxativné vyjmenovény (citace z autorskych dél, propagace
vystavy um&leckych dél a jejich prodeje, uZiti dita umisténého na vefejném prostranstvi, tifedni
a zpravodajskd licence, uZit{ dila v rdmci obCanskych &i ndboZenskych obfadd nebo v rdmci
ifednich akei pofadanych orgdny vefejné sprévy, vramci 3kolnich pfedstaveni a uZiti dila
gkolnifho, omezeni pradva autorského k dilu soubornému, knihovni licence, licence pro zdravotng
postizené, licence pro dofasné rozmnoZeniny, licence pro fotografickou podobiznu, nepodstatné
vedlej8i uZitf dila, licence k dilim uZit¢ho umén{ a dildim architektonickym, licence pro socidlni
zafizeni a nakonec uZiti origindlu nebo rozmnoZeniny dfla vytvarného, fotografie nebo dila
vyjadieného postupem podobnym fotografii jeho vystavenim). V souvislosti s knihovnf licenci je
oviem tfeba doplnit, Ze od novely autorského zdkona &. 21672006 je pro pljéovéni originalli
nebo rozmnoZenin vydanych dél nuing uhrazeni autorské odmeény, kterou oviem nehradf ptijlitel,
ale stdt. Autorsky zdkon stanovi z tohoto pravidla vyjimku, autor nemd na odménu privo
v piipad€ pljfovani zvefejnénych dél na mist€ samém, nebo pljéuji-li origindly nebo
rozmnoZeniny vydanych dél Skolni knihovany a knihovny vysokych $kol, Nérodni knihovna
Ceské republiky, Moravské zemsk4 knihovna v B a dal3{ instituce vyjmenované v § 37 odst. 2
AZ.

4.1.1 Pravo na rozmnozovani dila

Prévo na rozmnoZovéni dila je historicky nejstar$fm majetkovym autorskym pravem. Ustanoveni
§ 13 odst. 1 AZ stanovi, Ze rozmnoZovinim dila se rozumi zhotovovani doZasnych nebo
trvalych, pfimych nebo nepiimych rozmnoZenin dila nebo jeho &dsti a to jakymikoli prostfedky
(napt. kopirovaci stroj, fotoaparit, scanner) a v jakékoli formé& (odst. 2 p¥kladmo uvadi, Ze dilo
se rozmnoZuje ve formé rozmnoZeniny tiskové, fotografické, zvukové, obrazové nebo zvukovE
obrazové, stavbou architektonick€ho dila nebo ve formé jiné trojrozm&mé rozmnoZeniny anebo
ve form& elektronické). RozmnoZovédni je pfedpokiadem pro zpfistupfiovdni dila a to
i zpHstupfiovén{ dfla vefejnosti, oviem miZe jit i o rozmnoZovani pro osobni potfebu fyzické
osoby, které podle § 30 odst. 1 AZ neni uZitim ve smyslu autorského zdkona, pokud #gelem

tohoto uZiti neni dosaZen{ hospodafskeho nebo obchodniho prospéchu.
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4.1.2 Pravo na rozsifovani originalu nebo rozmnozeniny dila

Ustanoveni § 14 odst. 1 AZ stanovi, Ze roziifovanim originilu nebo rozmnoZeniny dila se
rozumi zpHistupiiovéni dila v hmotné podobé prodejem nebo jinym pfevodem vlastnického prava
k origindlu nebo rozmnoZening dila, vEetné jejich nabizeni za timto ddelem. DileZité je, Ze se
musi jednat o dilo zachycené na hmotném nosidi, origindl i rozmnoZenina musi byt schopné
objektivné umoZnit vnimdn{ dila (af uZ se jednd o moZnost pfimého vnimdni, které umoZiiuje
napf. knika, obraz nebo mapa, nebo vniméni pomocf zvléStniho pfistroje, napf. u harddisku, CD
nebo DVD). K pfevodu vlastnického préva k origindlu nebo rozmnoZening dila bude nejCastéji
dochézet smlouvou kupni, pfipadn€ smlouvou darovaci, sménnou, smlouvou o dilo atd. Jind

dispozice neZ ptevod viastnictvi neni vykonem prava na roz&ifovani.

V odstavei 2 zdkon stanovi, Ze prvnim prodejem nebo jinym prvnim pfevodem vlastnického
prava k origindlu nebo k rozmnoZeniné dila v hmotné podobé, ktery byl uskuteénén autorem
nebo s autorovym souhlasem na Gzemi ¢lenského stdtn ES nebo jiné smiuvni strany Dohody
o Evropském hospodéiském prostoru, je pravo autora na rozSifovdni ve vztahu k takovému
origindlu nebo rozmnoZeniné dila vylerpdno (plati vylu€n€ pro pfevod vlastnictvi, na jiné
dispozice se nevztahuje). Vlastnik dfla miiZe toto dilo déle pfevad&t. Pokud tedy autor d4 souhlas
k roz&ifovan{ rozmnoZeniny svého dila v hmotné podob& v jednom flenském stdté ES, nembiZe
branit jejimu roziifovan{ na tizem{ jednotného evropského trhu a tzemi smluvnich stran Dohody
o EHS. Privo kontrolovat dovoz rozmnoZenin svého dila ze tfetich zemi mu vSak zlstdvd
zachovano. Zékon zde tedy upfednostiiuje zdjmy vlastnika origindlu dila nebo jeho
rozmnoZeniny pfed z4jmy autora, vyjimkou z tohoto pravidla je prdvo autora na odménu pii
opétném prodeji origindlu dila uméleckého za podminek stanovenych § 24 AZ. K vyCerpdni
priva nedochdzi pfi prondjmu, plj€ovani ani pfi sdélovéni dila vefejnosti a také pokud byle dilo

zpristupnéno jinak neZ v hmotné podobé&, napiiklad pomoci Internetu.

4.1.3 Pravo na prondjem originalu nebo rozmnozeniny dila

Prondjmem origindlu nebo rozmnoZeniny dila se rozumi zpfistuptiovan{ dila ve hmotné podobg
za UCelem piimého nebo nepiimého hospodéiského nebo obchodniho prospEchu poskytnutim
origindlu nebo rozmnoZeniny dila na dobu uréitou (§ 15 AZ). Vztahuje se na vic, jejimZ

prostfednictvim je dilo vyjddfeno, kterd musi mit dostatefn& trvalou povahu pro tento iifel.
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PHmy nebo nepfimy hospodiisky nebo obchodni prospéch je jakykoli prospéch jdouci nad
rimec osobni potfeby fyzické osoby a jejich blizkych, pfitom miZe jit o prospéch finanéni,
o naturdlni plnén{, prominuti dluhu, ale napiiklad i zvy8eni konkurenceschopnosti apod., jednd se
o pojem vychédzejici z preambule smérnice 92/100/EHS o prdvu na prondjem a pijéovani

a o nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich s pravem autorskym.

Na rozdil od préva na roziifovan{ se privo na prondjem origindlu nebo rozmnoZeriny dila
nevylerpavé. Je nutné také od autorskoprdvniho vztahu mezi pronajimatelem a autorem odliSit
ndjemni vztah mezi pronajimatelem nosife (hmotného substritu) dila a jeho ndjemcem, ktery
bude zpravidla zaloZen na ndjemni smlouvé podle § 663 an. obfanského zdkoniku. Zde je
namist€ zminit § 49 odst. 3 AZ, ktery upravuje pravo na piiméfenou odménu, pokud autor
poskytne licenci k prondjmu origindlu nebo rozmnoZeniny dila zaznamenangho na zvukovy nebo
zvukovéE obrazovy zdznam vyrobci takového zdznamu, a to vi&i osobé, kterd bude originl nebo

rozmnoZeninu takto zaznamenaného dila pronajimat.

4.1.4 Pravo na puj¢ovani originalu nebo rozmnoZeniny dila

Jde o prdvo podobné povahy, jako je prdvo na prondjem, rozdil je v beziplatnosti priva na
pljéovan{ origindlu nebo rozmnoZeniny dfla. Ustanoven{ § 16 definuje pijéovani origindlu nebo
rozmnoZeniny dila jako zpfistupfiovani dfla ve hmotné podob& zafizenim piistupnym vefejnosti
nikoli za u&elem piimého nebo nepfimého hospoddiského nebo obchodnfho prospéchu
poskytonutim origindlu nebo rozmnoZeniny dila na dobu urditon. Zdkon vyZaduje zpfistupn&ni
pomoci zaffzeni pifstupného vefejnosti, pljde zejména o prostory pifstupné individualng
neurlenému okruhu osob (napf. vefejné pfistupné provozovny podnikatell nebo knihovny,
archivy, Skoly apod., mlZe jit i o tzv. virtudlni provozovny, které jsou pifstupné prostfednictvim
telekomunikaéni sit€). Podobn& jako u prongjmu je potfeba odlifit prévni vztah mezi
vypljcitelem a pijitelem, ktery vznikd uzavienim smlouvy o vypiijice dle § 659 an. ORZ

a vztah mezi vypljéitelem a autorem.

4.1.5 Pravo na vystavovani originalu nebo rozmnoZeniny dila

Ustanoveni § 17 AZ stanovi, Ze vystavovdnim originilu nebo rozmmnoZeniny dila se rozumi
zpfistuptiovén{ dfla v hmotné podob# umoZnénim zhlédnuti nebo jiného vnimén{ origindlu nebo
rozmnoZeniny dila a demonstrativng uvadi druhy dgl, na které se pravo na vystavovani vztahuje.
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Nemusi se jednat o pfimé zhlédnuti, je moZné i zhlédnut{ prostiednictvim technického zafizeni,
pokud takovy zplisob sd€lovdni nenaplni znaky jiného druhu uZiti autorského dila. Svoleni
k vystavovéni dila udéluje autor vyluéné typovou autorskopravni licenn{ smlouvou, zpravidla
bude nutné vzavfit i smlouvu o vypljéce podle § 659 an. Ob&Z nebo smiouvu o ndjmu podle

§ 676 an. Ob&Z ve vztahu k véci, prostfednictvim které je dilo vyjddfeno.

4.1.6 Pravo na sdélovani dila vefejnosti

Sdélovanim dfla vefejnosti se rozumi zpfistupfiovdni dila v nehmotné podobg, Zivé nebo ze
zdznamu, po draté nebo bezdritov€ (§ 18 odst. | AZ). Jedn4 se tedy o uZit{ dila prostfednictvim
vinové a podobné materializace bez jeho bezpodminetného (trvalého nebo jen dofasného)
hmotného zachyceni na ur€ity podklad (nosié dila).’ Zpisoby sdélovéni dila vefejnosti stanovi
zdkon pouze demonstrativné, je tedy moZné sdélovani dila vefejnosti i jakymkoliv jinym
zpusobem, pokud pljde o sdélovani v nehmotné podobg. Zikon uvddi mezi formami sdélovini

verejnosti:

e Zivé provozovini a jeho pfenos,

e provozovani ze zdznamu a jeho plenos,

¢ vysilani rozhlasem nebo televizi,

e pienos rozhlasového nebo televizniho vysilani a

* provozovini rozhlasového nebo televizniho vysildni.

Sd€lovanim dila vefejnosti je také zpiistupfiovani dila vefejnosti zplisobem, Ze kdokoli miZe mit
k nému pfistup na misté a v ase podle své vlastni volby, zejména potitalovou &i obdobnou siti
(tzv. sd€lovdni na vyZzidani — on demand). K takovému sdélovani dochdzi tedy elektronickou
formou a od ostatnich zpiisobli sd€lovdni se li§{ tim, Ze dilo je osobim sd&lovano individudlng,
v ¢ase a misté wréeném pifjemcem. Jako piiklad takového zpiisobu sdélovani mbZeme uvést tzv.
streaming, pokud si pifjemce miiZe zvolit as a misto vnimén{ dila (na tomto principu funguji
napiiklad servery YouTube nebo MySpace).

? Telec, L, Tima, P.: Autorsky zdkon, komentd¥. Praha, C. H. Beck, 2007, 5. 216
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Zivé provozovani dila a jeho pFenos

Co se rozumi Zivym provozovanim autorského dila stanovi autorsky zdkon v § 19 odst. 1. Musi
se jednat o dilo Zivé provadéné vykonnym umélcem a neni pfitom rozhodujici, jaké druhy dél
jsou pfedmétem takového Zivého provozovdni, zakon pouze demonsirativné uvadi pfednes
literdrniho dila, hudebniho dila s textem nebo bez textn, dramatického nebo hudebn&
dramatického dila a dila choreografického a pantomimického. P této formé uZitf dila neni dflo
zachyceno na Zadny nosi€, dochézi tedy ke sdélovani nehmotného dila samotného. Oprdvnéni

k Zivému provozovani dila zisk4vé provozovatel licenéni smiouvou.

Pfi pfenosu Zivého provozovéni dfla dochézi k simultdnnimu zpiistupiovén{ #ivé provozovaného
dila pomoci urditého (mechanického, elektronického apod.) zafizenf, pfiemZ zdkon vyslovn&
stanovi, Ze takovy piistroj musi byt umist&€n mimo prostor Zivého provozovani dfla. Jako piiklad
lze uvést koncert, ktery je soucasné zpfistupfiovdn pomoci reproduktoru nebo obrazovky do
vedlej§tho sdly, tedy mimo prostor Zivého provozovéni.'® Dilo musf byt prendieno vefejns,
nestali pouha vefejnost Zivého provozovani dila. O tento zpdsob uZitf dila se nejednd, pokud je
dilo sdé€lovano podle § 21 aZ § 23 (pomoci rozhlasu nebo televize), v takovém piipadé je k témto

ustanovenim § 19 odst. 2 AZ o pfenosu Zivého provozovini dila subsididrni.
Provozovani dila ze zdznamu a jeho prenos

Provozovinim dila ze zaznamu se dle § 20 odst. | rozumi zpiistupfiovéni dila ze zvukového
nebo zvukoveé obrazového ziznamu pomoci piistroje, s vyjimkou uZiti dila zpisoby podle § 21
aZ 23. Tyka se jakychkoli druhti dél, pokud jsou zachytitelnd na zvukovy & zvukové obrazovy
zdznam. MiZeme rozli¥ovat provozovén{ dila ze zédznamu uvddEnim ze zvukovych a zvukové
obrazovych zdznami nebo snimki (zejména hudebni dila na diskotékéch), provozovani dila jeho
zpfistupfiovanim vefejnosti prostfednictvim napf. magpetofonli, pfehrdvall apod. nebo

promitdn{ audiovizudlniho dila kinematografickou a jinou technikou.

Pfenosem provozovén{ dfla ze zdznamu se rozumi soudasné zpiistupfiovédni dfla ze zéznamu
pomoci reproduktoru, obrazovky nebo podobného pfistroje, ktery je umist®n mimo prostor
provozovén{ ze zdznamu. O pfenos provozovén{ dila ze zdznamu jde tedy pouze tehdy, pokud se

nejednd o vysilan{ rozhlasem nebo televizi, pfenos rozhlasového nebo televiznfho vysiléni nebo

Y K¥13, 1., Holcové, 1., KordaZ, ., Kfesfanové, V.: Autorsky zdkon, koment4t. Praha, Linde Praha, 2005, s. 106
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provozovini rozhlasového & televizntho vysildni, které jsou upraveny v § 21aZ § 23 (obdobné

jako u ptenosu Zivého provozovini dila).

Vysildni rozhlasem nebo televizi

Vysildnim dila rozhlasem nebo televizi se rozumi zpfistupfiovén{ dila rozhlasem, televizi, ale
ijiné takové zpiistupfiovini dila jakymikoli jinymi prostfedky slouZicimi k §ifen{ zvukid nebo
obrazli a zvuki (napf. poditaoveé &i jiné sit€) nebo jejich vyjadieni bezdritové nebo po dritg,
vietné Eifeni po kabelu nebo vysilanf pomoci druZice, pivodnim vysilatelem, jde tedy o tzv.

vysildn{ plvodni.

Zikon ddle vymezuje pojem druZice a druZicového (satelitntho) vysildni. Definice druZice byla
doplnéna novelou autorského zdkona €. 216/2006 a odpovidd definici ve smérnici 93/83/EHS
(sm&mice Rady o koordinaci uréitych pfedpist tykajicich se prdva autorského a prdv s nim
souvisejicich pfi druZicovém vysilan{ a kabelovém pfenosu). Ustanoven{ § 21 odst. 5 aZ 7 uréuji,
kde dochézi k satelitnimu vysilani, resp. ke sd&lovéini pomoci satelitu. Neni zde moZno uZit
principu teritoriality, dprava vylucuje kumulativni aplikaci priavnich dprav nZkolika stath, ve
kterych Ize signdly pfijimat. Rozhodné je proto privo zemé pivodu, tzn. toho Elenského stétu,
kde je programovy signdl vloZen pod kontrolou odpovédné vysilaci organizace na nepferuseny
sdélovaci fetéz, ktery vede k druZici a od ni zpét na Zem. Za okolnosti uvedenych v odst. 6 2 7 se
sd€lovani pomoci druZice ze tfetich zemi povaZuje za uskuteCnéné v Clenském stétd

SpoleZenstvi.'

Pfenos rozhlasového nebo televizniho vysilani

Pfenosem rozhlasového nebo televizniho vysilani dfla se rozumi zpfistupiiovén{ dila sou¢asnym,
lplnym a nezmén&nym pfenosem vysilan{ dila rozhlasem nebo televizi bezdratové nebo po drité,
uskutetiiuje-li je jind osoba neZ vysilatel takového vysilani, jde o tzv. pfenesené (dal¥i) vysildni.
Jako zvl4Stni druh pfenosu rozhlasového nebo televizatho vysildni vymezuje zdkon kabelovy
pienos rozhlasového nebo televizntho vysfldni, kterym se rozumf pfenos uskutediiovany po
kabelu nebo mikrovinnym systémem. Diivod tohoto zvl&¥tniho vymezeni je ten, Ze zdkon na
rozdil od ostatnich forem pfenosu rozhlasového nebo televizniho vysildni stanovi pro kabelovy

pfenos povinnost kolektivni spravy autorskych prav [§ 96 odst. 1 pism. ¢)]. V § 22 odst. 3 zdkon

" Déavodova zprdva k ndvrhu zdkona, kterjm se m&ni autorsky zdkon (8. 216/2006)
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stanovi podminky, za kterych se zpfistupfiovdni dila pomoci spolené televizni antény
nepovaZuje za uZiti dila. Musi jit pouze o pfijem zemského a nezakddovan€ho analogového
vysildni a spoleZny pfijem nesmi byt vyuiivdn za tddelem pfimého nebo nepfimého
hospodéfského nebo obchodniho prospéchu.

Provozovini rozhlasového nebo televizniho vysildni

Provozovénim rozhlasového &i televizniho vysildni dila se rozumi zpfistuptiovéan{ dila vysilaného
rozhlasem nebo televizi pomoci pFistroje technicky zpilisobilého k piffjmu takového vysildni. Za
zpiistupliovani dila pomocf pifstrojit technicky zplsobilych k piijmu rozhlasového a televizniho
vysildni ubytovanym v rdmei poskytovini sluZeb spojenych s ubytovidnim, jsou-li tyto pfistroje
umistény v prostorach uréenych k soukromému uZivan{ ubytovanymi osobami, pfislu${ autoriim
odména, kterd v dhrnu za viechny kolektivni sprdvce nesmi pfeséhnout 50% vy3e poplatku za
jeden piistroj stanovenou zvlaStnfm zékonem (zdkon . 348/2005 Sb. o rozhlasovych
a televiznich poplatcich a o zmé&n& n€kterych zdkoni). Novela autorského zékona &. 168/2008
Sh. ustanoveni § 23 upravila a uvedla do souladu s Bemskou timluvou, a to po koneném
rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze v kauze hotelovych pokojli. Ve sporu mezi OSA - Ochranny
svaz autorsky pro prdva k dilim hudebnim (déle t€Z jen ,,OSA*) a provozovatelem hotelu se
OSA domshal po tomto provozovateli hrazeni bezdiivodného obohaceni za provozovani
televizniho vysilan{ prostiednictvim televiznich pfijimai umisté€nych v hotelovych pokojich a to
po 22. 2. 2005, tedy vdob&, kdy zalala platit tzv. poslanecki novela autorského zikona
&. 81720035 Sb., kterou bylo vymitato provozovéni rozhlasového a televizniho vysildni v hotelovych
pokojich z uZiti d&l, za kterd je nutné hradit autorské odmény. Vrchaf soud v Praze potvrdil dne
19. 2. 2008 rozsudek Krajského soudu v Praze a shledal, Ze novela § 23 autorského zédkona je
vy rozporu s mezindrodnfmi smiouvami, kterymi je Ceskd republika vézdna, zejména pak
revidovanou Bernskou dmluvou o ochrang literdmich a uméleckych dé&l, je tedy nutno aplikovat
pf{mo ustanovenf mezin4rodnich dmluv.'?

Za provozovidni rozhlasového a televizntho vysildni se podle § 18 odst. 3 nepovaZuje
zpifstupfiovani dila pacieatim pfi poskytovdni zdravotni péle ve zdravotnickych zafizenich, tuto
vyjimku je nutno vyklddat restriktivng, patf{ sem tedy pouze provozovini dila pfi samotadm
vykonu zdravotni péle, nikoli jiZ v $ir¥{ souvislosti s ni (tj. napf. provozovéanim dila v Sekdrnéch,
spoletenskych mistnostech l4zefiskych zafizen{ apod.).">

12 http://fwww.osa.cz

1 Telec, 1., Thma, P.: Autorsky zdkon, komentst. Praha, C. H. Beck, 2007, 5. 275
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4.2 Jina majetkovd prava

4.2.1 Pravo na odménu pfi opétovném prodeji originalu dila uméleckého
(§ 24 AZ)

Jednd se o pravo autora na zvlaltni odménu v piipadg, Ze origindl uméleckého dila pfevedl do
vlastnictv{ jiné osoby a tento originél je déle proddvén za kupni cenu 1500 EUR a vice a jestlize
se takového prodeje dCastni obchodnik s origindly uméleckych dél (provozovatel galerie,
draZebnik nebo jind osoba, kterd soustavné obchoduje s uméleckymi dily) a to jako proddvajic,
kupujici nebo zprostfedkovatel. Autor md na takovou zvidsini odménu ndrok s kaZdym dalSim
prodejem dila. Smyslem této fipravy je umoZnit autorovi, aby se podilel na rozdilu pené€Zni
hodnoty, za kterou dilo poprvé pieved! a hodnoty, za kterou dilo pozdéji pfeved! jeho nabyvatel.
Vy¥e odmény je stanovena v pifloze &. | autorského zdkona v zdvislosti na prodejni ceng,
celkova ¢dstka odmé&ny nesmi pfesdhnout 12 500 EUR. Prdvo na odm&nu se nevztahuje na prvni
opétny prodej, pokud prodévajici ziskal origindl uméleckého dila pfimo od autora méné neZ tfi
roky pfed takovym opétnym prodejem a zérovefi kupni cena originalu dila pfi opétném prodeji
nepiesahne 10 000 EUR.

Pravo na odménu pii optovném prodeji origindlu dila uméleckého je prdvem kolektivné
spravovanym [§ 96 odst. 1 pism. a) bod 5 AZ]. Osobou povinnou platit odménu kolektivnimu
spravci jsou prodévajici a obchodnik a to spolefné a nerozdilng, kolektivni sprivce tedy muZe
poZadovat celé plné€ni na kterémkoliv z nich. Pro usnadnéni vyméhéni prdv autora zdkon
zakotvuje oznamovaci povinnost obchodnika, ktery je povinen ozndmit prode; originalu
uméleckého dila pfisluSnému kolektivnimu sprivei nejpozdgji do konce mésice ledna
kalendéintho roku néasledujictho po roce, v némZ se prodej uskuteCnil. Odmeéna je splatnd ve
thité, kterd nesmi byt krat¥i neZ 30 dnll od vyittovani, neni-li dohodnuto jinak. Vyitovani je
moZné piedloZit obchodnikovi i prodévajicimu (jako solidirnim diuZniktimy).

4.2.2 Pravo na odménu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro osobni
potfebu a vlastni vnitini potfebu (§ 25 AZ)

Na tuto odménu mé ndrok autor v souvislosti s rozmnoZovinim zvefejnénych d& pro osobni
potfebu fyzické osoby &i vlastni vnitini potfebu pravnické osoby &i podnikajici fyzické osoby
podle § 30 a 30a AZ a pro osobni potfebu fyzické osoby (§ 30) na podklad€ zvukového, zvukové
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obrazového nebo jiného zdznamu ¢i rozhlasového nebo televiznftho vysildni jejich pEenesenim
pomoci pfistroje na nenahran€ nosie zdznamu. Osobami povinnymi platit tuto odménu jsou
vyrobei pistrojd k zhotovovdni rozmnoZenin zéznamil, dovozci téchto pifstroji ze tfetich zemf
nebo pijemci téchto pffstrojii z Clenskych stath ES, vyrobei, dovozei nebo piijemci piistrojd
k zhotovovéni{ tiskovych rozmnoZenin a nenahranych nosi¢ll zadznami, pfipadng jsou namisto
téchto osob povinni dopravci nebo zasilatelé, pokud na pisemnou vyzvu piisluiného
kolektivniho spravce bez zbytetného odkladu nesdéli tdaje potfebné pro urCeni totoZnosti

dovozce, ptijemce nebo vyrobee (§ 25 odst. 2 AZ).

Namisto uloZeni povinnosti platit odmé&nu zhotoviteli rozmnoZzeniny, ktery si ji podle ustanoveni
§ 30 a 30a AZ volné a bezplatn€ pofidi pro svou osobni potfebu, tedy pfesunuje zdkon tuto
povinnost na toho, kdo svou hospodafskou ¢innosti umoZfinje pofizovani rozmnoZenin d&l pro
osobni potfebu. Jednd se tak zejména o odménu z obchodni vyroby a dovozu nenahranych
nosi¢h, které mohou byt materidlnim médiem pro rozmnoZeninu dila a reprodukénich
(kopfrovacich) pFistroji. Typy piistroji k zhotovovéni tiskovych rozmnoZenia a typy
nenahranych nosid zdznami, ze kterych se plati tato odmé&na a jeji vyse stanovi Ministerstvo
kultury vyhlaskou.

Obdobng majf pravo na zvld§ini odménu v souvislosti s rozmnoZovanim dfla pro osobni potiebu
také vykonn{ umelci podle § 71 odst. 3 AZ, virobce zvukového zdznamu podle § 76 odst. 4 AZ,
vyrobce zvukové obrazového zdznamu podle § 80 odst. 3 AZ, nakladatel podle § 87 AZ a také
zvefejnitel nezvefejnéného dila podle § 28 odst. 2 AZ.

4.2.3 Pravo na priméfenou odménu za pronajem (§ 49 odst. 3 AZ)

Pokud autor poskytne licenci k prondjmu origindlu nebo rozmnoZeniny dila zaznamenaného na
zvukovy nebo zvukove obrazovy zéznam vyrobci takového zdznamu, vznikd mu vi¢i osobg,
kterd bude origindl nebo rozmnoZeninu takto zazpnamenaného dila pronajimat, privo na
piiméfenou odménu. Jednd se o pravo absolutni povahy, které m4 autor vii&i kaZdé osobg, kters
ziskala opravnéni k prondjmu nosidt tohoto dila nikoli od autora samotného, ale od vyrobce
zvukového nebo zvukove obrazového zéznamu (tj. od licenéniho nabyvatele), a to zpravidla na
zdklad® sublicence poskytnuté tet{ osob& timto vyrobcem.' Jde o prévo povinnd kolektivng

spravované [§ 96 odst. | pfsm. b)], sjednén{ pfiméfené odme&ny jinak neZ s kolektivnim sprivcem

** Telec, 1., Tiuna, P.: Autorsky z4kon, komentsF. Praha, C. H. Beck, 2007, 5. 513




J je neplatné. Osobou povinnou piatit tuto odme&nu je pronajimatel, nikoli vyrobee, pokud oviem

. neni sdm v postaveni pronajimatele. Ndrok na odménu spojuje zékon pouze s poskytnutim

|, TV

licence vyrobei, ptfpadné dfelové obchdzeni tto povinnosti tim, Ze autor bude poskytovat

licenci (na podnét vyrobee) jiné osobé, méZe byt povaZovano za obchézeni zskona.”

T — -

4.2.4 Pravo na pfistup k dilu (§ 12 odst. 3)

Vyslovn€ je autorskym zékonem zakotveno prévo autora na pifstup k hmotnému nosici dila,
ktery je ve vlastnictvi jiné osoby, pokud je toho potfeba k vykonu jeho autorského priva
(vztahuje se i na osoby, které nosi¢ dila majf u sebe z jinho diivodu neZ z titulu viastnického
priva). Toto pravo viak nelze uplatnit v rozporu s opravngnymi z&jmy vlastnika. Vlastaik oviem
neni povinen autorovi takovou v&c vydat, je viak povinen na Z4dost a ndklady autora zhotovit
fotografii nebo jinou rozmnoZeninu dila a odevzdat ji autorovi. Pfes svou osobnostnépravni
povahu bylo toto pravo zékonoddrcem zafazeno mezi prava majetkové a to zejména proto, e je

tim umo%né&n pfechod prdva na piistup k dilu na dédice autora.

“wansanll) "yl il “atatessirdl Te—- " |

4.2.5 Pravo na dodateénou odménu (§ 49 odst. 6 a § 58 odst. 6 AZ)

Ustanoven{ § 49 odst. 6 AZ stanovi, Ze neni-li odmé&na stanovena v zdvislosti na vynosech

"l

z vyuZiti licence a je-li tak nfzkd, Ze je ve ziejmém nepoméru k zisku z vyuZiti licence
ak vyznamu dfla pro dosa¥en{ takového zisku, mé autor prévo na piiméfenou dodateénou
odmanu (tzv. bestsellerova doloZka). Tuto dpravu zdkon zakotvuje pro pfipad, kdy si smliuvni

strany zvol{ jiny zplsob stanoveni odmény neZ na zédklad? vynosi z vyuZivén{ dfla nabyvatelem

T B
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licence. Pfed novelou & 216/2006 Sb. byla tato dprava dispozitivni, autor mél privo na

pfiméfenou dodate&nou odménu, jen pokud nebylo sjedndno jinak, strany tedy mohly toto pravo

el

na pfimé&fenou dodatetnou odménu v licenéni smlouv& vyloucit. K tomuto dochézelo predeviim

v oblasti audiovize, kdy filmov{ producenti a v neposledn{ fadé i televize, plisobfci na teritoriu

™ el

CR, hromadn¥ prosazovali a vyluovali ve smlouvdch sautory toto prévo na priméfenou

dodateZnou odmnu.'® Nyn&jsi dprava stanovi toto prdvo kogentné a tak neumoZfiuje odli¥né

|

smluvni ujedndni stran. ProtoZe zdkon vyslovn& nevyjadiuje absolutni povahu tohoto prava tak
jako v pffpad® prdva na pfimdfenou odm&nu za prondjem podle § 49 odst. 3, je spomé, zda se

:Z K%, I., Holcov4, L., Kordat, J., K¥estanov4, V.: Autorsky zdkon, komentdr. Praha, Linde Praha, 2005, 5. 160
http://knjhovna.nkp.cz/knihovnaplus61/srstka.him, Eldnek doe. JUDr. Jittho Srstky, feditele divadelnt a literdrni
agentury DILIA: K nékterym aspektiim novely autorského zdkona
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jednd o jiné majetkové pravo, tedy pravo absolutnf povahy, nebo pouze o relativn{ ndrok ze
smlouvy. Privo absolutni povahy je nepfevoditeiné, plsobi vidi viem a autor se ho nemiie
vzdat, kdyby se tedy jednalo absolutni privo, mél by autor narok na pfimé&fenou dodate¢nou
odménu podle tohoto ustanoveni piimo ze zdkona a mél by tedy pffmy ndrok na zaplaceni
odmény a to erga omnes. Oviem pokud povaZujeme tuto odménu pouze za ndrok z licenéni
smlouvy, tak v pfipadg, kdy by nabyvatel byl napf. v prodleni s placenim dodatedné odmény, by
autor mohl odstoupit od smlouvy a vnikl by mu nérok napi. z odpovidnosti za $kodu, pfipadné

bezddvodného obohaceni a nemohl by trvat na zaplaceni autorské odmény.

Pro urleni vy¥e dodatelné odmény je urlujici to, jaky vyznam mélo samotné dilo pro dosaZeni

zisku a jak se na tomto zisku podilel nabyvatel licence svou hospodéiskou Einnosti.

Podobné je upraveno pravo autora zaméstnancckého dila na pfiméfenou dodateénou odménu
vaéi zaméstnavateli v § 58 odst. 6 AZ. Na tuto odménu mé autor takového dila ndrok, pokud se
mzda nebo jind odména jemu vyplacend dostane do zjevného nepoméru k zisku z vyu#itf priv
k zamé@stnaneckému diln a vyznamu takového dila pro dosaZeni takového zisku. Na rozdil od
nové lpravy § 49 odst. 6 AZ oviem zdkonoddrce umoZnii se od této dpravy odchylit,
zaméstnanec jako autor na jedné stran€ a zamé&stnavatel na stran& druhé se tudiZ mohou

dohodnout, Ze takovy ndrok zam&stnanci nendleZi.
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5. VYKON MAJETKOVYCH PRAV AUTORSKYCH

5.1 Licenéni smlouva

Za obvykly t€el licenéni smiouvy miZeme povaZovat hospodéfské zhodnoceni autorsk€ho dila.
Autor Casto neni schopen sdm své dilo takto ekonomicky zhodnotit, zdkon mu tedy dovoluje
poskytnout jiné osobg (nabyvateli licence) opravaéni jeho dilo uZit a to zpravidia za dplatu. Lze
tedy fici, Ze dprava licennich smluv pfispiva k tomu, aby tviirci autorskych dél byli motivovéni
k dal3i tvirdi duevni &innosti, a tim zdrovedl obohacovali jednotlivé uZivatele a potaZmo celou
spolednost tim, Ze jim umoZni piistup k vysledkiim takové tvarci dudevni Cinnosti. Dilo tak

nachaz{ ve spole€nosti své uplatnéni.

Vidy pijde o tzv. konstitutivni pfevod priva, (translativni pfevod neboli zcizeni autorského
prava v dasledku jeho osobnostni povahy neni moiny, jak jsem jiz uvedla vySe). Poskytnutim
takového oprdvnéni tedy autorovo majetkové pravo nezanikd, pouze dochdz{ k zfizeni nového
majetkového subjektivniho prava pro nabyvatele licence. Autorovi vznikd jen povinnost strpdt

zsah do svého priva jinou osobou v rozsahu vyplyvajicim z licen&n{ smlouvy.

Autorsky zdkon stanovi typovou autorskopravni licenni smlouvu jako obecny smluvni typ. Tato
smlouva se I{di hlavné ustanovenimi autorského zékona, pokud ten ale neobsahuje pfimou
dpravu, pouZije se podpirn€ obfansky zdkonik, napfiklad jeho obecnd ustanoveni nebo
ustanoveni o odpovédnosti za 3kodu, pokud ani ob&ansky zdkonik pfimou ipravu neobsahuje, je
tfeba pouZit analogii. Kromé dpravy typové licenéni smlouvy upravuje autorsky zékon také dva

jeji podtypy, smiouvu podlicenéni a licenéni smlouvu nakladatelskou.

Ustanoveni § 46 odst. | AZ stanovi, Ze licentn{ autorskou smlouvou poskytuje autor nabyvateli
licence oprdvnéni k vykonu prava dilo uZit (licenci) k jednotlivim zplsobim nebo ke viem
zplisoblm uZit{, v rozsahu omezeném nebo neomezeném a nabyvatel se zavazuje poskytnout
autorovi odménu, neni-li ve smlouvE sjednéno, Ze se licence poskytuje beziplatng, Odstavec 2
oviem autorovi zakazuje poskytnout oprévndni k vikonu prava dilo uZit zplisobem, ktery v dobg
uzavieni smlouvy je3t& reni zndm. V tomto ustanoveni se tak promitd obecnd zdsada zdkazu
vzdani se prdv teprve v budoucnu vzniklych, chréni se poskytovatel licence jako potenciding

hospoddfsky slabi{ strana a to z hlediska ochrany moZnych budoucich vynosit, které mu mohon
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vyplynout napiiklad z technologii vynalezenych v budoucnu, jeZ mohou vést k dosud nezndmym

zplisobfim uZit{ a tudi% i ke vzniku dosud nezndmych majetkovych prav.'”

Stranami licenéni smlouvy jsou tedy poskytovatel licence a nabyvatel licence. Poskytovatelem je
autor dila, ptipadng spoluautofi, po smrti autora jeho dédicové. MaZe jim byt také jind fyzickd
nebo pravnickd osoba, a to osoba, kterd vykondvd autorova majetkovd préva kdilu svym
jménem a na svilj et (zamé&stnavatel podle § 58 AZ, piipadné osoba, pod jejimZ jménem je
uvddéno na vefejnost kolektivni dilo podle § 59 A7), kolektivni spravce pfi vykonu kolektivn{
spravy anebo jind osoba, kterd je opravnéna uzaviit licenéni smiouvu vlastnim jménem, ale na
lidet autora {napf. komisiondf). Nabyvatelem licence miiZe byt jakakoliv fyzickd nebo pravnickd
osoba, typicky nakladatel, provozovatel divadla, vystavovatel apod. Nabyvatelem miiZe byt také
stit, ne viak sama organiza&ni slozka stitu (ministerstvo nebo jiny spravni ifad), kterd nenf

prévnickou osobou.
Obsahové naleZitosti licenc¢ni smlouvy

Mezi tzv. podstatné obsahové néleZitosti (esseatialia negotii), které musi byt souldsti kaZdé
licenéni smlouvy, zdkon stanovi ureni dila (aby byl spinén poZadavek uréitosti pravntho tikonu
podle § 37 odst. 2 Ob&Z), projev vile autora poskytnout smlouvou oprdvn&ni k uZit{ dila
(licenci) a ujedndni o odméne (piipadné o beziplatnosti licence). Pokud licen®ni smlouva
nékterou z téchto podstatnych néleZitosti neobsahuje, je smlouva podle § 39 ObEZ neplatnd,
nejednalo by se tedy o typovou licen®ni smlouvu (miZe se oviem jednat o smlouvu atypickou
(v zakon¢ zvI&5te neupravenou - viz § 51 a § 491 Ob&Z).

Mezi pravidelné obsahové ndleZitosti (naturalia negotii) patif zejména ureni, ke kterym
zplisoblim uZiti dila se licence poskytuje. Tak miZeme rozlifovat licenci neomezenou, kterd je
udélovdna ke viem zplisoblim uZitf dila, které jsou vokamZiku uzavieni licendni smlouvy
zndmy, a licenci omezenou na jednotlivé zplisoby uZiti podie § 12 odst. 4 AZ. Dile je
pravidelnou obsahovou néleZitosti urleni rozsahu uiti dila, k jakému se licence poskytuje. Tak
rozli§ujeme dzemni rozsah licence, tedy urlen{ vizem{, na kterém je nabyvatel licence oprdvaén
dilo uZit. Pro pfipad, ¥e izemnf{ rozsah licence neni ve smlouv& uréen, stanovi § 50 odst. 3 pism.
a) AZ domné&nku, %e tzemni rozsah je omezen na fizemi Ceské republiky. Smluvné ujednén

miiZe byt i Casovy rozsah licence neboli doba trvani oprivnéni nabyvatele licence k uZitf dila,

7 Telec, 1.; Prehled préiva duSevniho vlastnictvi. Dil 1. Lidskoprdvni zdklady. Licengni smlouva. Brono, Dopingk,
2007, 5. 105
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pokud tak ujedndno neni, je podle § 50 odst. 3 pfsm. b) &asovy rozsah licence omezen na dobu
obvyklou v daného druhu dila a zpiisobu uZiti, ne v8ak na dobu del§i neZ jeden rok od poskytnuti
licence a mé-li byt dilo odevzdédno aZ po poskytnuti licence, tak od tohoto odevzdéni. Ujednani
o mnoZstevnim rozsahu licence urluje pocet jednotlivych uZiti dila (pokud je takové po&itdni
z povahy zptsobu uZiti mozné), pokud takové ujedndni v licen&ni smiouv& chybi, je mnoZstevni

rozsah licence omezen na mnoZstvi, kieré je obvyklé u daného druhu dfla a zpisobu uZitf.

Pro piipad, Ze smlouva nestanovi zplisob a rozsah uZit{ dila, zakotvuje autorsky zdkon
domné&nku, Ze licence byla poskytnuta k takovym zpilisoblim vZiti a v takovém rozsahu, jak je to
nutné k dosaZenf 4Celu smiouvy (§ 50 odst. 2 AZ). Pokud relze ani takto urfit zplisob nebo
rozsah uZiti, pak autorsky zdkon stanovi v piedeslém odstavci uvedené domnénky v § 50 odst. 3,

které vychézeji z b&Zné a tedy pravdépodobné viile stran.

Strany mohou do licenéni smlouvy zahrnout i ujednanf o vyhradnosti licence, pokud takové
ujedndni ve smlouvé nenf, md se za to, Ze jde o licenci nevyhradni (§ 47 odst. 1 AZ). Lze
smluvné upravit pravo nabyvatele licence k poskytnutf opradvnén{ tvoffci souddst licence tfeti
0sob€ (sublicence), autor miZe také uZ v licencnf smlouvé dat souhlas s postoupenim licence
tfeti osob€. Takovy souhlas miZe autor ud&lit i pozd&ji, aniZ by byla tato moZnost upravena
v pivodni licen¢ni smlouvé, podminkou je oviem pisemnd forma takového soublasu. Mezi
pravidelné naleZitosti licenénich smluv pat¥{ napfiklad i ujedndni o hité, zpisobu a mistu platby

licen&ni odmény.

Vedle podstatnych a pravidelnych ndleZitostf miiZe licenén{ smlouva obsahovat i tzv. vedlejsi

obsahové néleZitosti (accidentalia negotit), nap¥. ujedndni o zpisobech ukondeni smlouvy.

Ustanoven{ § 46 odst. 3 AZ stanovi povinnost nabyvatele licenci vyuZft, nabyvatel tedy
neziskdva licen®ni smlouvou pouze oprédvngni dilo vrozsahu stanoveném licenci uZit, ale
zérovefi se i zavazuje skute€ng dilo v rozsahu licence uZivat. Strany smlouvy se oviem mohou
dohodnout i na tom, Ze nabyvatel nemd povinnost licenci vyuZit, i potom mé oviem autor
moZnost odstoupit od smiouvy podle § 53 AZ, pokud se jednd o vvhradni licenci a nabyvatel své

opravnéni nevyuZivd nebo jej nevyuZiva dostatedng.
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Vyhradnost nebo nevyhradnost licence

Uz jsem vyse zminila pojmy vyhradnosti a nevyhradnosti licence, je tedy tfeba tyto pojmy
podrobné&ji vyloZit. Takové vyhradnost nebo nevyhradnost je v&ci smluvni svobody stran, zdlezt
proto na poskytovateli licence, jakym zplsobem omezi své vylu€né autorské pravo k uZiti dila,
zda svou licenci poskytne jako nevyhradni nebo jako vyhradni vylu€nou, pfipadn® cmezenou.
Nevyhradni licence neomezuje autora jako poskytovatele licence v udéleni stejné licence tfeti
osobé (tim spiSe jej neomezuje v tom, aby své dilo v rozsahu licence sdm uZival). Tzv. vyhradni
licence vyluénd naopak poskytovatele omezuje viom smyslu, ¢ nemiZe shodnou licenci
poskytnout tfeti osob& a protoZe, jak jiZ z pojmu vylucné licence vyplyvd, nabyvatel takové
licence ziskdvd vyluéné opravnéni (zpravidla i povinnost) k vykonu prava autorské dilo uZit
zphsobem a v rozsahu licenci stanovenym, poskytovatel licence je povinen se sdm zdrZet vykonu
tohoto préva. Naproti tomu vyhradni licence omezena sice také nedovoluje svému poskytovateli
udélit shodnou licenci tfetf osob€, ale nestanovi povinnost samotnému poskytovateli zdrZet se
vykonu priva dilo uZit zplsobem a v rozsahu, v jakém licenci ud&lil. Pokud se strany ve smlouvé
nedchodnou, o jaky typ licence se jedn4, stanovi zdkon domnénku, Ze jde o licenci nevyhradni
{(to oviem neplati pro licenéni smlouvu nakladatelskou, pro kterou je stanoven pfedpoklad
vyhradnosti licence, s vyjimkou rozmnoZovidni a rozSifovan{ dila v periodické publikaci,
specifiky této licentni smlouvy se zabyvdm niZe). Zékon touto dpravou tedy klade diraz na

pravn{ ochranu autora — poskytovatele licence.

Ustanoveni § 47 odst. 2 stanovi vylunost vyhradnf licence, pokud neni ve smlouvé sjedndno
jinak. Nabyti prdva z vyhradni vyluéné licence nezaklddd pro nabyvatele vznik nového
absolutniho préva, jde stile o pravo relativni. Nicmén€ ¢inky vyhradn{ vylu&né licence mnchdy
fakticky odpovidaji absolutnimu privnfmu stave autorstvi, Je tomu tak i proto, Ze vyhradni
licenéni nabyvatel disponuje autonomnim opravn&nim k ochrang své licence vit¢i tfetim osobdm
a je sam aktivné legitimovan k domahdni se n€kterych ndroku z poruden{ & chroZeni antorského
préva.'® Ustanoveni § 41 AZ totiz opravituje osobu, které autor udélil vyhradni oprdvnéni
k vykonu priva dilo uZit, nebo které je toto opridvnéni nebo vykon majetkovych prav k dilu
sv&fen ze zdkona, k tomu, aby se domshala nédrokd podle § 40 odst. 1 pism. b)aZd)aodst. 324
AZlg, pokud jeji oprdvnéni bylo ohroZeno nebo poruseno. Autor v tomto rozsahu svou aktivai

legitimaci ztrdci (plati pro vyhradnf licenci vyludnou i omezenou).

:: Telec, L, Tima, P.: Autorsky zdkon, komentdf. Praha, C. H. Beck, 2007, 5. 498 a 499
Podle tEchto ustanoveni se autor mi¥e doméhat napt. zdkazu ohro¥eni svého prava nebo sdéleni ddajii o zplisobu
a rozsahu neoprivnéného uZiti, bli%e viz kapitola Sesta.
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Autorsky zédkon feSi také stfet mezi pfedchozi licenci nevyhradni a néslednou licenci vyhradni
ato tak, Ze tfeti osobé zistdvd pfedchozi nevyhradni licence zachovdna, pokud neni mezi
autorem a nabyvatelem takové nevyhradni licence ujedndno jinak. Chrdni tak nabytd préva teti
osoby. Pokud ovSem autor poskytne tfetf osobé licenci v dob&, kdy trvd vyhradni licence
nabyvatele k témuZ zptsobu uZiti, je smlouva o poskytauti takové licence absolutné neplatnd.
Neni v3ak vylou€eno, aby nabyvatel vyhradni licence k uzavieni takové smlouvy o poskytnuti
licence tietf osobé& udélil souhlas, a to i ndsledng, vZdy je ale tfeba respektovat poZadavek zdkona

na pisemnou formu takového souhlasu.
Formadlni naleZitosti licennif smlouvy

Smiuvni licendni prévo je stejn€ jako celé soukromé pravo zaloZeno na zdsad® bezformalnosti
privnich iikonfé. T{m, Ze autorsky zdkon obecné nevyZaduje pro licendni smlouvy pisemnou
formu, zddraziiuje svobodnou vili smluvnich stran a jejich svobodu urdit, jakon formou svou
licendni smlouvu uzavfou. Tak miiZou strany smlouvu uzaviit nejen pisemné, ale i dstné
a dokonce i konkludentné. Nicméné jestliZe v praxi nastane situace, kdy jedna strana navrhuje
pisemnou formu licendni smlouvy a druhd strana tuto formu odmitid, miZe to byt pro
navrhovatele jistym signdlem ke zvySené smluvni obezfetnosti, nejde-li oviem o zdleZitost

zanedbatelného vyznamu anebo jinak béZné vysv&tlitelnou.”®

Zakon ale z takové neformdlnosti stanovi n8kolik vyjimek, a to pro licenéni smiouvu v¢hradni
apro licentni smlouvy hromadné a kolektivn{. Vyhradni licen&ni smlouva tak milZe byt
uzaviena pouze pisemnou formou, postadi forma prostd, neni ani nutné, aby byly projevy vile
stran licen¢ni smlouvy na jedné listing. Diivodem této zdkonné vyjimky je zejména ochrana
dobré€ viry tfetich osob, jejich prava a povinnosti mohou byt vyhradni licenct doteny, a ochrana
principu prévn{ jistoty nejen viidi tfetim osobdm, ale i mezi stranami takové licendn{ smlouvy.
Pisemnd smlouva také miZe slovZit jako dikaz aktivni v&cné legitimace dr¥itele vyhradni
licence v plipadé, Ze bude nucen domdhat se ochrany pfed neoprévnénym zdsahem do svého

vyhradniho oprdvnéni. Pisemn4 forma je zdkonem piedepsdna také pro kolektiva{ a hromadné

licenén{ smlouvy.

% Telec, L: Prehled préva duSevatho vlastaictvi. Dit 1. Lidskoprévaf zdklady. Licenéni smlouva. Brmo, Doplngk,
2007, s. 130

30




1_.....l|

" B Ve B " F el el e i M i e 8 S T e 1 T §

-__ B W _E ™~ __B

V téchto piipadech, kdy zékon poZaduje pro licentni smlouvu pisemnou formu, zpisobuje
nedostatek pisemné formy neplatnost takové smlouvy a to neplatnost absolutn{ podle § 40 odst. 1
ObZZ.

Odména

Podstatnou ndleZitost{ licencni smlouvy je ujednédni 0 odmén&, které miZe mit n&kolik podob.
Licen¢n{ smlouva miiZze obsahovat vyslovné ujedndn{ o autorské odméné a to ve form& ujedndai
o vy3i odmény nebo o zpisobu urleni vyse odmény (§ 49 odst. 1 AZ). Pokud takové ujedndn{ ve
smiouvé chybi, stanovi zdkon, Ze je smlouva neplaind. Z tohoto pravidia pfipousti zdkon
vyjimky, které zakotvuje v § 49 odst. 2 AZ, strany tedy zachovaji platnost licenéni smlouvy
i pfesto, Ze vyslovné nestanovi vy$i odmény ani zpisob jejiho urfeni, pokud oviem z jejich
jedndni vyplyvé, Ze chiéjf uzaviit smlouvu tplatné (odmena je ujedndna konkludentn®). Pak je
nabyvatel povinen poskytnout autorovi odménu ve vy$i, kterd je v dob& uzavien{ smlouvy

obvykla. Strany si také mohou vyslovné ve smlouve sjednat beziplatnost licence.

Odmé&na miZe byt stanovena jako vynosovd, pevna nebo kombinovand. Obvykle byvi sjednina
odména penéZitd, oviem neni vyloudena ani naturdlnf, pfipadné kombinovand. Pokud si strany
licenénf smlouvy sjednaji vynosovou odménu, je nabyvatel podle § 49 odst. 4 povinen umoZnit
autorovi kontrolu pfisiuiné d€etni nebo jiné dokumentace ke zji¥téni skutelné vy¥e odmény.
Pokud nabyvatel takto poskytne autorovi informace, které oznadi jako diivérné, autor je nesmi
prozradit tfeti osobé ani je pouZit pro své potfeby v rozporu s delem, ke kterédmu mu byly
poskytnuty. Dal¥{ povinnosti zakotvenou v § 49 je povinnost nabyvatele licence poskytovat
autorovi pravidelnd vyti€tovani vynosové odmény v obdobich sjednanych ve smlouvé. Pokund
takové vyictovaci obdobi neni ve smlouvé sjedndno, je povinen tak uginit alesponi jednou za
kalend4fn{ rok.

Zanik licence
Licence se poskytuje na dobu urditou, jak uZ ostatn& vyplyvi z tasového omezeni doby ochrany
majetkovych prav autorskych podle § 27 AZ. Pro zanik licence plati obecnd ustanoveni

obfanského zékoniku o ziniku zévazkovych vziahll (§ 559 an. ObEZ) a zvla§tni pravidla

stanoveni v autorském zdkong&.
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Ustanoveni § 55 AZ zakotvuje v piipadé smuti fyzické osoby nebo zdniku pravnické osoby, které
byla udélena licence, pfechod prav a povinnosti z licenéni smlouvy na jejiho pravniho néstupce.
Proto zemfe-li nabyvatel licence, prechazeji jeho opravnén{ a povinnosti z licen¢ni smlouvy na
jeho dédice. Pokud je nabyvatelem licence osoba pravnickd, pfechdzi prdva a povinnosti
z licence na pfipadného priavniho ndstupce. V obou piipadech lze takovy prechod priv
a povinnosti na privniho nastupce v licenéni smlouveé vyloudit. Ustanoveni § 55 AZ se oviem
tykd pouze smrti nebo zaniku nabyvatele licence, pokud zemfe autor pfedmétného dila, tak dle
§ 579 Ob&Z k zdniku licentni smlouvy nedechizi, ledaZe by plnéni bylo omezeno pouze na jeho
osobu. Autorsky zdkon obsahuje také zvl&Stni ustanoveni o prdve antora na odstoupeni od

licenéni smlouvy v piipadé necinnosti nabyvatele (§ 53 AZ) a na odstoupeni pro zménu
piesvédéeni autora (§ 54 AZ).

5.2 Licenéni smlouva nakladatelska

Autorsky zdkon definuje licenéni smlouvu nakladatelskou jako smlouvu, kterou autor poskytuje
nabyvateli licenci k rozmnoZovéni a rozdifovani dila slovesn€ho, hudebn& dramatického nebo

hudebniho, vytvamého, fotografie ¢i dila vyjadieného zplisobem podobnym fotografii, pokud

nejde o uZitf dila v provedeni vykonnymi umélci.

Takovou smlouvu tedy uzaviraji autor dila na stran€ jedné a nabyvatel licence na strané druhé
s cfllem ud&leni svoleni k poffzeni rozmnoZenin dila a jejich roziifovani. Jako typicky pfiklad lze
uvést svolen{ spisovatele jako autora knihy k tomu, aby nakladatel jako nabyvatel licence po¥{dil
vytisky knihy a pak tyto vytisky vyddval, af uZ prodejem nebo jinym zptisobem (neni dileZité,
zda je licence poskytovéna za tfelem vydélku nakladatele &i nikoli). Nakladatel zdroveil

s opravnénim dilo pfisludnym zplisobem uZit prebird i zdvazek dilo skutetné na sviij ficet vydat,

pokud neni v licenénf smiouvE sjednéno jinak.

Stejné€ jako v pifpad€ obecné licendnf smlouvy, i licenci nakladatelskou mi¥e autor dila ud&lit
jako vyhradni nebo nevyhradni. Pokud povaha licence takto smluvena neni, stanovi autorsky
zékon v § 56 odst. 2, na rozdfl od obecné licendni smlouvy, e je licence poskytnuta vyhradng,
s vyjimkou rozmnoZovani{ a roz8ifovani dila v periodické publikaci (co se rozumi periodickou
publikaci stanovi § 3 pism. a) zdkona &. 46/2000 Sb., o prdvech a povinnostech pH vyddvan{
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periodického tisku a o zmén& n&kterych daldich zdkond).”' Je zakotveno prévo ma autorskou
korekturu, autor ma pravo na revizi dila pfed jeho vyddnim. Takovou korekturu je autor povinen
provést v pfiméfené dobé, kterou je nabyvatel licence povinen autorovi poskytnout v pfipadé, Ze
nebyla dohodnuta Z4dnd lhita ve smlouvé, jinak v této thité, pfitom muZe provést pouze drobné
tvirdi zmény dila, pokud nevyvolaji na stran€ nabyvatele potfebu vynaloZenf nepfiméfenych
nékladi nebo se jimi nezméni povaha dila. Pokud nabyvatel takovou korekturu autorovi
neumoZni, je autor oprdvnén od licenéni smlouvy odstoupit. Pokud je licence udglena pouze na
urlity polet rozmnoZenin dila a dojde ktomu, Ze tyto rozmnoZeniny jsou rozebriny pfed

uplynutim doby, na kierou byla licence udélena, licence zanikd, pokud se strany nedohodnou
jinak.

5.3 Podlicenéni smlouva

Nabyvatel licence md moZnost zFidit podlicenni pravo tfeti osobg, které tak mil%e poskytnout
bud viechna, nebo pouze nékterd opravnéni plynouci z pivodnf licence. Pro takevou podlicengni
smlouvu jako podtyp obecné licentn{ smiouvy plati ustanovent pro obecnon licenén{ smlouvu
obdobn&. Autor musi s poskytnutim podlicence podie § 48 odst. | AZ souhlasit. [ podlicen&ni
smlouvu je moZno uzaviit jako vyhradni i jako nevyhradni, vyhradni podlicenci 1ze ale udé&lit

pouze pokud je samotn4 licence smluvena jako vyhradni.

5.4 Kolektivni sprdava autorskych prav

Na tomto mist€ povaZuju za vhodné alespoii kritce pojednat o tom, co je tzv. kolektivni spriva
autorskych prav. Tento institut vznikl z divodu rozvoje informagnich technologil, ktery vede
k potieb& efektivn&j$i ochrany prav autorl. Ti sprivu svych autorskych prav proto pfenechavaji
specializovanym subjektfim. Ulelem kolektivni spravy autorskych prav je podle § 95 odst. | AZ
kolektivni uplatiiovani a kolektivni ochrana majetkovych prdv autorskych a majetkovych prdv
soyvisejfcich s prdvem autorskym a umoZnéni zpfistupiiovani pfedm&th téchto priv vefejnosti.
Kolektivnimi spravci priv mohou byt pouze pravnické osoby se sidlem v Ceské republice, které
provadéji kolektivn{ sprdvu na zdklad® oprivnén{ udéleném Ministerstvem kultury, které nad

vykonem kolektivai sprdvy vykondva dozor.

2! Zakon ¥. 46/2000 Sb. (tiskovy zdkon) zde vymezuje, Ze periodickou publikaci (tiskem) se rozumi noviny,
Zasopisy a jiné tiskoviny vydivané pod stejn¥m ndzvem, se stejnym obsahovym zamé&fenim a v jednotné graficke
tprav& nejméng dvakrét v kalenddfnim roce,
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Népini &innosti kolektivnich sprévcl je zejména zastupovdni nositelG autorskych priv phi
udélovéani soublasu k uZiti dila, uzavirdn{ licennich smiuv a vybiréni autorskych odmén pro
nositele priv od uZivateld pfedm&td ochrany. Krom& toho vybiraji odmény z nenahran ych nosii
a z pifstrojd, které pfistudi nositelim prav v souvislosti s rozmnoZovanim dfia pro osobn{ nebo
vlastni vnitini potfebu &i odmény pfi opétovnych prodejich origindlii uméleckych dél, vedou také

evidenci.

V soutasné dobé piisobi v Ceské republice 6 kolektivnich spraveit:

e DILIA - divadelni, literdmi, audiovizudlni agentura

*  OSA — Ochranny svaz autorsky pro prava k dildm hudebnim

» INTERGRAM - Nezdvisld spoleCnost vykonnych uméled a vyrobcd zvukovych
a zvukové obrazovych zdznami

s OOA-S - Ochrannd organizace autorskd - SdruZeni autorl d&€l vytvamého uméni,
architektury a obrazové sloZky audiovizudlnich dél

e Gestor — ochranny svaz autorsky

» (OAZA - Ochranni asociace zvukaftl
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6. PORUSOVANI A OCHRANA AUTORSKYCH PRAV

6.1 Porusovani autorskych prav obecné

To, Ze se v disledku rozvoje informagaich technologii poruSovéni autorskych prév stalo zcela
b&znym jevem, neni tfeba znovu zdiiraziiovat. Dochdzi k nému Zasto v obrovském méfitku a tak
vznikajf autorim takto zneuZivanych d&l nevy(islitelné $kody. Nejast€ji dochdzi k porusovén{
autorskych prav k hudebnim nahravkdm, filmiim a k po¢ftaovym programim, které proto budou

pfedmétem této kapitoly.

Nejprve si ale definujme pojem pirdtstvl. Pirtstvim rozumime jakékoliv neoprdvnéné uiti
autorského dfla a ostatnich pfedméth ochrany podle prév souvisejicich s prdvem autorskym
takovym zplisobem, ktery pfislud{ pouze nositeliim prév k témto dilfim a ostatnim pfedmétim.
D4 se tedy definovat jako parazitovén{ na duSevnim vlastnictvi n€koho jiného.”* Piratstvi oviem
neposkozuje pouze nositele autorskych prav, jejichZ préva jsou touto Cinnosti poskozovina, ale
také spottebitele, ktery si pirdtskou kopii autorského dila pofidi a ktery tak ziskd produkt, ktery
se svou kvalitou v&tSinou nemiZe origindlnimu dilu vyrovnat. Pirétstvi, které je provédéno
v komerénim mé&¥itku, pak poSkozuje nejen autory d&l a jejich spotiebitele, ale také deformuje
cely hudebni nebo filmovy trh, coZ mé dalekosdhlé disledky, které filmové studia a nahrdvaci
spoletnosti za&inaji pocifovat. Pirdt§ti vyrobci a prodejci nabizeji autorskd dila za cenu, které
legélni distributor nem{Ze nikdy dosdhnout, pfitom prdvé cena je to, co spotiebitele motivuje
k nakupu nelegilnich kopif. Nabidka levnych nelegélnich kopif komerénich titulli piisobi také na

vkus divdki a sniZuje $ance méné komerénich nebo um&leckych titulf?

Jednim z predpokladi efektivatho boje proti nelegélnim nosi¢im hudebnich nebo filmovych dél
pfitom je schopnost pirdtské a pad&lané produkty bezpednd identifikovat a to nejlépe ihned na
misté pii kontrole podezielych nahrdvek. To je moZné na zéklad® ukazateld, identifikadnich
znakd, kterymi 1ze rozlisit legdlnf nosie d&l od téch nelegalnich, jejich podrobnéjsi rozbor by ale
byl nad ramec této price.

Bé&#ni uZivatelé oviem &asto nejsou sami schopni rozpoznat, zda se jednd o legdlai nebe

nelegdlni kopii autorského dila. Spokojme se tedy s doporufenim, aby si spotfebitelé, kteli

n hutp:ffwww.coufilm.cz/piracy himl
2 hup:/twww.cpufilm.cz/piracy.html
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nemajl zdjem o koupi nelegdlni kopie, dévali pozor zejména na to, kde predmétné produkty
kupuji a jakd je jejich cena. Napfiklad CD s hudebni nahrévkou vEhlasného zahrani¢niho
interpreta populdrni hudby za 50 K& proddvané na trZiSti nebo jiném podobném prodejnim misté

jednoznaénd indikuje, Ze se jednd o nahrdvku neautorizovanou.

6.2 Hudebni nahravky

V oblasti hudby dochéz{ zfejmé& k nejroziifenéjSimu poruSovdni autorskych prav a to nejen ve
form& domiéciho nelegdlniho vypalovéni CD a jinych nositt, ale i vyroby nelegdinich kopif ve
velkém rozsahu. Takovym ,pirdthm®, ktefi provozuji rozsdhiou nezdkonnou vyrobu kopii
autorskych hndebnich d&l, plynou ztakové vyroby obrovské zisky a pfitom nemajf Z4dné

ndklady na vyvoj, marketing, distribu¢ni podporu nebo honoréfe umélciim, tak jak je to v piipadé
legédlniho hudebniho primyshu.*

V hudebnim primyslu miZeme rozliSovat tyto typy piratstvi:

Prosté pirdtstvi, které 1ze definovat jako neautorizované duplikovéani origindini nahravky
za tdelem komerénfho zisku bez souhlasu dritele autorskych priv. Casto jsou takové
kopie ve form& tzv. kompilaci, jako jsou napf. nejleps{ hity urtittho umélce, nebo
kolekce urditého 4nru, napfiklad tanedni skladby. Obal pirdtskych kopif je odliny od
origindlu.

Bootlegy, co¥ jsou neautorizované nahravky Zivych nebo rozhlasovych vystoupeni, které
jsou ¥asto za vysokou cenu duplikovény a proddvény bez svoleni autora nebo nahravact
spole€nosti

Padiélky, které jsou vyrobeny a baleny tak, aby co moZnd nejvérnéji pfipominaly originél.
Piivodni znadky a loga vyrobee jsou &asto reprodukovany tak, aby spotfebitel uvéfil, Ze si
kupuje legalni vyrobek.

Internetové pirdtstvi, prostfednictvim kterého jsou hudebni nahrivky roz¥ifované po
celém sv&t& prostfednictvim riznych systémid v siti internet bez zaplaceni autorim,
vykonnym uméleiim a vyrobcim zvukovych zdznamit, jimZ nahrivky patfi a keefi

investovali své prostfedky do jejich pofizeni a legalntho zvefcjnénf.zs

* htip:/rwww.ifpicr.ez/ Irubrika=1132
B hitpffwww.ifpicr.cz/rubrika=1132
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Diisledkem takovych nelegilnich &innosti dochdzi v poslednich letech k soustavnému poklesu
prodeje hudebnich nosicd. Z posledni zpravy Mezindrodnf federace hudebntho pramysiu (IFPI),
kters hodnoti pravé vyvoj prodeje hudebnich nosith, vyplyvd, Ze nejinak tomu bylo i v roce
2007. Celkovy obrat z prodejt hudby se podle této zpravy sice v porovaén{ s pololetim roku
2006 sni%il o 12,7%, ale rychle se rozvijejici digitaln{ trh narostl v obratu 0 40,9% a kompenzuje
tak &astednd ztratu z prodejl fyzickych nositl. Za rok 2006 uteZily firmy sdruZené v CNS [FPI
503 miliont korun, zatimeo za rok 2007 jen 439 miliond korun. P¥jmy z digitdlnich prodeji
v¥ak v roce 2006 dosshly pouze 17 miliond korun, zatimco v roce 2007 uZ tém&t 24 miliond.
Celkové pijmy za minuly rok tedy &nf 463 miliond korun.® Ze zprivy lze tedy vy&ist trend
rychlébo vyvoje digitdintho trthu s hudbou. Pozvolna roste prodej hudby pies internet, v némz dle

mého nizoru nepochybng lze spatfovat budoucnost hudebniho priimyshu.

6.3 Film

Porudovani autorskych prav k filmovym dflim je dal¥i velmi rozSifenou formou piratstvi,
pfidem# nejlastéji se tak d&je nelegdlni vyrobou, tzv. pfepalovinim DVD s filmy a sdilenim
filmd prostfednictvim internetu. Takova &innost m4 neblahé disledky na cely fitmovy primysl,
dochdzi k vyraznému poklesu prodeje filmi na DVD nosifich a také se G&inky filmového
pirdtstvi podepisuji na nav§tévnosti kin. Jednim z hlavnich argumentl pirdth je pfitom vysokd
cena DVD nosi¢h. Lze ale namitnout, Ze v pifpadé, Ze je pro uZivatele cena legiiniho DVD piili§
vysokd, mii%e takovy uZivatel vyuZit n&kolik legalnich zpiisobi, jak shlédnout poZadovany film.
Naptiklad je moZné piijgit si DVD ve videoplijtovng, kde se obvykle cena pohybuje kolem 40 aZ
50 korun, dal¥i alternativou je tzv. virtudlni pdjdovna, kde si uZivatel miZe stdhnout film
v pohodlf svého domova & si ho spustit pfimo prostfedanictvim internetu. Tyto nové zplisoby
distribuce filmi ovéemn maji $anci usp&t a vyvijet se, jen pokud budou mit dostatek zdkaznikl

a pokud nebudou masivné pokozovany nelegdlnimi konkurenty.”’

Shriime si zplsoby, jakymi miZe dochdzet k audiovizudlnimu piratstvi:

o vyrobkové pirdtstvi, tj. vyroba a roziifovin{ neoprdvninych rozmnoZenin
audiovizudlnich dél

* neautorizované vefejné projekce, tj. neopravnéné provozovéni dila ze zéznamu, nejlast&ji
z VHS aDVD

% hitpfiwww ifpicr.czfrubrika=1155
1 7 rozhovoru s Markétou Prchalovou, Yeditelkou Ceské protipiritské unie,
hup:/www. filmynejsouzadarmo.czfes/press/33-odstavec-kampan-proti-filmovemu-piratstvi/
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o televizni pirdtstvi a krddeZe signdlu, tedy rizné neopravnéné uZiti televizntho vysilani
(napf. neopravnéné sd€lovani dila vefejnosti v hotelech, restauracich apod.)

e internetové pirdtsivi, zfejmé nejrozSifendjSi forma pirdtstvi, které zahrnuje zejména
umoZnéni stahovani souborl a zpfistupnéni souboril ke sdileni (tzv. download), nabizen{
pirdtskych nosi¢ prostfednictvim internetu apod.

s nekalé pomicky, kieré umoZituji omezit nebo vyfadit z provozu ochranu dila pfed
neoprdvnénym uZitim (napf. videodekodéry apod.)

s paralelni import neboli dovoz oprdvnénych rozmnoZenin ze zahranili bez pfislusné

. e 28
ficence pro nade tizemi

6.4 Porusovani prdav K pocitacovym programum - ,softwarové
piratstvi*

Potitatovy program se povaZuje za autorské dilo podle § 2 odst. 2 AZ, je-li pivodni vtom
smyslu, Ze je autorovym vlastnim dudevnim vytvorem. K autorskoprivni ochrané tedy postadi
znak plvodnosti, nemusi spliiovat poZadavek jedinednosti podle § 2 odst. | AZ. VétSina
politatovych programil tak tyto pojmové znaky napliiuje a jsou tak dilem chrdnénym podle
autorského zdkona. Zvldtni dpravu pofitaCovych programt obsahuje také § 65 AZ, ktery
stanovi, Ze poCitaCovy program, bez chledn na jeho formu nebo vyjadfeni, vetné piipravnych
koncepénich materidld,, je chranén jako dilo literdrmi. Chrinény oviem nejsou myslenky
a principy. na nich? je zaloZen jakykoli prvek pocitalového programu, vEeiné téch, které jsou

podkladem jeho propojeni s jinym programem.

Vzhledem k tomu, Ze celosvétov& roste podet majitelll potitald i uZivateld intemetu, rozrlsté se
zérovefi i softwarové pirdtstvi. Nejednd se pfitom pouze o nelegdlni poindni jednotlivci,
software se neopridvnéné 3{ff ve velkém rozsahu. K nelegdlnimu uZivani softwaru dochizi
v mnoha podnicich a dokonce i ve stdtni spraveé, coZ povaZuji za alarmujici, vzhledem k tomu, Ze
jsou to prave statni organy, které maji dodrZovdni priv vynucovat, dalo by se tedy pfedpokldat,

Ze plijdou ptikladem. Neopravnéné uZivani softwaru miizeme rozdglit do nésledujicich typl: »

1. Pirdtstvi koncovych uZivatelQ, které miiZe mit tyto formy:

¢ pouZivén{ jedin€ licencované kopie instalovaného programu na vice po€itadich

22 Z projevu Feditelky Ceské protipirdtské unie Markéty Prchalové, dostupné na hitp://www.cpufilim.czfinvex.html
¥ Toto déleni lze nalézt na hétp:/iw3.bsa.orglczechrepublic/antipiracy/Types-of-Piracy.cfm
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¢ kopirovéni disket nebo CD za ii¢elem jejich instalace a distribuce

e vyuZivani nabidek na upgrade bez legilni kopie verze softwaru, ktery méd byt
aktualizovén

e ziskdvani softwaru urCeného pro $kolstvi a softwaru, ktery neni uréen pro prodej nebo

s jinym omezenim, pro komer&ni pouZiti bez licence.

Nejroziften&j$im z vy¥e jmenovanych zpisobll nelegélniho uZivani softwaru je jisté pouzfvéni
jedné licencované kopie pocitacového programu na n&kolika poéitatich. Pokud si b&Zny uZivatel
zakoupi poéitatovy program, pfi jeho instalaci se v licen¢nich podminkdch obvykie dodte, Ze jej
licenéni smlouva opraviiuje k uZiti programu pouze na jednom pocitali. Pokud si tedy takovy

program nainstaluje zdrovefi do vice potitatll, dochdz{ k porufovin{ autorského préva.

2. NaduZivdn{ softwaru typu klient-server, ke kterému dochézi napf. tehdy, pokud v podniku
pHli§ mnoho zaméstnancli na siti ve stejny €as pouZivd centralni kopii programu. Pokud md
podnik mistni sif a na server jsou natnstalovdny programy pouZivané nékolika lidmi, mus{
ktomu mit licendn{ oprdvnéni. Je-li uZivatell vice neZ licence povoluje, dochfizi ktzv.

naduZivani.

3. Internetové pirdtstvi, ke kterému dochdzi, kdyZ je software neoprdvnéné staZen z internetu.
Internetové pirdtstvi miZe nabyvat téchto forem:
e piratsk€ webové strdnky, které software zpiistupfiuji pro staZeni nebo pro vymé&nu za
nahrané (uploadované) programy
¢ internetové aukdni strinky nabfzejici software, ktery je padélany, $fif se mimo oficidln{
prodejni kandly nebo jinak poruluje autorska prava
s vyménné sit& (tzv. peer-to-peer nebo p2p sité), které umoZiiuji neoprdvnény prenos

programi chranénych autorskymi pravy.

S rozvojem technologii a s&m dédl roziffendj$im vyuZivinim internetu se tato forma
softwarového pirdtstvi velmi rychle rozvijf a neni ktomu ani potfeba hiubfich znalosti
pocitaové techniky. Internet se tak stal doslova Zivnou pldou pro poruovdni prav

k pocitatovym programim. Za hlub3{ rozbor stoj{ zejména problematika peer-to-peer siti, které

se budu vEnovat na konci této kapitoly.
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4, Nahrdni na pevny disk, které se vyskytuje v pfipadé, Ze spolefnost, kterd proddvd nové
potitate, nahraje na pevné disky nelegdlni kopie softwaru, vpraxi nejéast€ji nelegélniho

operaZnfho systému, aby sniZila cenu a tim zatraktivnila ndkup potitaCe.

5. Padéléni softwaru, pfi kterém dochdzi k nelegdlnimu rozmnoZovén{ a prodeji materidly
chrandnych autorskymi pravy se zdmérem pfimo napodobit pivodni, legdln{ produkt. V pfipadé
baleného softwaru lze b&%né odhalit padélané kopie CD nebo disket obsahujicich softwarové
programy a také piislu$né manudly, licenénf smlouvy, ndlepky, registraini karty a bezpe¢nostni
znaky, pficemZ kvalita takovych pad€lkit je Casto tak vysokd, Ze b&Zny uZivatel neni schopen je
rozpoznat od produktii pravych. Kromé padélani legélniho softwaru dochdzi ve vyznamném
méFitku také k vyrob& kopii softwaru nelegédlniho, a to zejména ve form& kopif jednotlivych
po&itadovych programii nebo ve formé tzv. kompilaci, kdy CD nosi¢ obsahuje potitacové
programy od vice vyrobci.

Ze zpravy BSA-IDC (BSA neboli Business Software Alliance je organizace, kterd se zabyvd
prosazovinim bezpetného a legdintho digitdlnfho svita, IDC neboli International Data
Corporation je analytick4 spoleZnost, kterd zprdvu pro BSA vypracovala) o v§voji softwarového
pirdtstvi ve sv&& vyplyvd, %e zatimco v Evropské Unii se vroce 2007 podet uZivateld
nelegdlnich po&italovych programil snfZil, v Ceské republice tento polet stagnuje. V eskych
potitatich je nelegdln® nainstalovdno 39% softwaru, zatimco v Evropské unii je primém4 mira
pirétstvi 35%, coZ znamend sniZen{ o jeden procentni bod oproti roku 2006. Celosvétovd mira
pirdtstvi naopak vzrostla o tfi procenini{ body na 38%. Na zdklad€ analyzy vyvoje softwarového
piratstvi v CR dosp&la BSA k zévéru, % za jeho stagnaci mohou dva protichiidné trendy.
Zatimco v podnicich se da¥f proti pirdtstvi G&inng bojovat a dochdzi tak k dbytku nelegédlntho
softwaru, coZ je d4no zejména cilenou osvétou a fetnymi policejnimi kontrolami, naopak
v domécnostech se jeho uZivdni nebezpelng rozrlistd.>® Ze srovndni vyvoje softwarového
pirdtstvi v Ceské republice v poslednich &tmécti letech vyplyvé, Ze se jeho mira sniZila o celych
27%, mezi Slenskymi stity Evropské unie zaujim4d CR aktudlng 11. pozici. Celosvétovd se
nejéastéji nelegdln® $ifi operalni systém Windows a kanceldiské baliky (MS Office), grafické

programy, antivirové programy a po&itatové hry.

Bez zajimavosti nen{ vysledek studie IDC, kterou zvefejnila BSA v lednu 2008 a kterd uvédi, Ze
sniZeni tuzemské miry softwarového pirdtstvi v priib&hu pifStich étyf let by mohlo posilit Cesky

* htipo/tw3 bsa org/czechrepublic/press/newsreleases/2008 05 ide piracy.cfm
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sektor informa&nich technologii, vytvofit 1194 novych nadpramérné placenych pracovnich mist,
zvysit vidaje za informagn{ technologie o 3,6 miliardy korun a posilit tuzemsky hruby doméci
produkt o 7.9 miliardy korun.*' Takovy vysledek by jist& mohl byt motivaci k tomu, aby statnf
orgdny podnikly dirazné kroky k efektivngjiimu boji se softwarovym pirdtstvim, zejména

v oblasti vyméhdni prav.

6.5 Peer-to-peer sité

Tzv. peer-to-peer sité umoZiiuji zpfistupfiovdni rozmnoZenin aatorskych dg€l prostfednictvim
internetu. Prvni generact t&chto siti (sit& s centralizovanym vyhledavagem) pfedstavuje znamy
Napster, ktery umozfioval viménu hudebnich souboril ve formédtu MP3 a ktery po soudnim sporu
ukondil svou &innost v roce 2002. Zdkladem fungovéni takovych siti je to, Ze kaZdy uZivatel
vyéleni na disku svého potitade urity prostor, ke kterému mohou mit pstup i dal3f uZivatelé
(pokud jsou oba uzly pfipojeny Kk internetu) a kde uloZf svoje MP3 soubory. Ceatralizovany
charakter t&chto sfti se projevuje tak, Ze pfi dotazu uZivatele na urtity MP3 soubor systém zjisti,
kde se tento soubor nachézi, zkontaktuje uZivatele, ktery jej md na svém diskn a pokud je tento
pfipojeny k internetu, ihned zkopiruje poZadovany soubor na disk uZivatele, ktery dotaz odeslal.
Nejde tedy o gisty typ peer-to-peer sitd, protoZe zde existuje centrdini server, ktery vytvarf
a obsahuje seznam viech soubori sdilenych koncovymi uZivateli.”” Dnes se u v praxi tato forma
vymé&nnych sit{ neuplatfiuje. Drzhou generaci peer-to-peer sitf jsou tzv. sit€ s decentralizovanym
vyhleddvanim, kde kaZdy uZivatel komunikuje své poZadavky pifmo ostatnim uZivatelim sitg,
z nich¥ kaZdy je zédrovet vyhleddvag v siti. UZivatel hledajici konkrétni soubor mus{ zndt adresu
alespoti jednoho dalztho uZivatele, kterého se dotédZe, zda tento hiedany soubor na svém disku ma
a pokud ne, tak se pfes tohoto dal§tho uZivatele dotaz $ff{ d4l k ostatnim uZivatelim, dokud neni
poZadovany soubor nalezen. Potom si dotazujici uZivatel stdhne poZadovany soubor piimo
z disku toho uZivatele, ktery jej ma na svém disku uloZen. Pfitom pouze na n&kolika sousednich
uzlech jde dohledat, kdo konkrétaf dotaz polo¥il, proto je odhaleni identity uZivateld velmi
komplikované. Pfedstaviteli této generace peer-to-peer sitf jsou napiiklad Kazaa, Grokster nebo
Morfeus. Existuji také sit® tfet{ generace s distribuovanym anonymnim ukléddanim, které
vytvéfejl tzv. superuzly, které se chovaji jako centrdln{ servery a zajiffuji vyhleddvaci sluZby
a zrychluji ¢innost st&. Pro tuto &innost jsou potitate vybirdny ndhodng, samotnf uZivatelé o tom

3 hytp:/fw3.bsa.orefezechrepublic/press/ne wsreleases/ 1 -23-2008-Press-Release cfm
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mnohdy ani nevédi. Samotné pfenosy souborli jsou potom opét v kompetenci jednotlivych

pfipojenych po¢itati. Tento zplsob pouZivaji napf. Kazaa, iMesh nebo WinMX.”

Drtiva vétiina takto sdflenych soubordl je sdilena bez souhlasu autora a tedy nelegdlnd. KaZdy
uZivatel peer-to-peer sité tak uZ samotnym uZivanim porufuje autorsky zdkon, neboi autorskd
dila prostiednictvim této sfté nejen stahuje (coZ v piipadg uZiti pro osobni potiebu autorsky
zakon dovoluje, viz § 30), ale zdroveit zpiistupiiuje i autorskd dila, které jsou nloZeny v jeho
potitati. Vznikd mu tedy autorskoprdvn{ odpovédnost. Spormd je oviem otdzka jiZ zminénych
provozovateld peer-to-peer siti, ktefi bez dal$tho autorskopravni odpovédnost nenesou, je viak
mo¥né za urkitych okolnost{ pouZit § 40 odst. 1 pism. f) AZ a doméhat se zdkazu poskytovini
sluzeb takovymi provozovateli, neni vyloueno ani pouZitf ustanoveni § 415 Ob&Z, ktere uklada

obecnou povinnost neplsobit Skodu.

6.6 Prostredky pravni ochrany autorskych prav v Ceské republice

Byla-li prdva autora porufena neopravnénym uZitim jeho dila, md pravo domihat se napravy
a osob&, které se takového jednani dopustila, tak miiZe vzniknout soukromopravni, trestn€pravnf

nebo spravnéprivni odpovédnost.

6.6.1 Soukromopravni ochrana

Soukromopravni prostfedky ochrany zakotvuje autorsky zdkon v § 40, ktery obsahuje
demonstrativni vyget Zalobnich ndrokil, které autorovi vznikaji viidi osob€, kterd neoprévnéné
zasdhla do jeho autorského prdva nebo je ohrozila. Tyto ndroky lze uplatnit jak samostatng, tak
vedle sebe.

Ustanoveni § 40 odst. | pism. a) zakotvuje autortiv nérok na uréenf autorstvi.

Demonstrativnf vydet tzv. negatornich neboli zdrZovacich ndrokd obsahuje § 40 odst. 1 pism. b)
AZ. Negatorni ndrok miiZe autor uplatnit, pouze pokud rufen{ prdva trva, nebo hrozi, Ze zapoCne,
nebo e se bude opakovat. Podle tohoto ustanoveni se autor mitZe doméhat jak nérokd z poruleni
(napf. z8kaz neopravn&né vyroby), tak z ohroZen{ préva (zdkaz neoprivnéné propagace).

33 hup:/iwww.ifpicr.czrubrika=1 141
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Ustanoveni § 40 odst. | pism. c) AZ zakotvuje informa&ni ndrok autora na tdaje, které potiebuje
k ochrané pfed zdsahy do svych priv. Ndrok autora na informace ve vztahu k celnim orgdniim

a orgdn@im vykondavajicim stdtni statistickou sluzbu upravuje § 42 AZ.

Tzv. odstrafiovaci ndrok autora je upraven v § 40 odst. 1 pism. d). Jeho tcelem je odstranéni

nasledki zdsahu do autorova priva, podmiakou jeho uplatnéni je existence protipravntho stavu.

Nérok na pfim&fené zadostiu€inéni neboli satisfakci podle § 40 odst. 1 pism. e) miZe autor
uplatnit, pokud mu byla zpiisobena nemajetkova Gjma. Takové zadostiu€inéni miZe mit formu
omluvy nebo zadostiu€¢inéni v penézich, pokud by se pfiznan{ jinho zadostiuéinéni{ nejevilo
postadujicim. PH urleni vySe penéZitého zadostiuCinéni soud piihlédne zejména k zdvaZnosti

vzniklé djmy a k okolnostem, za nichZ k zdsahu do autorova préva doslo.

Zvlastni zépirél ndrok je upraven v § 40 odst. U pism. f) a to proti poskytovani sluzby, kterou

vyuZivajf tfet{ osoby k poruSovani nebo ohroZovéani{ préva autora.

Autor mé také ndrok na zvefejnéni rozsudku, pokud bylo jeho navehu vyhovéno, a to na ndklady

udastnika, ktery ve sporu neuspél (§ 40 odst. 3)

Pravo na ndhradu 8kody a vyddni bezdivodného obohacenf se idi pfedpisy obfanského prdva,

zdkon tento nérok autora stanovi jen z diivodu prévnf jistoty, uplatnil by se i bez této odkazovaci
normy (§ 40 odst. 4).

Speciélni skutkové podstaty porufeni autorskych prév jsou upraveny v § 43 aZ § 45 AZ, ve
kterych se stanovi, Ze do autorského prdva neoprdvngng zasahuje také ten, kdo obchézi technické
prostiedky ochrany autorskych prav, kdo odstrafiuje informace o spravé prav k dilu nebo kdo pro
své dilo pouZiva ndzvu nebo vnéjii Gpravy jiZ pouZitych po pravu jinym autorem pro dilo t€hoZ

druhu, pokud je toto schopné vyvolat nebezpe&i zdmény obou dél.

6.6.2 Trestnépravni ochrana

ZAkon E. 140/1961 Sb. (trestni zdkon) zakotvuje v § 152 trestny &in poruSovani autorského
préva, prév souvisejicich s pravem autorskym a prdv k databazi. Podle tohoto ustanoveni ten,

kdo neoprdvné€né zasshne do zdkonem chran®nych prav k autorskému dilu, uméleckému vykonu,
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zvukovému &t zvukovE obrazovému zaznamu, rozhlasovému nebo televiznimu vysildni nebo
databdzi, bude potrestdn odnétim svobody aZ na dv& léta nebo penéZitym trestem nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty. Pokud takovym ¢inem ziska znatny majetkovy
prospéch nebo se takového Cinu dopusti ve znainém rozsahu, bude potrestdn odnétim svobody

az Sest mésicl aZ pét let nebo penéZitym trestem nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové

hodnoty.

Jde o tzv. blanketnf normu, kterd odkazuje na autorsky zékon a dal¥i pfedpisy jej provadéjici.
Skutek, kterym byl takovy trestny €in dokondn nebo kteryin se pachatel alesponi ¢ jeho dokonani
pokusil, je vidy zaroven i zdsahem do soukromého subjektivniho prdva autora a tak pachateli

vznikd také soukromopravaf odpové&dnost za zdsah do tohoto prava.*

6.6.3 Spravnépravni ochrana

Novelou autorského zdkona &. 216/2006 byla do autorského zékona nové vtélena tprava
pfestupkd a jinych spravnich deliktd a zdroveti doslo ke zmSeni ustanoveni § 32 odst. I pism. a)
zdkona o prestupcich. Nova Gprava pfestupkt na poli autorského prava v § 105a stanovi, Ze
fyzickd osoba se dopusti pfestupku tfm, Ze neoprdvnéné uZije autorské dilo, umélecky vykon,
zvukovy nebo zvukove obrazovy zdznam, rozhlasové nebo televizni vysildnf nebo databézi, Ze
neoprdvnéné zasahuje do prava autorského podle § 43 a § 44 (viz v{3e) nebo Ze jako obchodnik,
ktery se udastni prodeje origindlu dila uméleckého, nespini oznamovaci povinnost podle § 24
odst. 6. V odst. 2 jsou pak stanoveny vy3e pokut za tyto pfestupky. V § 105b je vyjadfena

odpovédnost za tatdZ jedndni pro pravnické a podnikajici fyzické osoby, vEetng stanoveni pokut
za takové spravni delikty.

¥ Telec, L., Tiima, P.: Piehied prava dufevaiho vlastnictvi. Dil 2. Ceské pravn{ ochrana. Brno, Doplngk, 2006, 5. 77
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7. MEZINARODNI UPRAVA AUTORSKEHO PRAVA

7.1 Obecnd charakteristika a diivody mezindrodni dpravy

Svét prodel v postednich né€kolika desetiletich rapidnim vyvojem a to €méf ve viech oblastech
spoleCenského Zivota. Prava k dulevnimu vlastnictvi a mezi nimi i privo autorské nejsou
vyjirmkou a staly se tak celosvétové diskutovanou problematikou. V posledrich letech probihajici
transformace prdv duSevniho vlastnictvi vélenila tato prdva do hlavni agendy nédrodni
i mezindrodni politiky. Pi&inou zvySeni dileZitosti prdv dedevniho vlasmictvi je v prvé fadé
pfemé&na ekonomik z industridlnich na informatni, ale prava duSevniho vlastnictvi se zdrovel
dostdvaji do zké vazby na maoho obord, zejména na mezindrodni obchod, ale t€Z na Zivotn{

prostfedi, kulturu, socidlni rozvoj atd.”

Doslo k rychlému rozvoji technologickych prostfedkd globédlni komunikace, kterd umoZiuje
tém&f neomezeny pistup k vysledkim tvirdi dulevni Cinnosti, je tedy pochopitelné, Ze se
objevila snaha o sjednoceni pravn{ Upravy téchto vztahll na mezindrodni irovni. K tomu doflo

zejména smlouvami WIPQO a dohodou TRIPS.

7.2 Smiouvy WIPO

Primé4rmnim mezindrodnim férem ochrany prdv duSevniho vlastnictvi je Sv&tovd organizace
duSevniho vlastnictvi (WIPO — World Intellectual Property Organisation). Ta vznikla v roce
1967 a v soudasnosti spravuje dvacet tfi mezindrodnich smluv tykajicfch se prava duSevniho
vlastnictv{ a je mimo jiné zdrojem normotvorby, tedy sjednévén{ mezindrodnich smiuv.*® Ze

smiuv spravovanych WIPO jsou pro autorské pravo nejvyznamnéj$i 4 dmluvy, o kterych
pojednam v nésledujicich odstaveich.

Nejprve kritce o nejstar${ z nich, o imluv& Bernské. Bernska {imluva ¢ ochrané literarnich a
améleckych dél zroku 1886 je zdkladnim mezindrodnim dokumentem upravujicim oblast
autorsk€ho prava. Je zaloZena na zésad€ teritoriality, podle které se ochrana prav dusevniho

viastnictvi fid{ vZdy Gpravou stdtu, ve kterém se takovd ochrana uplatiiuje. Mimo jiné stanovi

% Dobtichovsky, T.: Moderaf tready prév k duSevnimu vlastnictvi v kontextu evropského priva, dohody TRIPS
a Sinnosti WIPO. Praha, Linde Praha, 2004, 5. 19

3 Dobfichovsky, T.: Moderni trendy prav k duSevnimu vlastaictvi v kontextu evropského priva, dohody TRIPS
a &innosti WIPQ. Praha, Linde Praha, 2004, 5. 23 2 24
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dobu ochrany autorského prava a to po dobu autorova Zivota a 50 let po jeho smrti, zakotvuje
automatickou ochranu bez nutnosti formalni registrace a také ochranu literdrniho, védeckého
a uméleckého dila bez ohledu na jeho formu a zplisob vyjddfeni. V oblasti privni regulace
autorského priva se jednd o velmi vyznamny dokument, ktery se jako prvni pokusil
o harmonizaci ndrodnich dprav stath, které se staly Eleny této dmluvy, ve smyslu stanoveni

miniméalniho standardu ochrany prav autori k jejich literdmim a uméleckym dildm.

Dal¥ vyznamnou Gmluvou je Mezindrodnf fimluva o ochrané vykonnjch uméleti, virobei
zvukovch zdznami a televiznich a rozhlasovich organizaci, kterd byla uzaviena v Rim&
vroce 1961, kterd na minimélni drovni upravuje majetkovd prava vykonngch umélcd, vyrobel

zvukovych zdznamil a rozhlasovych a televiznich vysilateld.

V soucasnosti je nejvyznamn&j$im dokumentem WIPO tzv. Digitdlni agenda. Jednd se
o pracovni plan Cinnosti WIPO, jehoZ obsah bych shrnula do konstatovéni, Ze se jednd o piehled
oblasti, kde v diisledku vyvoje informaZnich technologif bude nutné k ochrané prav dusevniho
vlastnictvi pfijmout ur¢itd opatieni. BliZe je nutno zminit bod &. 2, ve kterém si WIPO klade za
cil vstup Internetovych itmluv WIPO v platnost. K tomuto do$lo v roce 2002 a to i pro Ceskou
republiku.

Internetovymi imluvami se rozum{ Smlouva WIPO o pravu autorském (WCT) a Smlouva
WIPQ o vikonech vykonnych umélci a o zvukovych zdznamech (WPPT). Cilem t&chto
Gmluv je Gprava ochrany autorskych prdv a priv souvisejicich v podminkich elektronického
pfenosu dat a informaci, tedy v digitdlnim prostfedi (takovym digitdlnim prostfedim se rozumi
zejména prostiedi intemmetu, odtud nézev pro obé dmiluvy). Hlavnim pfinosem internetovych
dmluv je to, 2e nové& pfizndvaji prdvo na uZiti dila, vfkonu a zvukového zaznamu v digitalnim
prostiedi, pfitemZ pouhé provozovini hmotného zafizeni k umoZn&ni nebo uskutelnni
sdglovani dila (tedy napf. provozovan{ internetu) nenf samo o sob& sd¥lovdnim dila vefejnosti
(¢l. 8 WCT a &L 10 a 14 WPPT ve spojeni s &L 8 spoleZnych prohld&eni k & 8 WCT).Y
Z dalSich vyznamnych ustanoveni miiZeme vyzdvihnout &l. 5 WPPT, ktery upravuje osobnostn{
priva vykonnych umélc(, a £1. 6 odst. 2 WCT a &l. 8 odst. 2 a 12 odst. 2 WPPT, které v rdmci
Upravy prdva autori na roz§ifovéani originilh nebo rozmnoZenin svych d&l upravujf institut
vyCerpani prav, kdyZ stanovi, ¥e stitdm jako Zlendim smlouvy nijak neomezuje mo¥nost

stanoveni podminek, za nichZ dojde k vyferpini uvedensho prdva na roz§ifovini po prvnim

d Dobtichovsky, T.: Moderni trendy priv k duSevnimu vlastnictvi v koatextu evropského priva, dohody TRIPS
a &innosti WIPQ. Praha, Linde Praha, 2004, s. 51
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ptevodu vlastnictvi k origindlu nebo rozmnoZening dfla, zaznamenanému vykonu nebo

zvukovému zaznamu.

7.3 Dohoda TRIPS

Dohoda ¢ obchodnich aspekiech prdv dulevniho vlastnictvi (Agreement on Trade-Related
Aspects of Intellectual Property - zkrdcené TRIPS) je jednou z pfiloh Dohody o zfizeni Svétové
obchodni organizace (WTO) a také jednou z nejpfinosngjiich mezindrodnich dprav aatorského
prava. Jejim cilem je ochrana prav dufevntho vlastnictvi, tentokrdt zejména s ohledem na co
nejhlad¥{ prib&h mezindrodntho obchodu. TRIPS odkazuje na revidovanou Bernskou Gmluvu
(RUB), ale také ji doplifuje n&kterymi vlastnimi normami tam, kde vyvstala potfeba ustanoven{
RUB roziffit, pfipadng vyslovngji vyjadfit. Zde je ale dileZité doplnit, Ze &. 6 bis RUB je
z inkorporace do TRIPS vyjmut, takZe TRIPS nezavazuje strany dohody k ochrang mordlnich
(osobnostnich) prav autord. Takto se do této dohody promitly rozdily mezi kontinentdlnim
a angloamerickym (copyrightovym) pojetim autorského priva, o tuto vyjimku se totiZ zasadily
USA, které mordini prava autorim nepfiznivaji. Nov& TRIPS na mezindrodni drovni zavidi
pravo na ochranu politaovych programt, a to bez ohledu na podminku autorskoprdvni

individuality, podobné& upravuje i pravo na ochranu databézi.

Ziejmé nejvyznamnéjdim pifnosem TRIPS ale zfistivd dprava vynucovédni prav dufevniho
vlastnictvi, které na rozdil od pfedchozich mezindrodnich dprav dlirazng poZaduje na vlidich

Clenskyceh stétll, aby zajistily diisledné vynucovéni tEchto prav a aby stanovily dostatedn& tvrdé
sankce.

Na zdver této kapitoly tedy uZ jen kratké shrouti nejvyznamnéjich mezindrodnich
autorskoprdvnich émluv, kterych je Cesk4 republika &lenem:

o Umluva o ziizeni Svtové organizace duSevniho vlastnictvi (WIPO)

¢ Bernskd Gmluva ¢ ochrang literdrnich a umgleckych d8l (ve zn&ni pafizské revize
z 1. 1971)

* Mezindrodnf vimluva o ochran® vykonnych umélett, vyrobc zvukovych ziznamf

a rozhlasovych a televiznich organizac{

* Dohoda o obchodnich aspektech prav k dulevnimu vlastnictvi (TRIPS)

e Smlouva WIPO o privu autorském

¢ Smlouva WIPO o vykonech vykonnych umé&led a o zvukovych zdznamech
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8. EVROPSKA UPRAVA AUTORSKEHO PRAVA

8.1 Obecnd charakteristika evropské upravy

Vstupemn do Evropské unie vroce 2004 se Ceskd republika stala sou¥sti nadadrodnfho
spoleenstvi, jehoZ prioritou bylo od poétku vytvofeni spotegného trhu, ve kterém je zaruen
volny pohyb osob, zboZi, sluZeb a kapitdlu, a tedy pfekonani izemni omezenosti nirodnich trhé
jednotlivych &lenskych stétd. OvSem takova teritoridlnf omezenost je pro autorské pravo typicka,
a tak Evropskd unie usiluje o sblfZeni (harmonizaci) ndrodnich autorskoprdvnich pfedpisd
jednotlivych &lenskych stith a vytvofeni prostoru, kde nebudou vyznamné rozdily v ochrané
autorskych prav. Takovym sblifovdnim se zabréni tomu, aby doSlo k omezen{ volného pohybu
sluZeb a vyrobkl zahrnujicich dufevni vlastnictvi a pfispéje k tomu, aby si Evropskd unie
udr¥ela a nejlépe i posilila své ekonomické postaven{ v globAln{ hospodafské sout&Zi. A toho fze
bezesporu dosdhnout zejména tak, Ze bude maximalné podporovat tvirce nehmotnych statkd
z &lenskych zemi tim, Ze harmonizuje autorskoprdvni pledpisy, které se v jednotlivych &lenskych
stitech Zasto podstatn& Li¥{, a poskytne tim tviircém pfiméfenou pravni ochranu v celé Evropské
unii. Takové sblizovani je oviem pom&rné komplikovany proces, zvaZime-li, Ze v Evrop€ se
uplatfiuje nejen kontinentdlni systém autorského prava, ale také copyrightovy systém, a to ve
Velké Briténii a Irskn. Harmonizace proto mus{ probihat tak, aby zmény byly vElenitelné do
obou systémil a aby zdroveii nezaostdvaly za technickym pokrokem poslednich let.*® I proto jsou
hiavnim néstrojem sbliZovén{ autorskopravnich pfedpist smémice, které jsou zdvazné pouze co
do vysiedku, kterého jimi méd byt dosaZeno, pfitom zplsob, jakym majf ustanoven{ smémic
implementovat do svych ndrodnich prévnich ¥adfi, ponechdvaji na &lenskych statech (stanovi

pouze zdvaznou thiitu, do které musi stat smérnici implementovat).

Prdvo Evropskych spole&enstvi ale neharmonizuje autorské privo jako celek, ale pouze &dstelng,
nakolik je harmonizace urditych ndrodnich predpisi potfebnd ke zdokonalenf funkce spoletného
trhu. Proto se harmonizace netykd mordlnich (osobnostnich) prdv autorskych. Stiedem
pozornosti harmoniza&niho 1sil{ jsou tedy majetkov4 prava, zejména pravo na rozmnoZovani dél,

na $ifeni, na sd8lovén{ vefejnosti, na prondjem a plij¢ovani 4 na sluiné vypo¥adani.*

Nyni je evropskd dprava autorského préva zt€lesnéna témito smémicemi:

* hitp://knihovna.okp.cz/NKKRO104/0104283.heml, Dagmar Hartmanov4: Komentdf ke Sméraici 2001/29/ES

* Svoboda, P.: Vliv autorskoprévni teritoriality na vyvoj evropského priva. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2001,
5. 83
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¢ Smérnici Rady 91/250/EHS o pravn{ ochrané poéitatovych programi

e Smérnici Rady 92/100/EHS o prdvu na prondjem a pijlovini, jakoZ i o nekterych
privech piibuznych pravu autorskému v oblasti dudevniho vlasinictvi

¢ Smémici Rady 93/83/EHS o koordinaci urgitych pravidel tykajicich se prava autorského
a prév piibuznych v oblasti satelitniho vysilan{ a dal§tho pfenosu kabelem

e Smérnici Rady 93/98/EHS o harmonizaci doby ochrany autorského priva a nékterych
piifbuznych prav

¢ Smémici Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES o pravni ochrané databdzi

e Smémici Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES o prdvu autora na odménu
z opétovného prodeje origindlu uméleckého dila (tzv. Resale smé&rnice)

+ Smémici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES o harmonizaci n&kterych aspekti
autorského préva a prav s nim souvisejicich v informa&ni spole€nosti (tzv. Informaéni
smérnice)

o  Smémici 2004/48/ES o vyméahén{ prav du¥evniho viastnictvi

Je nezbytné také zminit smérmice, které se netykaji pfimo a pouze autorského priva, ale

s autorskym pravem dzce souviseji, jsou jimi tedy nasledujici:

¢ Smémice Evropského parlamentu a Rady 98/84/ES o pravni ochrang sluZeb zaloZenych
na podminéném pifstupz nebo na né€m spoéivajicich (tzv. sm&mice o podminEném
pristupu), kterd chrani opridvnéné poskytovatele sluZeb (napf. internetu) pfed t&mi, kdo
tak &ini neopravnéng, &mZ zajisfuje $ffeni informatnich technologii®®

e Smérnice Bvropského parlamentu a Rady 1999/93/ES o zédsaddch Spolefenstvi pro
elektronické podpisy

¢ Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/31/ES o n&kterych aspektech sluZeb
informaéni spoleCnosti, zejména elektronického obchodu, na vpittnfm trhu (tzv. sm&rmice

o elektronickém obchodu), kterd za stanovenych podminek vyluéuje odpovédnost
poskytovatele sluZeb za pfendSeny obsah

“ Pobfichovsky, T.: Moderni trendy prav k duevnimu vlastnictvi v kontextu evropského préva, dohody TRIPS
a Cinnosti WIPO. Praha, Linde Praha, 2004, s. 55
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Z hlediska dopadu na autorskoprdvn{ ochranu d& na komunitdmi drovni se dd fici, Ze
nejvyznamnéjii je tzv. Informadni smérnice a Resale smérnice, je proto na misté o nich pojednat

0 néco podrobnéji.

8.2 [Informacni smérnice

Informaéni smémice je dileZitym krokem k posileni ochrany autorského prava v Evropske unii.
Jejim pfijetim splnila Evropské unie zdvazky vyplyvajici ze Smlouvy WIPO o autorském pravu
a Smlouvy WIPO o vykonech vykonnych umélcl a zvukovych zdznamech (tzv. internetové
dmluvy). Pfi tvorb& Informagni smérnice se nejvice diskutovalo znéni ldnku 5, ktery upravuje
vyjimky a omezeni z prav pfiznanych smémici. Je logické, Ze prav takove vyjimky a omezen{
byly pfedmétem znalnych sporl mezi tviirci jako nosiieli prdv na strang jedné a uZivateli

a poskytovateli sluZeb na stran€ druhé.

V tomto Slanku stanovi sm&mice jednu obligatorni vjimku z prva na rozmnoZovani pro tzv.
technologické rozmnoZeniny, tedy pro kritkodobé nebo pfileZitostné tikony rozmnoZeni, které
tvofi nedilnou st technologického procesu a jejichZ vyhradnim i€elem je umoZnit pienos
v ramei sité mezi tfetfimi stranami uskutednény zprostfedkovatelem nebo oprdvnéné uZiti dila
nebo jiného predmétu ochrany a které nemaji samostatny hospodéisky vyzram (nezbytn€ jsou
takové technologické rozmnoZeniny pii uZiti napf. intenetu). V odst. 2 &lanku 5 pak Smé&rnice

vyjmenovévi jednotlivé fakultativni vyjimky a omezeni.

Je tfeba zminit diileZité ustanoveni &l. 5 odst. 3 pism. o), které stanovi, Ze Elenské stity mohou
stanovit vyjimky nebo omezen{ z pridv na rozmnoZovdni a sd&lovini vefejnosti v pifpadé uZitf
v urtitych jinych pifpadech menifho vyznamu, pokud jiZ vrdmci vaitrostitnich pravaich
predpist existuji vyjimky nebo omezeni, za pfedpokladu, Ze se tyto pfipady tykaji pouze
analogovych uZiti a nenaru$uji volny pohyb zboZi a sluZeb v rdmci Spoleenstvi, aniZ jsou tim
dot¥eny jiné vyjimky a omezeni uvedené v tomto ¢lanku. Z uvedeného znéni ¢l. 5 tedy vyplyva,
Ze v Elenskych stdtech mohou pFetrvat i vyjimky, které jdou nad rdmec ustanoveni tohoto ¢lanku.

Nelze viak roz§ifovat vyjimky a omezen{f vyslovnd upravend v ostatnich ustanovenfch &ldnku 5
smérnice."’

' hup:#knihovaa.okp.cz/NKKRO104/0 104283 htm!, Dagmar Hartmanov4: Komentdt ke Smémici 2001/29/ES
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Informa&ni smémice zakotvuje také ochranu technologickych prostiedkd, které jsou uréeny
k tomu, aby zabrafiovaly nedovolenym uZitim dé€l nebo jingch pfedméti ochrany, a stanovi
Elenskym statim povinnost, aby poskytly odpovidajici pravni ochranu pfed obchézenim
takovych prostfedki. Déle zminime zakotveni tpravy priva na uZiti dfla, vykomu, zvukového
zdznamu, prvotniho zédznamu filmu a vysildni v digitdlnim prostfedi, zejména v prostfedi
internetu, Upravy sanke{ a ndpravnych prostfedki a také dGpravy vylerpdni priv u nehmotnych
zplsobd uziti dila. Informaéni smérnice poprvé zavadi tzv. komunitdérni vy&erpdni prdva na
roz8ifovdni dila p¥i prvaim pfevodu vlastnického priva k origindlu nebo rozmnoZening dila
v Evropském spoleZenstvi, ktery je uskute€nén autorem nebo s jeho souhlasem, toto ustanoveni
se promitd do znéni § 14 odst. 2 Cesk€ho autorského zikona. Takové vyderpani priva se oviem
tykd pouze sdélovéni dila vefejnosti v hmotné podob€, vyterpin{ priv p¥ sdélovani v nehmotné
podob€ Informacnf smérnice v €1. 3 vyluduje. Otdzka vyCerpani prdva tak nevyvstdva zejména
u sluZeb online. Je pravdépodobné, e otdzka vylerpdni prava na zplsoby uZit{ dila v nehmotné
podobg bude v budoucnu hojné diskutovina a s ohledem na vyvoj technologii se domnivim, Ze

neni vylouéeno, Ze se tato Uprava dokonce zméni.

8.3 Resale smérnice

Je vhodné se alespori krdtce zminit také o tzv. Resale sm&mici, kterd se vztahuje na prodej
origindli umé&leckych autorskych d&l. Autorovi podle této smémice ndleZi odmdna ph
opétovném prodeji takového origindlu uméleckého dila (tzv. droit de suite), &m¥ je mu zaruéen
podil na hospodéiském tspéchu originélu jeho umsleckého dila. Privo na opitny prodej se podle
¢l 2 Smémice vztahuje na vSechny tikony opétného prodeje, jehoZ se tidastni prodévajici,
kupujici nebo zprostfedkovatel profesiondlniho zdstupce trhu s uméleckymi dily, napfiklad
aukén{ sifi, um&leckd galerie a obecné& jakykoli obchodnik s uméleckymi dily. Smérnice uklad4
¢lenskym stitlim povinnost stanovit minimdlni prodejni cenu, od kter€ jsou prodeje autorského
dila pfedmé&tem prdva na opétny prodej, a zdrovefi zakazuje stdthm pfekrofit cenu 3000 EUR.
Ceskd republika zvolila jako minimalni prodejni cenu &astku 1500 EUR. Smérnice bere ohled
také na zv1a3tn{ postaveni umeleckych galerii, které ziskdvaji umgleckd dila piimo od autord,
a dovoluje Clenskym stdtim vyjmout z priva na opétny prodej takovy prodej d&l, ktery se
uskutednf do tif let od jejich ziskédn{ od autora, oviem prodejni cena nesmi presdhnout 10 000

EUR. Cesk4 republika této moZnosti vyuZila a zakotvila tuto vijimku v § 24 odst. 4 AZ.
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Ochrana podle Resale smémice presahuje soudasnou mezindrodnéprivni ochranu podie ¢l 14 ter
Revidované Bernsk€ imluvy o ochran€ literdrnich a uméleckych d&l, ktery stanovi, Ze pravo na
opétny prodej lze ziskat jem tehdy, jestlie ji pfipousti pravni Ad stitu, jehoZ je antor _
piisluinikem, a to vrozsahu, v jakém to dovoluje pravnl fad stdtu, ve kterém se tato ochrana .
uplatiiuje. Z uvedeného &lanku tedy vyplyvi, Ze se jednd o nepovinné prdvo podiéhajici pravidiu
vzdjemnosti. Povinna ochrana droit de suite podle Resale smé&mice je tak vyznamnym piinosem
k ochrang antordi uméleckych d€l a odpovidd zdsad® nediskriminace na zdklad® stétn{
piistuinosti, jako jedné ze zakladnich zdsad zakotvenych ve Smlouvé o zaloZeni Evropského

spoleCenstvi.
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9. ZAVER

Jednim zcili této diplomové price bylo nastinit, prof a jakymi zplsoby dochdzi ktak
roz§ifenému poruSovéni autorskych prav. Doufam, Ze se mi zékladni fakta podafilo vystihnout
a zavérem bych se rdda zamyslela nad tim, jak tomuto trendu gelit, aby byli autofi proti
takovému porudovdni vice chrdn€ni a zdrovef aby neutrpély zdjmy uZivateld autorskych dél
Domnivdm se, Ze zdkladem je zvySit Grovell vymdhdn{ autorskych priv a priv k dulevnimu
viastnictvi obecng, kterd je v Ceské republice velice nizkd, kritizovdna je zejména neschopnost
Ceskych organd G¢inn€ zakrodit proti prodeji pirdtskych d&l na viemoZnych trZnicich, zejména
v pifhraniéi. Je nutné kldst diraz na odbornost jednotlivych orgdnl a jejich koordinaci. Oviem
problém netkvi jen v nedostatcich stédtniho apardtu, je nezbytné, aby s problematikou autorskych
prav byla seznamovdna i vefejnost a aby se celkové zménil jeji postoj k poruSovdni autorskych

prav, které fada lidi jako problém viibec nevnimad.

Co se tykd vyvoje autorského prava obecné, myslim, Ze stoji pfed velkou vyzvou. S plisobenim
modernich informacnich technologii, které maji Clovéku zjednodusit Zivot, je i poruSovéni
autorskych prdv stile jednodu3¥i a objevuji se nové zplisoby takového poru¥ovéni. Privo se
takovym zméndm musi neustdle pfizpisobovat a pruZn&€ na né reagovat, coZ klade na
zdkonodérce i odbornou vefejnost nemalé ndroky. Je ale nutno uznat, Ze pravo technologickému
vyvoji nemiiZe nikdy stagit, proto souhlasim s ndzorem, %e v budoucnu bude dileZité tam, kde je
to moZné, vice vyuZit tzv. technické prostfedky ochrany, které jsou schopny zabranit uZiti dél

Vv rozporu se zakonem.

Ov3em neméli bychom zapominat na pfinosy takovych informacnich technologif, které miZoun

najit uplatnéni napiikiad pfi sprdvé autorskych priv a byt tak ochrané antorského préva naopak
ku prospéchu.

Je dilleZité také poznamenat, Ze se kontinentdlni{ systém autorského priva v budoucnu
pravdépodobné vyrazné zménf, a to pod vlivem angloamerického, copyrightového systému
prava. Nesporny je vliv USA jako nejsilnj¥{ ekonomiky svéta a také nutnost hleddni
kompromisu na piidé Evropské unie, kde existuje vedle v&inového kontinentdintho systému
také copyrightovy systém ve Velké Britdnii a Irsku, jak uZ bylo uvedeno vy$e. Bude zajimavé

sledovat, jak se viechny tyto zm&ny v naem autorském pravu projevi.

33




aasll Tl Toonsnd Mamsiml | S | S | S j 1

10. SEZNAM POUZITYCH PRAMENU

Literatura:

¢ Knappovi M., Svestka J. a kolektiv: Ob&anské pravo hmotné 3. Praha, ASPI, 2002

e Telec, I, Tdma, P.: Autorsky zdkon, komentdf. Praha, C. H. Beck, 2007

¢ Telec, 1. Prehled prava duSevnibo vlastnictvi. Dil 1. Lidskoprdvni z4klady. Licendn{
smlouva. Brno, Doplnék, 2007

e Telec, L, Tima, P.: Pfehled prdva duevniho vlastnictvi. Dil 2. Ceska préavni ochrana,
Brno, Doplnék, 2006

» KiiZ, I., Holcové, 1, Kordat, I., K¥estanovd, V.: Autorsky zdkon, komentaf. Praha, Linde
Praha, 2005

» Dobfichovsky, T.. Moderni trendy prév k duevaimu viastnictvi v kontextu evropského
préava, dohody TRIPS a &innosti WIPQ. Praha, Linde Praha, 2004

¢ Svoboda, P.. Vliv autorskoprdvni teritoriality na vyvoj evropského préva. Praha,
Nakladatelstvi Karolinum, 2001

e Divodové zprava k zdkonu &. 121/2000 Sb., antorsky zakon
¢ Divodova zpréva k ndvrhu zdkona, kterym se ménf autorsky zdkon (&. 216/2006)

Préavni piredpisy:

» Usnesenf pfedsednictva CNR &. 2/1993 Sb., o vyhlaZen{ Listiny zdkladunich prdv a svobod
jako souddsti istavatho poradki Ceské republiky

¢ Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o prévech souvisejicich s pravem autorskym
a 0 zméné n&kterych zdkont (autorsky zdkon)

» Zikon €. 40/1964 Sb., obansky zdkonik

e Zikon ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon

s Zikon &. 200/1990 Sb., o pfestupcich

e Zékon &. 46/2000 Sb., o prdvech a povinnostech pfi vyddvani periodického tisku
a 0 zméné nékterych zakond (tiskovy zdkon)

¢ Bemskd dmluva o ochrang literdmich a uméleckych d&l

54




e Smlouva Svitové organizace duSevniho vlastnictvi o vykonmech vykonnych umélct

a o zvukovych zaznamech
» Smiocuva Sv€tové organizace duSevniho vlastnictvi o prdvu autorském
o Dohoda o obchodnich aspektech prav dusevniho viastnictvi ~ TRIPS
» Smémice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES o harmonizaci n&kterych aspektd

autorského prava a priv s nim souvisejicich v informaéni spole€nosti (tzv. Informadni

smémice)

o Smémice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES o privu autora na odménu

z opétovného prodeje origindlu uméleckého dila (tzv. Resale smérnice)

Webové stranky:

e http://knihovna.nkp.cz

o  www.cpufilm.cz

o  www.ifpicr.cz
o  wwwbsaorg

® WWW.CPIavo.cZz

*  WWW.MPO.CZ
* www.mkcr.cz

e htip:/eur-lex europa.cu

*  WWW.084.CZ
e  www.dilin.cz

*  WWW.Inleroram.cz

*  WWW.00a5.CZ

*  WWW.ZCSION.CZ

* WWWwW.gazZzia.eu

55



