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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prarezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 9
definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 8
Zpracovani bibliografie, dodrzeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani B
v textu

Urover zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvk 9

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 10

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 B
(Neni-li rovno primeéru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy struéné zdiivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni: Text prace je vhodné doplnén tabulkami, grafy a mapami.

Str. 17 obsahuje velmi péknou mapu s daty ruseni branné povinnosti. Autorovi zde bohuzel uniklo
obdobi profesionalizace Svédskych ozbrojenych sil.

Str. 46 graf . 5 obsahuje dvé stupnice na svislé osa. Neni jasné, co znaci druha stupnice vpravo.
Str. 48 Udaje o poctech obcanl na jednoho zaloZnika v tab.7 se rozchazi s graf. 5
Str. 49 graf 6 obsahuje dvé Polska

Str. 50 Rok 2010 se nejevi jako nejvhodnéjsi pro srovnani. V Némecku jesté dobiha povinna vojenska
sluzba, v Polsku data chybi. Néjaky pozdéjsi rok by daval vétsi smysl.

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zrejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 9
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 9

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuZité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 9
povazovat ze optimadlni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdrojd) a schopnosts ni | 10
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 10
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavér( 9
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 B

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize strucné uvedte, ktera
polozka a pro¢ hraje dominantni roli).

vs vz

V pripadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné strucné zdtivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Vyzkumné otazky jsou oborové relevantni, nicméné jejich feSenim prace zlstava
spiSe popisna nez analyticka. Resp. analyticka cast druhé otazky (jaké vyhody a nevyhody z rozdil(i
analyzovanych systému plynou) neni plné zodpovézena.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Tato prace svézim zplsobem predstavuje jeden z potencialné vyznamnych institutli obranné
politiky a vztahi mezi ozbrojenymi silami a domaci spole¢nosti — aktivni zalohy. Toto téma neni
v akademické literature feseno pfilis intenzivné. Prace Dominika Sebka tak pfinasi informaéné
bohaty a pfinosny text o aktivnich zalohach v stfedoevropském prostoru.

Pfidana hodnota prace vsak zlstava v roviné popisné. Text pfinasi mnozstvi informaci o

institucionalizaci aktivnich zaloh v CR, SR, Polsku a SRN a komparativni kapitola nabizi prehledné



srovnani zvolenych analytickych kategorii. Nicméné analyticky vyznam autorovy komparativni
analyzy zUstava spiSe upozadén. Autor jen v minimalni mife fesi otazku vyhod a nevyhod
analyzovanych systémi (vyzkumna otazka €. 2) ¢i vysvétluje diivody volby daného systému.
Dokonalosti prace také nedodavaji pomérné casté drobné obsahové chyby ¢i nejasna vyjadfeni,
napt. : vstup CR a PL do NATO 1990, ,,Armed Forces Journal“ misto ,,Armed Forces and Society*,
nuklearizace ozbrojenych sil mezi divody k odklonu od masovych armad v Evropé (s.15), prapor
misto roty jako jednotka AZ u Gtvart ACR (s.45)

Byt bakalarské praci k dokonalosti mnohé schazi, jsem presvédéen, Ze jde o kvalitni, kompetentné
zpracované a informacné pfinosné dilo.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfrit v prabéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucduiji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném ptipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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