Posudek diplomové prace

Bohumila BERANOVA : Pojeti ki‘tu u Jana Bechyiiky v Traktatu
o vidénich a pokuSenich zboZného mladence a v pojednani O kitu

zvonu

PiedloZeno 14.7.2008 katedie cirkevnich déjin UK ETF, 104 stran, z toho
$.93-95 seznam literatury a uzitych prament, s. 96-102 Kkriticka edice
traktatu Jana Bechynky O kitu zvonu as. 103 — 104 obrazové prilohy.

Téma si autorka zvolila tak, aby ptispéla k prohloubeni znalosti o ¢eském
utrakvismu doby jagellonské konkrétni, dosud nikdy nevydanou edici a
teologickym 1 historickym rozborem pochopeni kitu v dile svérdzného knéze a
spisovatele Jana Bechyiiky (+ 1507) — pfedstavitele utrakvismu své doby.

Metodu své prace vysvétlila hned v avodu. Pracuje s vybranymi rukopisnymi
prameny, zatazuje do dobovych souvislosti, srovnava Bechyiikovo pojeti kitu

s pochopenim Chelcického, vyklada traktat ,,O kitu zvonu* , ndrysem srovnava
utrakvistickou kiestni praxi se soucasnou. Ptipojuje kratkou, zato bohaté¢
komentovanou edici. Jinymi slovy autorka svou praci dokazuje zb&hlost v his-
toriografické metod¢ prace s prameny a zaroven zuzitkovava své teologické
vzdélani.

Zpisob zpracovani je velmi osobity. Autorka vynikd peclivosti ve volbé slov
a nebyvalou odbornou poctivosti : pouhy pozndmkovy aparat mé 575 polozek.
Béhem préce si velmi dobie osvojila nelehkou paleografii. Nadto téma kitu, li-
dové zboZnosti a povérecnosti, kitu déti, odpoveédnosti knézi, rodi¢ii a kmotrt,
urovné kiestanské zboznosti promysli utfidéné a dukladné.

Skute¢nym piinosem je cennd pramenna studie s edici a osobitost analyz.
Nejlepsi je autorka tam, kde opousti své vzory. Pivabny je 1 jeji lehce rétorsky
C1 kazatelsky ton, kotenény jeji vlastni vychodni (pravoslavnou) spiritualitou,
ktera Casto uCarovala 1 utrakvistim. DalSim pozitivem prace je systematicka
snaha o objektivitu hodnoceni. Neidealizuje knéze Bechynku, neda se zmylit
hagiografii zapisi Starych letopisii Ceskych. Upozoriiuje na odvracenou tvar
jeho ptikladné asketicko-mystického Zivota : nechut’ az nenavist k Jednot¢ bra-
trské (a¢ s ni m¢l vniting tolik spole€ného jako s ChelCickym), k mnichiim a
nckterym zboZnostnim praktikdm katolik(i. Trochu bych védhala s obvinénim
z antisemitismu (s.29, pozn.138). Autorka ptevzala své hodnoceni z mono-
grafie Josefa Macka o vife a zbozZnosti jagellonské doby z r. 2001. Méam zato,
Ze citat o ,,vytoCeni krve* je metafora, vztahujici se k zidovské lichvé. Odsou-
zeni lichvy je pro potomky husitl takika povinné.



Kritické poznamKky jsou okrajové, tykaji se n€kterych nazorovych diferenci.
Uz jsem naznacila (i v rozhovorech s autorkou), zZe v otdzkach teologického vy-
kladu Bechynkovych textd neni Josef Macek spolehlivym privodcem. Teologii
nerozumél a viibec nemél smysl pro jemné rozliSovani biblickych metafor,
,podobenstvi“. Proto nepravem podeziiva Bechyiiku z hrubé povér€ivosti
(s.25). Pouze Spatné vylozil metaforu o uzitku piijiméani podoboji.

K diskusi pti obhajobé predkladdm otazku autorCiny vytky protestant-
ského intelektualismu (kap. 3, s.73 n.). Vytka je spravna, diskutabilni je zobec-
néni :“Clovek je ochuzovan o nenahlédnutelné BoZi tajemstvi, je pfipravovan o
cast sveé bytosti, prahnouci po neuchopitelném transcendentadlnim mystériu
(s.73). Je jisté¢ mnoho lidskych bytosti, které¢ po mystériu touzi, ale znam 1 hlu-
boce vérici kiestany velmi stfizlivé. Stejné tak nikdy nezabranime, aby si lidé
do sebelépe vylozené cirkevni symboliky nepromitali své vlastni obsahy.

Hodnoceni : Diplomovou praci Bohumily Beranové pokladam za ptinosnou,

vzorné peclivou a otevienou k pokracovani v edicich 1 rozhovorech nad texty
navazujicich badatelti. Praci hodnotim jako vyte¢nou.

Noemi Rejchrtova



