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Souhrn 

Hlavním cílem diplomové práce Veroniky Sedmíkové bylo objasnit funkci cyklin dependentní 
kinázy 12 (CDK12) v samičí reprodukci. Funkce CDK12 je intenzivně studována 
v somatických buňkách, kde hraje důležitou úlohu v transkripci, translaci, progresi buněčného 
cyklu, buněčné proliferaci, reakci na poškození́ DNA  a udržovaní́ stability genomu.. Její funkce 
v oocytu však dosud popsána nebyla. V rámci práce na diplomovém projektu byl s cílem 
objasnit vliv CDK12 na oogenezi, folikulogenezi a reprodukční schopnost samic vytvořen 
kondicionální knock out s delecí CDK12 v oocytech. Výsledky práce ukazují, že úloha CDK12 
je v samičí reprodukci zásadní a že v její nepřítomnosti se oocyty nevyvíjí správným způsobem, 
což vede až ke sterilitě KO samic. Výsledky práce jsou tak důležitým výstupem pro pochopení 
úlohy CDK12 v reprodukci a je předpoklad, že se v budoucnu stanou součástí publikačních 
výstupů skupiny. 

Formální úroveň práce 
 
Práce je psaná v českém jazyce o celkové délce 46 stran vlastního textu. Text je psaný čtivou a 
srozumitelnou formou jen s občasnými překlepy, nespisovnými výrazy, či užitím 
anglikanizmů. Členění práce odpovídá požadavkům na členění diplomové práce. Literární 
přehled je doplněn jedním obrázkem. V práci by bylo vhodné zvolit formátování obrazové 
dokumentace a textu tak, aby legendy obrázků byly alespoň z větší části pod nimi a ne až na 
další straně, což je pro orientaci čtenáře někdy poněkud náročné. Seznam literatury je 
dostatečný a citovaná literatura je relevantní k danému tématu. Výhradu bych měla k množství 
zavedených zkratek, které nejsou úplně správně používány. V mnoha případech  jsou použity 
pouze jednou nebo dokonce pouze zavedeny a již nepoužity (např. ICM, SAC) jindy jsou 
naopak zavedeny na velmi krátkém úseku opakovaně (např. PIC). Množství zkratek zbytečně 
čtenáře zahlcuje a práci znepřehledňuje.  
 

Hodnocení jednotlivých kapitol diplomové práce 
 
Literární přehled 
Literární přehled je obsáhlý pečlivě zpracovaný s množstvím relevantních citací. Tato kapitola 
je dobře strukturována do přehledných na sebe logicky navazujících  kapitol. Nicméně obsahuje 
pouze velice podrobný popis CDK12 a její úlohy v různých buněčných dějích. Literární přehled 
by měl být především jakousi teoretickou přípravou čtenáře k prezentovaným výsledkům a dále 
diskuzi, z tohoto důvodu by jistě bylo vhodné do literárního úvodu této práce zařadit informace 
např. o průběhu vývoje a maturace  folikulů a oocytů, meioze a jejím řízení, úloze dalších CDK 
v samčí reprodukci apod. 
 
 



Materiál a metody 
Tato kapitola je zpracována velmi pečlivě a podrobně. Metody jsou popsány jasně a 
srozumitelně. Alespoň u použitých protilátek by bylo vhodné uvádět kromě výrobce i konkrétní 
katalogová čísla, aby byly jasně definovány. 
 
Výsledky 
Tato kapitola přináší množství velmi zajímavých výsledků, které jsou dobře popsány v textu. 
Obrazová dokumentace je na vysoké úrovni, přehledně a kvalitně prezentuje získané výsledky. 
Výsledky prezentované v této práci svědčí o tom, že si studentka osvojila množství dovedností 
a metod.  
 
V kapitole 7.2 Fenotyp cKO samic autorka uvádí: 
„Z dat (Obrázek. č.6) zobrazených v grafu je patrné, že jak u WT, tak i heterozygotních samic 
zůstala reprodukční fitness zachována.“ Toto není šťastná interpretace daného grafu, jelikož 
WT samice zde slouží jako kontrola a výsledky z experimentálních skupin by se k ní měly 
vztahovat. Závěr, že u WT samic zůstala reprodukční fitness zachována tak není příliš šťastný. 

Na obrázku číslo 8 autorka ukazuje srovnání analýzy histologických řezů ovárií WT a cKO 
samic. V části A jsou pak reprezentativní obrázky řezu celým ováriem a následně vybraný 
detail. V legendě autorka uvádí: „ve zvětšeném reprezentativním detailu v oblasti kůry 
vaječníků je u WT samice patrný antrální folikul, zatímco u cKO primordilální folikul“ Tento 
způsob prezentace výsledku je poněkud zavádějící, vaječníky WT samic obsahují primordiální 
folikuly také, autorka by tak měla tento výsledek prezentovat jinou formou, buď ukázat detaily 
všech maturačních stádií folikulů z daného ovária, či je označit šipkami s popisky. Takto by 
mnohem lépe demonstrovala, výsledky patrné z grafu v části B 

Autorka v práci velmi pečlivě používá statistickou analýzu a dokazuje tak relevanci získaných 
výsledků. Jediný výsledek, ke kterému tak mám větších výhrad je výsledek prezentovaný na 
obrázku 10. Tento výsledek je v textu popsán jako analýza ovulovaných oocytů pomocí DAPI, 
která potvrdila, že oocyty cKO jsou nezralé. Obrázek pak ukazuje oocyt WT samice 
s přítomnou pólovou buňkou a oocyt cKO samice bez pólové buňky. Věřím, že i u WT samic 
dojde občas k ovulaci oocytu bez pólové buňky, z tohoto důvodu není tato prezentace výsledku 
úplně šťastná. Pokud není prezentováno statistické zhodnocení ve formě grafu jako tomu je 
v ostatních částech kapitoly, bylo by dobré výsledek alespoň lépe popsat v textu. 

Diskuze 
Diskuze je nejméně zdařilou částí celé práce a její největší slabinou. Kromě několika málo míst 
se bohužel autorce vůbec nepodařilo dát textu formu diskuze. Cílem této kapitoly je získané 
výsledky interpretovat a porovnávat s již dříve publikovanými daty. Vyvozovat vlastní závěry, 
diskutovat slabiny provedených experimentů, navrhovat jejich řešení a směr dalšího výzkumu 
v dané oblasti. Autorka však v této části opět popisuje dosažené výsledky a to včetně odkazů 
k jednotlivým obrázkům z předchozí kapitoly. I z tohoto důvodu je text téměř prost citací a 
čtenář se v této části nedozví mnoho nového. V posledním odstavci autorka uvádí jaké 
experimenty se budou provádět v budoucnu, ale opět pouze jako popis a výčet bez kontextu. 
 
Závěr 
Kapitola stručně shrnuje výsledky dosažené během řešení cílů diplomové práce. 
 
 

 
 
 



Hodnocení 
 

Jako oponentka považuji výzkumný záměr a výsledky prezentované v diplomové práci 
s názvem: Vytvoření a analýza kondicionálního knock-outu CDK12 pro studium 
reprodukční schopnosti samice autorky Bc. Veroniky Sedmíkové za velmi zajímavé a 
přínosné. Autorka získaná experimentální data představuje velmi přehledně a 
srozumitelně. V rámci práce autorka prokázala, že dokáže pracovat s odbornou 
literaturou a je schopna zpracovat biologický materiál tak, aby z něj získala požadované 
výstupy. Ty je dále schopna vhodným způsobem vyhodnotit. Z tohoto hlediska hodnotím 
práci velmi kladně. Bohužel ale kvalita předkládaného textu neodpovídá kvalitě odvedené 
experimentální práce. Ačkoli je text vypracován velmi pečlivě, zejména diskuze nesplňuje 
předepsané požadavky na strukturu a způsob psaní této části textu. Vzhledem k tomu, že 
se jedná o stěžejní část práce, na kterou je kladen v hodnocení její kvality zásadní důraz, 
jako oponentka musím k tomuto přihlédnout a komisi na tento nedostatek práce 
upozornit. Výsledná známka nicméně závisí také z velké části na průběhu samotné 
obhajoby a usnesení přísedící komise, z tohoto důvodu ji zde nenavrhuji. 

Poznámka 

Autorka ve své práci používá velmi široce využívaný software ImageJ. Použití tohoto programu 
musí být vždy řádně citováno – příslušná citace je dohledatelná přímo na stránkách ImageJ.  

Dotazy 

Mohla by autorka stručně zmínit, jaké další CDK již byly v oocytech identifikovány a jaká je 
jejich role případně dopad v případě umlčení jejich exprese? Lze srovnat s CDK12 a shrnout 
podobnosti a rozdíly v jejich úloze a dopadu v případě vytvoření KO myší?   

V práci jsou prezentována data z konfokální mikroskopie, v metodice i samotném textu ale 
chybí informace o tom, zda předkládané obrázky ukazují jednu snímanou rovinu, či se jedná o 
např. maximal intensity projection více rovin? 

V metodice autorka popisuje výsledné montování vajíček, nezmiňuje zda k zamontování byly 
využity spacery? Dále autorka uvádí, že byl použit Vectashield Hard Set. Jedná se o středně 
tuhnoucí montovací médium. Tuhnoucí média jsou známá svým vlivem na strukturu a tvar 
montovaných buněk, kdy buňky zpravidla zplošťují, čímž mohou vznikat četné artefakty. 
Pokud se používala konfokální mikroskopie, byly snímány celé oocyty od pólu k pólu? Byl 
kontrolován výsledný tvar těchto buněk a případný vliv montovacího média? 
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