Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a piijmeni uchazeée/uchazecky: Pavlina Nedvédova Solcova

Nazev prace: Pripravaavlastnosti karbidi prechodnych kovii

A. Komentéi k odbornému zaméreni, naplni a rozsahu diplomové préce (DP)

Predlozena diplomova prace se zabyvd vyvojem nové metody zvanou ultrarychlé vysokoteplotni
sintrovani (UHS) a jeji vyuZiti v pfipravé vysokoentropickych karbidd o rGzném chemickém slozeni a
potencialni vyuZiti v syntéze borid{. Dana prace je psana v anglickém jazyce, ktera je srozumitelna, co
beru velice pozitivné, i kdyZ je uroven angli¢tiny je jednodusi s nékolika preklepy a gramatickymi
chyby. To ale na kvalité prace neubira. Prace sestava z kratkého uvodu, kde by mélo byt shrnuté
dosavadni poznatky, kde je relativné malo odkaz(l na literaturu.V praci je prezentovana Uspésné
vyvinuta a kalibrovana aparatura pro ultrarychlé vysokoteplotni sintrovani. Tato vyvinuta metodika
pfipravy ma velky potencial pro mozné technologické vyuziti z divodu velice malé energetické
naroénosti, ktera je jen nékolik W/h, a potencialné by mohla v budoucnu nahradit mnohém
naro¢néjsi industrialni procesy pfipravy danych keramickych material(l. Celkové pfedlozena prace
ukazuje mnoho originalnich vysledkli a syntetické prace, které mohou byt podkladem pro
védeckou publikaci, a otevira novy prostor pro pfipravu a studovani riznych vysokoentropickych
materialll s potencialnim vyuzitim v pramyslli, kde tyto materidly jsou vhodné pro expozici v
extrémnich podminkach, pro vyvoj materiald pro uchovani energie a pod. Jako vytku bych vidéla, ze
navzdory velkého mnozstvi originalnich vysledkd a syntéz, prace ma pomérné kratkou a velice
stru€nou diskusi vysledk, co pfinasi nékolik otazek k pfedlozené praci:

1.) Autorka nediskutuje pro¢ TaCl, prekursor musel byt pfipraven odliSnym zpUusobem

nezli dalsi prekursory v pfipravé (Ti, Zr, Hf, Nb, Ta)C. Co je divodem jiné pfipravy roztoku

prekursoru pro Ta?

2) V praci mi chybi porovnani vysledku z XRD a TEM - specialné& pro vysledky pfipravy

(Cr, Mn, Fe, Co, Ni)C. Jaka je velikost krystalitl z XRD a odpovida tato velikost velikostem

Castic na STEM mikrofotografie zobrazené ve Figure 19?

3.) Pro€ pro pfipravu vysokoentropniho karbid byly zvolené pravé tyto dvé chemické
slozeni? Maji zvolené prvky néjaky ucel nebo prfedpoklad na zlep$eni vlastnosti material(?
4)) Problém konstruované UHS aparatury v praci je ze nemuze byt vystavena
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1. Hodnoceni odbor né ¢asti DP

A — metodicky pfimétena, data dobie zpracovana a interpretovana, rozsahem vykonané prace adekvatni

>< B — omezena rozsahem, s drobnymi metodickymi nedostatky nebo nejasnostmi v interpretaci dat

C — nedusledna nebo s ¢etnymi metodickymi nedostatky ale odpovidajici pozadavkiim kladenym na DP

N — odbor né nedostateéna, neodpovidajici pozadavkiam kladenym na DP




B. Bodové hodnoceni jednotlivych ¢asti/aspekti prace

1. Rozsah diplomové préace (DP) aj€gi ¢lenéni

X

A — ptiméfeny, odpovidajici charakteru DP a vyznamu jednotlivych casti
B — ¢lenéni neni zcela logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s vyznamem
C — vyrazné€ nevyrovnany, rozsah nékterych ¢asti zdsadné nedostacuje

N — nedostateéné ve vice ohledech

2. Odborné spréavnost

X
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B — velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi vadami (nejasnosti, chyby ve vzorcich nebo
chemickych nazvech, nedokonaly popis metod nebo ziskanych vysledki)

C — uspokojiva, s ¢etnéj§imi drobnymi vadami

N — nedostadujici, s hrubymi chybami

3. Uvod do problematiky a uvedeni pouZitych literarnich & jinych zdroja

X

A — bez ptipominek, vSechny ptfevzaté tidaje citovany, pocet citaci odpovida charakteru DP
B — uspokojivy, misty nedostatecné propracovany nebo s celkové nizSim poctem citaci

C — rozsahem neadekvatni charakteru DP nebo s vaznéjSimi zdvadami
(napf. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky)

N — nevyhovujici, velmi malo citaci event. rysy plagiatu
(Casté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat, popt. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X

A — vyborny, prace je napsana Ctivé a srozumitelné, bez zavaznych gramatickych a pravopisnych chyb
B — velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby
C — upokojivy, ¢etn&jsi neobratné nebo nejasné formulace, gramatické nebo pravopisné chyby

N — nevyhovujici; nelogické nebo nespravné formulace, ¢etné hrubé chyby

5. Formalni a graficka aroven préce

X

A — vyborna, bez pteklept a chyb ve formatovani
B — velmi dobra, ojedin€lé chyby formatovani, preklepy, chybégjici zkratky apod.
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N — nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami



Pripadny slovni komentar k bodam B1-5.

C. Obhajoba DP

Dotazy k obhajobé

1.) Autorka nediskutuje pro¢ TaCl5 prekursor musel byt piipraven odlisnym zpasobem nezli dalSi
prekursory v piipravé (Ti, Zr, Hf, Nb, Ta)C. Co je divodem jiné piipravy roztoku prekursoru pro Ta?
2.) V praci mi chybi porovnani vysledku z XRD a TEM - specidné pro vysledky pripravy (Cr, Mn, Fe, Co,
Ni)C. Jakaje velikost krystaliti z XRD a odpovidatato velikost velikostem ¢astic na STEM
mikrofotografie zobrazené ve Figure 19?

3.) Proc pro pripravu vysokoentropniho karbida byly zvolené pravé tyto dvé chemické slozeni? Maji
zvolené prvky ngjaky Gcel nebo piredpoklad na zlepSeni vlastnosti materiaa?

4.) Problém konstruované UHS aparatury v praci je Ze nemize byt vystavena ultravysokym teplotam po
dlouhou dobu (vic nez 300 s), co malinko znemoZnuje ptipravu boridt kde delSi boro-karbotermal ni
redukce je zapotiebi dle prezentovanych vysedki. Mélaby autorka néjaky néavrh, jak by bylo mozné
modifikovat dosavadni UHS aparaturu pro pripravu B4C?



Stanovisko k opravé chyb: opravny listek/oprava v textu NENI  podminkou piijeti prace

D. Celkovy navrh
Préci doporucuji k prijeti k dalSimu tizeni: ANO

Navrhovana celkové klasifikace: velmi dobFeEl

Datum vypracovani posudku:

29. 5. 2023

Jméno a piijmeni, podpis oponenta:

Dominika Zakutna
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