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 Práce je literární rešerší ve smyslu zveřejněných požadavků (pravidel). 
 Práce obsahuje navíc i vlastní výsledky. 

Cíle práce (předmět rešerše, pracovní hypotéza…) 
Autorka se ve své práci detailně zabývá adenylát cyklázovým toxinem (CyaA) 
bakterie Bordetella pertussis. U jednotlivých částí toxinu je charakterizována jejich 
struktura v souvislosti s funkcí. Dále jsou součástí bakalářské práce kapitoly 
s popisem struktury bakteriálního sekrečního systému prvního typu a leukocytárního 
integrinu CD11b/CD18. 
 

Struktura (členění) práce: 
Rozsah samotného textu práce včetně seznamu použité literatury je 28 stran. Dále 
je práce strukturovaná klasickým způsobem. Literární rešerše je rozdělena do 
hlavních kapitol: Bakterie Bordetella pertussis, Adenylátcyklázový toxin, Sekreční 
aparát typu 1, Integrinový receptor CD11b/CD18, Interakce CyA s membránou a 
Translokace AC domény. 

Jsou použité literární zdroje dostatečné a jsou v práci správně citovány? 
Použil(a) autor(ka) v rešerši relevantní údaje z literárních zdrojů? 
Většina použitých zdrojů (celkem jich je 87) je relevantní a je správně citována. 
Pro větší přehlednost a snazší orientaci by vhodnější citované publikace abecedně 
seřadit. Autorka čerpala také z přehledových článků (napočítala jsem jich nejméně 
13), které by měly být patřičně označeny.  

Pokud práce obsahuje (nadstandardně) i vlastní výsledky, jsou tyto výsledky 
adekvátním způsobem získány, zhodnoceny a diskutovány? 
Práce neobsahuje vlastní výsledky. 

Formální úroveň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyková 
úroveň): 
Text je psán poměrně čtivě a splňuje formální náležitosti bakalářské práce. 
Slovosled některých vět je poněkud neobratný, informačně zhuštěný a připomíná 
spíše anglickou než českou skladbu. (Např. „cAMP je důležitá signalizační molekula, 
která funguje jako druhý posel, ovšem jeho vysoká koncentrace narušuje buněčnou 
signalizaci a baktericidní aktivitu efektorových buněk imunitního systému, čímž 

usnadňuje kolonizaci dýchacího traktu infikovaného organismu, [31].“) 
Gramatických chyb a překlepů není v práci mnoho. 
 
Způsob psaní některých termínů se v rámci práce mění. 
(Např. mezera v termínu adenylátcyklázový toxin x adenylát cyklázová doména, 
sekreční systém x sekreční aparát, kombinace latinského acelulární výrazu a 
českého celobuněčná vakcína, střídání zkratek a plných názvů ATP 

(adenosintrifosfát) na cyklický adenosin-3´,5´-monofosfát (cAMP)) 
V kapitole Integrinový receptor CD11b/CD18 se zmíněný integrin vyskytuje pod 
názvy αMβ2, CR3 a pro čtenáře proto není snadné se v textu orientovat. 
Na několika místech (Napč. Závěr, Použitá literatura) není latinský název Bordetella 
pertusis psán kurzívou. 
 
Vápenáté ionty označené na několika místech jako Ca21 místo Ca2+ v popisku 
obrázku 2 (Např:“…v RTX repeticích ukazuje, že Ca21 iont je vázán šesti 
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koordinovanými vazbami.“)  
 
Opakující se sousloví „oligomerizace membrány“ je patrně zavádějícím popisem 
oligomerizace podjednotek proteinu v membráně.  
 
Větší část odkazů na obrázky (např. Obr. 1, 2, 5, 7, 10) se v textu nachází až za 
samotnou ilustrací. Vzhledem k tomu, že je jazykem práce čeština, zasloužily by si 
všechny obrázky české popisky. Jinak jsou obrázky v dobré kvalitě a plní v textu 
svou funkci. 
 

Splnění cílů práce a celkové hodnocení: 
Popsání všech strukturně-funkčních aspektů toxinu CyaA je vzhledem k množství 
dosud publikované literatury cíl velmi ambiciózní. Autorce této práce se cíl podařilo 
z větší části splnit s použitím velké části dostupné literatury.  
Mou hlavní výtkou k této práci je útržkovitost jednotlivých sdělení a „klouzání po 
povrchu“. Autorka se dobře vypořádala s vyhledáváním informací v odborné 
literatuře a velmi přehledně je sepsala. Celkovému vyznění by ale prospělo, kdyby 
byla jednotlivá sdělení/odstavce/kapitoly více propojena. Informace získané čtením 
odborných článků jsou v práci prakticky pouze vypsány za sebe a chybí vysvětlení 
logiky jejich souslednosti.  
Bylo by ku příkladu dobré vysvětlit, proč se po charakterizaci proteinové struktury 
CyA autorka rozhodla dále zabývat strukturou T1SS a dále CD11b/CD18. Důvody 
jsou možná zřejmé, ale v práci nedostatečně zdůrazněné. 
V závěru jsem postrádala autorčin vhled, či nastínění směru, kterým by se výzkum 
CyA mohl dále ubírat. 
Práci doporučuji k obhajobě. 
 

Otázky a připomínky oponenta: 
 
1, S RTX toxiny se mezi bakteriemi setkáváme nejen v případě Bordetella pertusis. Jaká je variabilita 
ve struktuře a funkci u těchto toxinů? Vyskytují se RTX toxiny pouze u evolučně příbuzných druhů? 
 
2, V práci jsou použity výrazy „RTX proteiny“ a „RTX toxiny“ – jedná se o zaměnitelné výrazy nebo je 
mezi těmito pojmy významový rozdíl? Pokud ano, jaký je vztah těchto dvou pojmů?  
 
Vyznění práce by prospělo, kdyby byly kromě jednotlivých strukturních determinant stručně popsány 
také metody, kterými byla struktura toxinu mapována. Na mnoha místech textu by stačilo 
konkretizovat „studie“ (Např. „Díky dílčím studiím bylo dokázáno, že acylace Lys983 je klíčová pro 
dostatečnou schopnost CyaA pronikat přes membránu myeloidních fagocytů, kdežto posttranslační 
modifikace Lys860 je postradatelná...“). 
 
3, Můžete uvést některé konkrétní příklady toho, jaké přístupy byly využívány k mapování struktury a 
funkce CyaA?  
 
V některých pasážích jsem nabyla pocitu, že autorka nevyčerpala z konkrétních článků všechny 
podstatné detaily o CyaA. Např. U popisu „spojovací části mezi AC a Hly doménou“ (str. 21), ve 
kterém je uvedeno, že je jeho struktura a funkce málo probádaná. Pod citací na konci odstavce je 
přitom uvedena publikace, která se obojím poměrně detailně zabývá. 

 
36. Masin, J., Osickova, A., Sukova, A., Fiser, R., Halada, P., Bumba, L., Linhartova, I., Osicka, R., & Sebo, P. 
(2016). Negatively charged residues of the segment linking the enzyme and cytolysin moieties restrict the 
membrane-permeabilizing capacity of adenylate cyclase toxin. Scientific Reports, 6. 
https://doi.org/10.1038/srep29137  
 
 
4, Jakou roli mohou hrát ve funkci CyaA Vámi zmíněné argininy v aminokyselinové sekvenci 
spojovacího segmentu mezi AC a Hly doménou toxinu (str. 22)? Jaké další aminokyseliny se na 
struktuře a funkci tohoto segmentu podílí?  
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Návrh hodnocení školitele nebo oponenta  
 

 výborně    velmi dobře    dobře    nevyhověl(a) 

Podpis oponenta: 
 
 

 
Instrukce pro vyplnění: 

• Prosíme oponenty i školitele o co nejstručnější a nejvýstižnější komentáře k jednotlivým 
bodům (dodržujte rozsah), tučně vyznačené rubriky jsou povinnou součástí posudku. 
 

• Při posuzování je nutno zohlednit požadavky stanovené pro vypracování bakalářských prací – 
viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-studium 
 

• Posudek je nutné zaslat elektronicky na e-mail masek@natur.cuni.cz pro zveřejnění ve 
studijním informačním systému UK, a dále doručit vytištěný a podepsaný v jedné kopii, která 
bude nezbytnou součástí protokolu o státní bakalářské zkoušce, na adresu: 

Dr. Tomáš Mašek 
Katedra genetiky a mikrobiologie 
Přírodovědecká fakulta, Univerzita Karlova 
Viničná 5 
128 43 Praha 2 
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