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Néazev prace:

Vliv vysoké zatéze na adaptacni mechanismy kosti

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalaiské prace je literarni prehled tykajici se adaptacnich mechanisma
kosti a kostni tkané na vysokou zatéz. Autorka se soustfedi na funkéni model
navrzeny Frostem v druhé poloviné minulého stoleti. Dale ma autorka za cil shrnout
poznatky ohledné modelace a remodelace kostni tkané v souvislosti s vysokou
zatézi.

Struktura (€lenéni) prace:

Prace ma pozadovanou strukturu a pfehledné Clenéni kapitol. Kapitoly jsou i
obsahem jasné vymezeny, struktura na sebe dobfe navazuje a je celkové
prehledna. Poslednim cilem prace je popsat vztah mezi krajni zatézi, zlomeninou a
repara¢nimi mechanismy.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroji?

Autorka predlozila solidni pfehled literarnich zdroji se vSemi z&kladnim studiemi a
prehledy. Zdroje jsou celkové kvalitni, bibliografie je rozsahla. Mensi slabinou
prehledu je relativné starsi literarni pfehled tykajici se modelac¢nich a remodelacnich
mechanismu, a to zvlasté v progresu, ktery byl u¢inén v oblasti molekularnich
mechanismu tykajicich se aktivity kostnich bunék a jejich zapojeni do modelace a
remodelace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace vlastni vysledky neobsahuje.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni aroven prace je solidni a autorka prokazala, Ze si osvojila zéklady psani
odborného textu. Zvlasté bych vyzdvihl formu obrazové &asti prace, kdy se autorka
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snazila ilustrovat nékteré mechanismy nejen graficky, ale snazila se i pfevést
vSechna schémata z originalnich jazykda do €estiny. Formalné by stélo za avahu
vyfadit kapitolu Opravy zlomenin, protoZe se tyka dalSiho velkého tématu a je jasne,
Ze v rozsahu bakalarské prace je nemozné ji kvalitné obsahnout.

Formélné problematické se jevi terminologicka stranka prace. Béhem feseni
bakalarské prace se sice znacné posouvala a zlepSovala, ale presto neni na
oCekavané urovni. Autorka s nékterymi terminy operuje spiSe podle svého uvazeni
nez, ze by mély jasné vymezeny koncept &i byly ekvivalentem k anglickym termintm
(napf. str. 5: ,selhani* kosti [kost nemUze jako morfologicka jednotka selhat — selhat
muze jeji struktura, a to ve vztahu k o€ekavanym strukturalnim €i materialovym
vlastnostem; p. 13: hlavni adaptace je .... zvétSeni objemu kostni masy — pfeklad
,bone mass* je v tomto kontextu nestastny, ekvivalentem by mélo byt zvétSeni
objemu kostni tkané; p. 13: ,zdvihac tézké vahy" — neni uplné jasné o koho se
vlastné jedna, jestli se jedna o sportovni disciplinu nebo jednodusSe o jedince
zatizeného zdvihem tézkého predmétu)

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Praci hodnotim vyborné az velmi dobfe. V souladu se zadanim byly spinény cile
prace. Autorka také predvedla kvalitni zapojeni pfi feSeni svého vyzkumu, dobfe si
poradila s poznamkami Skolitele, reagovala na pfipominky, zapojila se i do prace
laboratofe. Slabsi €asti prace je ale prace s terminologii a jazykem. Zavére¢né
hodnoceni ponecham az podle ustni prezentace bakalarské prace na obhajobach.

Otazky a pripominky Skolitele/oponenta:

Otazky a pfipominky nemam, praci jsme pravidelné diskutovali na konzultacich.

Navrh hodnocent:

[ ]vyborn& [ ]velmidobfe [ ]dobie [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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