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Véc: Oponentsky posudek na diplomovou praci Bc. Barbory Minafrikové

Diplomova prace Bc. Barbory Minafikové se zabyvd cytogenetickou analyzou vybranych druh
entelegynnich pavoukll, zejména pak druhl sdvouramennymi chromozomy, u kterych se
predpokladaji cetné fuze ancestralnich akrocentrickych chromozom(. Autorka v rdmci ni Uspésné
zvladla klasickou cytogenetiku i fluorescencni in situ hybridizaci (FISH) sond pro geny pro 18S a 5S
ribozomalni RNA, histon H3 a U2 snRNA.

Prace sestdvd z uUvodu, ktery velmi stru¢né shrnuje chromozomalni prestavby. Samotné
motivaci prace, kterou by dle mého tato kapitola méla pfedstavit, jsou ale vénovany jen dvé véty
v zavéru. Zde mam otdzku. Autorka piSe: ,,nékdy mohou byt inverze potlaceny a zabranuji divergenci

genl, které jsou duleZité pro speciaci“. Mohla by autorka zminéné Felsensteinovo dilema blize

vysvétlit? Pfi rychlém nahlédnuti do citovanych praci jsem o ném nic nenasel.

Nasleduji jasné formulované cile prace. Vedle popisné karyotypové analyzy vybranych pavouk
si autorka klade za cil otestovani hypotézy o pretrvavani dvouramennych chromozomui v Celedi
Dictynidae. Neni vSak zcela jasné, jak chce tuto hypotézu testovat. Literarni prehled se zaméruje na
Robertsonovy translokace, systematiku pavouku a cytogenetiku pavouk( se zvlastnim zamérenim na
karyotypy entelygynnich pavoukl a molekularni cytogenetické markery. Zejména v pripadé
systematiky bych uvital néjaky kladogram, ktery by konecné mohl byt doplnén napt. i o modalni
karyotypy skupin. Nebo aspon odkazy na Obr. 6. Kapitola 3.2.1 nese nazev ,Entelegynni pavouci a
jejich cytogenetika s ohledem na vyskyt centrickych fuzi“, ale o cytogenetice se v ni nemluvi. Na
str. 18 autorka tvrdi, Ze u Entelegynae mohlo dojit ke snizeni po¢tu chromozom sérii tandemovych
fuzi nebo sérii centrickych fuzi a naslednym obnovenim akrocentrické morfologie pericentrickymi

inverzemi. Muaze byt karyotyp sloZzeny z akrocentrickych nebo metacentrickych chromozomt nééim

vyhodny? Autorka cituje i velmi starou literaturu, nap¥. Bole-Gowda, 1950; Patau, 1948, Hackman,

1948. Opravdu jste tyto prace Eetla? A myslite si, Ze jsou takto staré hypotézy napr. o ptvodu

systému pohlavnich chromozomi X;X,0 non-disjunkci ancestralniho X stale aktudlni? Mize skute¢né

jeden z X chromozom( zdegradovat (viz Suzuki, 1954) ve svétle prace Sheffer et al., 2022?

K molekuldrné cytogenetickym markerim bych se rad zeptal, zda stfibfeni skute¢né podhodnocuje

pocet NOR?
Materidl a metody obsahuje detailni popis provedenych praci, misty aZ pfilis detailni. Manualy
komecnich souprav by bylo mozné nahradit napf. formulaci ,,dle doporuceni vyrobce”. Prekvapilo

mé, Ze se 20 x a 2 x SSC lisi jen v koncentraci NaCl a kone¢né i uvadéni koncentrace hydrat(l. A také



zminéna pitva stfeva. Skuteéné to byla poZadovana tkan pro pfipravu chromozomalnich preparat(?

Pro protokol FISH by méla byt uvedena citace, denaturace pak také patrné probihala v 70%
formamidu v 2 x SSC.

Autorka analyzovala 20 taxonl z 6 Celedi. Popis vysledk(l je dostacujici a je vhodné dolozen
dokumentacnimi obrazky. Vétsina z nich je pak v publikacni kvalité. Na nékterych se vSak vyskytuji
DAPI artefakty, které vyhodnoceni zna¢né komplikuji. | kdyZ chapu, Ze je to u pavoucich chromozoml
velky problém, jako pozitivni vysledky bych tyto neprezentoval. Preferoval bych, kdyby hroty Sipek
v obrdzcich oznacovaly hybridiza¢ni signaly a ne chromozomy, které je nesou. Obrazky 19-22 nejsou

Cislovany tak, jak se objevuji vtextu. ProC byla ,numerickd charakteristika“ provedena jen u

karyotypl nékterych druhl a dava takova analyza smysl? LiSi se od sebe signifikantné napf.

chromozomalni pary 6,8 a 9 v Tab. 4? Pro€ byla u zastupcl €. Salticidae provedena pouze detekce

genl pro 18S rDNA?

V diskuzi autorka rekapituluje vysledky pro jednotlivé celedi a srovnava je s dosavadnimi
poznatky. Zaméruje se predevsim na vyskyt Robertsonovskych translokaci a pravidlo ,,all or nothing”.
Mam vsak pocit, Ze autorka pro pravidlo nachazi podporu bez ohledu na vysledky — viz shrnuti
vysledkl u Trachelas spp. (,Situaci u Trachelidae nelze prozatim spolehlivé posoudit, vyskyt RT podle
fenoménu ,vSechno nebo nic“ je vsak evidentni“) a odmitani mozZnosti fixace jednotlivych
Robertsonovych translokaci na str. 97-98. Zajimava mi pfijde kapitola 6.7.1, kde autorka diskutuje
hypotézu o uloze samic¢iho meiotického tahu v preferenci morfologickych typl chromozomi u
entelegynnich pavouk(l. Autorka navrhuje test na zakladé analyzy morfologie pohlavnich
chromozomd, ktery je vSak komplikovan vzacnym vyskytem chromozomu Y u této skupiny. Jako
alternativu bych si umél predstavit srovnavaci analyzu centromerickych repetitivnich sekvenci. Je

takova analyza mozna a jak by ji autorka provedla?

Po formalni strance Ize praci vytknout pouZivani anglickych vyrazd a ,laboratorniho Zargonu®“.
Prace také obsahuje pomérné velké mnoistvi preklepl a nékteré prevzaté obrazky maji velmi nizké
rozliseni.

Zavérem vsak mohu konstatovat, Ze autorka ziskala originalni vysledky a odvedla velky kus
prace. Pfes vySe uvedené vytky dle mého prace jednoznacéné spliiuje pozadavky na kvalifikacni prace

tohoto typu a doporucuji ji k obhajobé.
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