Posudek oponenta bakalarské prace

Jmeéno a pfijmeni uchazece/ky: Jakub Trojan

»

Nazev prace: Vliv chromatinu na opravu dvouvlaknovych zlomli DNA po $tépeni

CRISPR/Cas a dalSich programovatelnych nukleaz u rostlin

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii price (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢4sti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostaduje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

vrwr

B

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zadvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
ndzvech, nedokonaly popis metod nebo vysledkii)

Wiy

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroji

A

A - bez ptipominek, viechny prevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy podet citaci odpovida charakteru préace

B - uspokojivé, s ob&asnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkaz(l, nebo s celkové niZz&§im poétem citaci

C - s vazngjsimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na uéebnice, pfednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pfevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi mélo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych dat,

popf. opsani velkych &asti textu)

4. Jazyk prace

Vv

B

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtiZzné srozumitelné n. nejednoznaéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovein prace

A - vyborn4, bez pieklepti a chyb ve formétovani

B

B - velmi dobrd, ojedinélé chyby formétu citaci, preklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo ¢etnéjsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentat k bodiim 1. az 5.:

Pfedkladana bakalaiskd prace s ndzvem ,,VIiv chromatinu na opravu dvouvlaknovych zlomu
DNA po stépeni CRISPR/Cas a dalSich programovatelnych nukleaz u rostlin“ studenta Jakuba
Trojana je literarni reSersi zaméfenou na nejnovéjsi poznatky o opravach dvou-fetézcovych zlomi,
o vlivu chromatinu na probihajici opravy a vyuziti téchto opravnych mechanismd v genovém
inzenyrstvi. Tato prace obsahuje veSkeré nalezitosti bakaléiské prace, tj. Cesky i anglicky abstrakt,
piehledny seznam zkratek, Gvod, pfislu§né kapitoly, zavér a seznam pouzité literatury a je velmi
kvalitn€ napsana.

V tvodu student zdafile uvadi danou problematiku a postupné i jednotlivé oddily prace, kterym
se dale hodla vénovat. Nicméné, zde bych méla vyhradu k nasledujici organizaci prace, nebot” hned
v dal§i kapitole student nenavazuje kapitolou o opravach dvouvldknovych zlomd, o stavech
heterochromatinu a jeho vlivu na opravy, jako v uvodu, ale rovnou zaéina o programovatelnych
nukleazach jako nastroji genového inzenyrstvi. Vzhledem ke zminéné posloupnosti toto fazeni se
zda byt nelogické a matouci.

Kapitola Programovatelné nukleazy bohuzel neni nijak uvedena, co se do vyznamu a vyuziti
danych nukledz tyce; ztraci se proto vyznam dané reserSe a dulezitost problematiky. Jednotlivé
podkapitoly vSak dostatecné¢ predstavuji jednotlivé typy programovatelnych nukledz a jejich
mechanismus piisobeni. U jednotlivych mechanismi bych pak ocenila néjaké grafické zndzornéni,
aby bylo mozné si dany popis lépe piedstavit a text snaze sledovat.

Dal$i oddil piehledné a srozumitelné pojednava o opravach dvouietézcovych zloml. Zde
ocenuji autorské grafické zpracovani schémat jednotlivych oprav, jen bych upozornila na opatrnost
s exportem a naslednou manipulaci obrazkt, aby nedoslo k jejich rozostieni.

Nakonec, v kapitole 4 a 5 se student vénuje nukleazam a jejich aktivité, a potazmo opravam
dvoufetézcovych zlomi, v kontextu organizace chromatinu. BohuZel i zde mi chybélo né&jaké Sirsi
uvedeni stavii chromatinu a zavedeni pojmt jako euchromatin/heterochromatin, riizné histonové
modifikace apod. Také bych zvolila prvné diskutované opravy v kontextu chromatinu, aby bylo
posléze mozné sledovat efekty chromatinu na aktivitu danych nukleaz. Rovnéz zde bych pro lepsi
prehlednost ocenila grafické shrnuti, kde by byly ukazany diskutované vlivy chromatinu, jak
ovliviuji aktivitu napi. CRISPR/Cas. Ke konci prace je také mozné sledovat, Ze student ztréci
konzistenci v zavadéni pojmu a zkratek, zejména v pfipadé pojmenovani jednotlivych genti (pf.
FEN1, SENDI1, NRPs, ad.).

I pres urcité vyhrady, je pfedloZend prace precizné zformatovana a zpracovana do dobie
srozumitelné reserse bohaté na informace a recentni zdroje. Praci doporucuji k obhajobé.



B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd Cdst posudku)

K obhajobé navrhuji tyto otazky:

(1) Jaka dalsi poskozeni DNA miize zplsobit ionizujici zateni? Jaké jsou dal$i faktory plisobici
na DNA a jaka poskozeni zptsobuji?

(2) Pro¢ jsou dvoutetézcové zlomy tak toxické? Kde se v molekule DNA vyskytuji samovolné
a jak je pfed nimi DNA chranéna?

(3) Jaké jsou vyhody a nevyhody jednotlivych typt pr.nukledaz? A jaké je jejich mozné vyuziti
] yu
pro zakladni a aplikovany vyzkum?

(4) Pro jaky templat je opravny mechanismus SSA specificky a pro¢ je zde riziko mutageneze?

(5) Bylo by mozné pfedvést model/shrnuti vlivu stavu chromatinu na aktivitu CRISPR/cas
systému?

Stanovisko k opravé chyb v praci: )
opravny listek/oprava v textu NENI podminkou piijeti prace (nehodici se $krtnéte ¢i vymaZte).

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: 2
(1-vyborng; 2-velmi dobfe; 3-dobte; 4-nevyhovél/a)

Datum vypracovani posudku: 23.05.2023

{
Mgr. Klara Prochazkova, Ph.D., podpis oponenta (dle SIS): e

Instrukee pro vypracovani a odevzdani posudku (po vyplnéni posudku moZno smazat):
e Pro vypracovani posudku bakalaiské prace pouzijte tento formulaf.

e Posudek muZete sami vlozit do SIS, anebo s pfedstihem zaslat v elektronické podobé na
adresu: hana.konradova@natur.cuni.cz a dale zajistit dodani podepsaného originilu (v 1
vytisku, jako souéast protokolu o obhajobé¢) na sekretariat Katedry experimentalni
biologie rostlin P¥F UK, Vini¢na 5, 128 44 Praha 2. Podepsany original posudku musi byt
dodan pted vlastni obhajobou, bez ného nesmi byt obhajoba zah4jena!




