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Nézev préce: Uloha Hifla v kardiovaskularni fyziologii a srde¢nich onemocnénich

Cile prace
Cilem préace je popsat ulohu HIF1a v udrzeni fyziologickych funkci srdce pii adaptaci na
chronickou intermitentni hypoxii za pouZziti mysiho modelu s heterozygotni deleci Hifla+/-.

Struktura (¢lenéni) prace, odpovida pozadovanému? ANO NE
Rozsah prace (pocet stran): 87

Je uveden anglicky abstrakt a klicova slova ANO NE

Je uveden seznam zkratek? ANO NE

Literarni prehled:
Odpovida tématu? ANO NE
Je napsan srozumitelné? ANO NE
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji? ANO NE
Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany? ANO NE

Material a metody:
Odpovidaji pouzité metody experimentalni kapitole? =~ ANO NE
Kolik metod bylo pouzito?

RNA sekvenovani, PCR, Western blot a imunohistochemie
Jsou metody srozumiteln€ popsany? ANO NE

4

Experimentalni ¢ast:
Je vysvétlen cil experimenti? ANO NE
Je dokumentace vysledkl dostacujici? ANO NE - v ¢em jsou nedostatky?
Postacuje mnoZzstvi experimentli k ziskdni odpovédi na zadané otazky?
ANO NE— co chybi, v ¢em je nedostacujici?

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledki? ANO NE
Jsou vysledky porovnavany s literaturou? ANO NE
Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky? ANO NE

Zavéry (Souhrn):
Jsou vystizné? ANO NE

Formalni Grovei prace (obrazovd dokumentace, grafika, text, jazykova Groven):

Prace ma velmi dobrou formalni iroven, obsahuje fadu obrazku a tabulek, které vhodné
dopliuji text a jsou spravné popsany. Prace je psana srozumitelné s miminem pieklepti a
chyb.




SpInéni cili prace a celkové hodnoceni:
Autorka splnila vytycené cile, zorientovala se v dané problematice, naucila se fadu
metod a sepsala velmi zajimavou praci, jejiz vysledky jsou jisté prinosem.

Otazky a pripominky oponenta:

Ptipominky:

1) Na str. 4 doslo k drobnym neptesnostem: ,,Srdce dale tvoii dvé sin€, které jsou oddéleny
mezikomorovym septem.* a ,,VétSina kardiomyocytu je binukledrnich, mohou se vSak
vyskytovat 1 bunky se dvéma ¢i tiemi jadry.

2) Na str. 41 uvadite, Ze nanaska proteinu na elektroforézu Cinila 50 pg, popt. 25 ug. Zaroven
vSak, ze byly vSechny vzorky ziedény 10x, resp. 20x, a pak bylo pro kazdy vzorek nanaseno
vzdy 20 ul na gel.

3) Na str. 61 piSete: ,,NaSe data z RNA sekvenovani zcela jasn¢ poukazuji na navySeni
n¢kterych pozitivnich regulatord apoptozy (Bcel2, Casp3)®“. V jakém smyslu jsou tyto
regulatory pozitivni?

Otazky:

1) Bylo PCR stanoveno na izolovanych kardiomyocytech anebo na tkéni (str. 36)?

2) Jak dlouho byly my$i v normoxii pfed jejich usmrcenim?

3) Vysledky WB pro kolagen 1 uvadéji molekulovou hmotnost stanovované¢ho bandu 75
kDa. Neni molekulova hmotnost kolagenu 1 vétsi, kolem 138 kDa? Pouzili jste néjakou
pozitivni kontrolu?

4) U hypoxické HIF-ko skupiny jste pozorovali vyrazny nartst poctu mitochondrii oproti wt.
Mg¢nila se i jejich velikost?

5) Analyza transkriptomu porovnavé zejména skupiny wt hypoxie vs. wt normoxie a dale wt
normoxie vs. HIF-ko hypoxie. Pro¢€ jste si vybrali praveé skupiny wt normoxie vs. HIF-ko
hypoxie? Neztrati se v tomto porovnani informace, kterd zména je dand hypoxii a ktera
naopak genotypem?

6) Na str. 5 uvadite: ,,Procentudlni zastoupeni kardiomyocytli u muzi je niZsi nez u Zen, coz
muze vysvétlit astési vyskyt kardiovaskuldrnich onemocnéni u muzi.* Je znamo, zdali se
toto zastoupeni méni po menopauze, kdy se naopak Zeny stavaji nachylné;si ke
kardiovaskularnim onemocnénim?
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